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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 299.501 - SP (2014/0177755-1)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : CRISTINA VICTOR GARCIA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALEXANDRE SANTOS DE ALMEIDA

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. COMUTACAO DE
PENA. DECRETO 7.873/12. PREENCHIMENTO DO REQUISITO
OBJETIVO. OCORRENCIA. FALTA DISCIPLINAR COMETIDA
HA MAIS DE DOZE MESES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO.

1. Seguindo o entendimento da Primeira Turma do Supremo Tribund
Federd, o Superior Tribund de Justica passou a inadmitir habeas
cor pus subgtitutivo de recurso ordindrio, recurso especia ou de revisio
crimind, ressalvando, entretanto, a possbilidade de concesséo da ordem
de oficio nos casos de evidente constrangimento ilegd.

2. A Tecera Secdo desta Corte, no julgamento do REsp P
1.364.192/RS, representativo de controvérsia, de relatoria do Min.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, firmou o entendimento de que a falta
grave, no tocante a comutagdo de pena ou ao indulto, ndo interrompe
automaticamente 0 prazo para a concessao do beneficio, devendo,
Nesses casos, observar-se 0s requisitos previstos no decreto presidencid
pelo qua foram indtituidos.

3. Nos termos do Decreto 7.873/12, a comutacdo da pena € concedida
aos condenados a pena privativa de liberdade que, até 25/12/2012,
tenham cumprido 1/4 (um quarto) da reprimenda, se n&o reincidentes, ou
1/3 (um terco), se reincidentes, desde que o condenado néo tenha sofrido
sancao disciplinar por fata grave, praticada nos ultimos 12 meses do
cumprimento da pena, contados retroativamente a partir da publicacdo
do referido decreto.

4. Habeas corpus nd conhecido. Ordem concedida de oficio para,
afastando a interrupcdo automética do prazo por fata grave cometida hi
mais de 12 meses do advento do Decreto 7.873/12, determinar que o
Juizo da Vara de Execugdes Criminais reaprecie o cumprimento dos
requisitos para a concessdo do beneficio da comutagdo, nos termos do
referido decreto.

ACORDAO
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Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Walter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP), Fdix Fischer e

Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 14 de outubro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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RELATORIO

MINISTRO GURGEL DE FARIA:

Cuidarse de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia impetrado
em favor de ALEXANDRE SANTOS DE ALMEIDA apontando como autoridade coatora o

Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente cumpre pena de 7 anos e 5 meses de
reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética dos delitos de roubo circunstanciado e furto.

Formulado pedido de comutagdo da pena, nos termos do Decreto
7.873/12, 0 Juizo da Vara das Execucdes Criminais de Sdo Paulo indeferiu o pedido, por auséncia
do requisito subjetivo (fls. 38/39).

Inconformada, a defesa interp0s agravo em execucdo, o qud foi
desprovido (fls. 40/43).

Em suas razdes, a impetrante sustenta que a fata disciplinar de natureza
grave cometida fora do periodo de 12 meses que antecederam a publicacdo do Decreto
Presidencid 7.873/12, ndo pode ser fundamento para indeferir o beneficio (fls. 1/10).

Informagdes prestadas pela autoridade apontada como coatora as fls.
36/37, acompanhadas dos documentos de fls. 38/50.

O Minigério Publico Federal opinou pela concessao da ordem de dficio
(fls. 55/60).

E o rdatdrio.
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VOTO
MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Cumpre registrar, inicidmente, que o Superior Tribund de Justica,
seguindo o entendimento da Primeira Turma do Supremo Tribunad Federal, passou a inadmitir
habeas corpus subdtitutivo de recurso ordin&io, recurso especia ou de revisdo crimind
ressalvando, entretanto, a possibilidade de concessdo da ordem de oficio nos casos de evidente
constrangimento ilegdl.

Extrai-se dos autos que a Defesa formulou pedido de comutacdo de
pena corpord do paciente, nos termos do Decreto 7.873/12, tendo o MM. Juizo da Vara das
Execucbes Criminais de S&o Paulo indeferido o beneficio por entender que o cometimento de
fata disciplinar de natureza grave, mesmo que fora do periodo exigido pelo referido decreto,
impede a concessao do beneficio, decisdo que foi mantida pelo Tribuna de Origem (fls. 40/43).

A impetrante sustenta, em sintese, que a falta disciplinar de natureza
grave cometida fora do periodo de 12 meses que antecederam a publicacdo do Decreto
Presidencia 7.873/12, ndo pode ser fundamento para o indeferimento do beneficio (fls. 1/10).

Com razéo.

Consta dos autos que o Juiz sngular indeferiu o beneficio da comutacéo
da pena previsto no Decreto 7.873/12, hga vista que o sentenciado cometera fata grave.
Todavia, a falta grave foi cometida em 7/7/11 e o referido decreto foi publicado em 26/12/12, ou
sga, maisde 1 ano e 5 meses apds 0 cometimento da falta disciplinar.

Diante dessa situacdo, constata-se que ha flagrante ilegaidade, pois as
ingténcias ordindrias negaram o beneficio pleiteado em razdo do cometimento de falta grave fora
do periodo exigido pelo decreto presidencial.

O Decreto n. 7.873/12, cuja elaboracdo € da competéncia discricionaria
e exclusiva do Presidente da Republica, a teor do art. 84, XlI, da Congtituicdo Federa, no que se
refere a comutacdo das penas, assm digds

Art. 4° A declaracdo do indulto e da comutacdo de penas previstos neste
Decreto fica condicionada a inexisténcia de aplicacdo de sancao,
homologada pelo juizo competente, em audiéncia de justificacdo, garantido
o direito ao contraditério e a ampla defesa, por falta disciplinar de natureza
grave, prevista na Le de Execucdo Penal, cometida nos doze meses de
cumprimento da pena, contados retroativamente a data de publicacdo deste
Decreto.

Como se V&, a proibicdo prevista no digpostivo legd refere-se apenas a
sancdo disciplinar por falta grave praticada nos Ultimos 12 meses do cumprimento da pena,
contados retroativamente a partir da publicacéo do decreto. A prépria norma, em seu § 1° do art.
4°, estabelece que "a prética de fata grave apos a publicacéo deste Decreto ou sem a devida
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apuracdo nos termos do caput ndo impede a obtencdo do indulto ou comutacdo de penas
previstos'.

_ Nesse mesmo sentido o Recurso Especia n° 1.364.192/RS, de relatoria
do Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, representativo de controvérsia, julgado pela Terceira
Secao desta Corte :

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART.
543-C DO CPC). PENAL. EXECUCAO. FALTA GRAVE. PROGRESSAO
DE REGIME. INTERRUPCAO. PRAZO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. AUSENCIA DE EFEITO INTERRUPTIVO.
CoM UTA(;AO E INDULTO. REQUISITOS. OBSERVANCIA. DECRETO
PRESIDENCIAL.

1. A prética de fata grave interrompe o prazo para a progressao de regime,
acarretando a modificacdo da data-base e o inicio de nova contagem do
lapso necessario para o preenchimento do requisito objetivo.

2. Em se tratando de livramento condicional, ndo ocorre a interrupcdo do
prazo pela pratica de fata grave. Aplicacdo da Simula 441/STJ.

3. Também ndo é interrompido automaticamente o prazo pela fata grave no
que diz respeito & comutagdo de pena ou indulto, mas a sua concessao
devera observar o cumprimento dos requisitos previstos no decreto
presidencia pelo qua foram instituidos.

4. Recurso especia parcialmente provido para, em razéo da prética de falta
grave, considerar interrompido 0 prazo t&o somente para a progressao de
regime. (REsp 1.364.192/RS, DJe 17/09/14)

AsIm, penso que o paciente preenche o requisito objetivo, conforme
estabelece o0 Decreto 7.873/12, devendo, portanto, ser reexaminado o pedido de comutacdo pelo
Juizo da Execucéo.

Nesse contexto, observando-se que a negativa do beneficio se deu sem
a observancia de determinagcdo expressamente prevista na legidacdo de regéncia, impde-se a
revisao do julgado impugnado.

Ante tais consideragdes, NAO CONHECO do writ. CONCEDO
habeas corpus de oficio para, afastando a interrupcdo automética do prazo por falta grave
cometida ha mais de 12 (doze) meses do advento do Decreto 7.873/12, determinar ao Juizo da
Vara de Execugdes Criminais que reaprecie 0 cumprimento dos requisitos para a concessao do
beneficio da comutac&o, nos termos do referido decreto.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . CRISTINA VICTOR GARCIA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALEXANDRE SANTOS DEALMEIDA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucédo Penal

CERTIDAO

HC 299.501 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 14/10/2014

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer e Jorge Mussi votaram

com o Sr. Ministro Relator.



