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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 295.978 - SP (2014/0130578-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : YANKO OLIVEIRA CARVALHO BRUNO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MW D (INTERNADO)

EMENTA

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. HABEAS CORPUS.
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ATO INFRACIONAL
EQUIPARADO AO CRIME DE LATROCINIO. APLICACAO DA
MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO. SUBSTITUICAO
POR LIBERDADE ASSISTIDA. RESTABELECIMENTO DA
INTERNA(;AO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MOTIVACAO
IDONEA. SITUACAO DO PACIENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do habeas corpus, a bem de
se pregtigiar a légica do sistema recursal. As hipoteses de cabimento do writ
s80 redtritas, ndo se admitindo que o remédio congtituciona sgja utilizado em
substituicdo ao recurso cabivel, vale dizer, o especial.

2. O Superior Tribund de Justica a respeito do tema considerou o seguinte:
tratando-se de menor inimputavel, ndo existe pretensdo punitiva estatal
propriamente, mas apenas pretensdo educativa, que, na verdade, € dever
ndo sO6 do Estado, mas da familia, da comunidade e da sociedade em
geral, conforme disposto expressamente na legislacdo de regéncia (Le
8.069/90, art. 4°) e na Constituicdo Federal (art. 227). De fato, € nesse
contexto que se deve enxergar o efeito primordial das medidas
socioeducativas, mesmo que apresentem, eventualmente, caracteristicas
expiatorias (efeito secundario), pois o indiscutivel e indispensavel caréter
pedagogico é que justifica a aplicacdo das aludidas medidas, da forma
como previstas na legislacao especial (Lei 8.069/90, arts. 112 a 125), que
se destinam essencialmente a formagdo e reeducacdo do adolescente
infrator, também considerado como pessoa em desenvolvimento (Lei
8.069/90, art. 69), sujeito a protecao integral (Lel 8.069/90, art. 1°), por
critério simplesmente etario (Lel 8.069/90, art. 2°, caput). (HC 149429/RS,
Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, jul. em 4/3/2010, DJe
5/4/2010).

3. Indubitével a possibilidade de progressdo de medida socioeducetiva, todavia,
a decisdo sobre td situacdo é de livre convencimento do juiz, o qua devera
apresentar  judificativa idonea, nd estando vinculado ao reatdrio
multidisciplinar do adolescente. Nessa linha de consideracdo, importante
consignar que a progressao de medida revela-se como um processo reativo, a
medida que 0 adolescente assmila a finalidade socioeducativa

4. Na hip6tese, 0 Juiz de primeiro grau subgtituiu a medida mais gravosa pela
liberdade assistida. O Tribund de origem determinou o retorno do adolescente
a0 cumprimento da medida de internacdo sob argumentacdo plausivel, que
cuida da complexa situagdo do adolescente (j& se envolveu em outros atos
infracionais graves - roubo e tréfico de entorpecentes -, mais reforcam a



o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

necessidade da internacdo e justificam sua excepcionalidade. Nao se
perca de vista que foi agraciado em outra ocasido com a progressao de
anterior medida de internacdo para liberdade assistida, por decisdo
datada de 16.12.2011, e que, menos de 4 meses depois, se envolveu no
gravissimo ato infracional objeto destes autos - latrocinio).

5. Habeas Corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 07 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 295.978 - SP (2014/0130578-6)
: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: YANKO OLIVEIRA CARVALHO BRUNO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: M W D (INTERNADO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica em favor de M W D, apontando-se como autoridade coatora o Tribuna de Justica do
Estado de S&o Paulo (Agravo de Instrumento n.° 2010707-42.2013.8.26.0000).

Colhe-se dos autos que, em 18.05.2012, foi aplicada a0 paciente medida
socioeducativa de internacdo, em razdo da préatica de ato infraciond andogo ao crime de

latrocinio (fls. 59-64).

Em 19.07.2013, o juizo a quo julgou procedente o pedido para promover o
adolescente ao regime de liberdade assistida, verbis (fl. 132-133):

De ver-se, por proémio, que 0 executado expiou 0 prazo necessario de
internacdo e, em consequéncia, preenche o requisito objetivo para a
admissibilidade do pedido.

Por outro lado, o que se infere da verificagdo da sintese € no sentido de
indicar que o postulante reline condicdes de adaptabilidade para 0 gozo de
medida mais branda, porquanto apresenta comportamento adequado,
correta autocritica e progndstico favoravel, circunstancias estas indicativas
de que ndo incidira em fdta grave com o abrandamento do regime de
cumprimento da medida.

N&o se pode olvidar que o jovem j& conta com mais de 19 anos de
idade e sua internagdo ja ultrapassa os 15 meses.

Os documentos de fls. 116/125 comprovam o0 bom aproveitamento
pelo adol escente da medida que lhe foi aplicada.

Ademais, o Relatério Técnico Conclusivo de fls. 11/115 revela que "o
jovem conseguiu alcancar as metas propostas’ no Plano de Atendimento
Individua (fls. 115).

Neste Diapasdo, é fora de davida que o objetivo da medida foi atingido
e que a internagcd € regida pelos principios da brevidade e
excepcionalidade.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, e o fago para
PROMOVER o adolescente M W D a0 regime de liberdade assistida pelo
prazo minimo de sei's meses.

Inconformado, o Minigtério Piblico interpbs Agravo de Instrumento, sendo
dado provimento a0 recurso para restabelecer a medida socioeducativa de internagéo imposta
a0 adolescente, em ac6rdéo assm fundamentado (fls. 170-171):

Respeitado o entendimento sempre abdizado do E. Relator Sorteado,
penso que a hipdtese ndo autorizava mesmo a progressao deferida.
O ato infracional praticado, por si sb, jA demonstra a absoluta
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necessidade da manutencédo da medida de internacéo. E as condicbes
pessoais do adolescente, que ja se envolveu em outros atos
infracionais graves (roubo e tréafico de entor pecentes), mais refor cam
a necessidade da internacdo e justificam sua excepcionalidade
(péginas 21/30).

N&o se perca de vista que M. foi agraciado em outra ocasido com a
progressdo de anterior medida de internacéo para liberdade assistida,
por decisdo datada de 16 de dezembro de 2011 (pagina 22), e que,
menos de 4 meses depois, se envolveu no gravissimo ato infracional
objeto destes autos. Ainda que o laudo técnico tenha apontado avangos no
processo de reeducagdo do menor, ndo se pode perder de vista que o ato
infracional praticado € dos mais graves (equiparado a latrocinio, praticado
em concurso de agentes) e classificado como crime hediondo.

A periculosidade demonstrada por aguele que pratica ato desse quilate é
patente, e a cessagdo dessa periculosidade ndo pode ser aferida em curto
periodo de tempo, tudo como forma de materiadizar o principio da protecéo
integral e assegurar ab menor um tratamento adequado, com vistas ao seu
oportuno retorno ao convivio social.

Frise-se, ainda, que a internagdo, na hipbtese, encontra amparo no
artigo 122, inciso |, do ECA, e que a substituicdo da medida socioeducativa
para M, em face da gravidade do ato infraciona e para dém de qualquer
ponderacdo razodvel, coloca em risco efetivo a sociedade, anotando-se,
uma vez mais, que o magistrado ndo estd vinculado a prova pericial,
devendo decidir de acordo com seu livre convencimento. E esse o
entendimento sumulado desta E. Corte.

Dai a necessidade de melhor observagdo do adolescente, que devera ser
reavaliado nos termos do artigo 121, § 2°, do ECA. e artigo 42, da Le n.°
12.594/12.

O recurso, assim, deve ser provido para restabelecer a medida
socioeducativa de internacdo, tendo em vista a absoluta inadequacéo da
aplicacdo - claramente precoce - de medida em meio.

Pelo meu voto, pois, DOU PROVIMENTO ao recurso, para
restabelecer a medida socioeducativa de internagdo imposta ao adolescente
MICHAEL WILLIAN DANIEL. Expeca-se mandado de busca e apreenséo.
Comunique-se a decisdo, com urgéncia.

Dai 0 presente mandamus, no qua o impetrante alega que o acérdéo
guerreado ndo se ateve ao principio do respeito a condicdo peculiar de pessoa em
desenvolvimento, uma vez que o relatério conclusivo da equipe multidisciplinar deixou claro
gue o paciente aingiu metas e objetivos propostos no PIA.

Sustenta que o "Edtatuto da Crianca e do Adolescente tem como objetivo,
justamente, a protecdo, a reeducacdo e a ressociaizacdo do jovem infrator, e ndo a retributiva
punitiva'.

Destaca que o artigo 122, § 2° do Estatuto da Crianca e do Adolescente
determina que em nenhuma hipdtese sera aplicada a internacdo, havendo outra medida
adequada.

Sdlienta ser imperioso que o magistrado analise as circunstancias peculiares do
adolescente e a sua capacidade em cumprir a medida (art. 122, 81° do ECA).

Reguer, liminamente e no mérito, sga restabelecida definitivamente a
liberdade assistida ao paciente.
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O pedido liminer foi indeferido as fls. 201-203.

As informagdes foram juntadas as fls. 211-217, 221-371 e 373-393.

O Minigtério Plblico Federa apresentou parecer, fls. 396-402, da lavra do
Subprocurador-Gerd  da Replblica Oswado José Barbosa Silva, opinando pela
inadmissibilidade do pedido.

Segundo as Ultimas informagles, o paciente cumpre a medida de internacéo,
sendo que 0 Jizo aguarda a redizagcdo de exames psicoldgicos pelo paciente, os quais foram
requeridos pelo Minigtério Pablico.

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 295.978 - SP (2014/0130578-6)
EMENTA

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. HABEAS CORPUS
IMPETRAC}AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ATO INFRACIONAL
EQUIPARADO AO CRIME DE LATROCINIO. APLICA(;AO DA
MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO. SUBSTITUICAO
POR LIBERDADE ASSISTIDA. RESTABELECIMENTO DA
INTERNACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MOTIVACAO
IDONEA. SITUAGCAO DO PACIENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do habeas corpus, a bem de
se pregtigiar a l6gica do sistema recursal. As hipoteses de cabimento do writ
s80 restritas, ndo se admitindo que o remédio congtituciona sgja utilizado em
substituicdo ao recurso cabivel, vale dizer, o especial.

2. O Superior Tribund de Justica a respeito do tema considerou o seguinte:
tratando-se de menor inimputével, ndo existe pretensdo punitiva estatal
propriamente, mas apenas pretensdo educativa, que, na verdade, € dever
ndo sO do Estado, mas da familia, da comunidade e da sociedade em
geral, conforme disposto expressamente na legislagdo de regéncia (Le
8.069/90, art. 4°) e na Constituicdo Federal (art. 227). De fato, € nesse
contexto que se deve enxergar o efeito primordial das medidas
socioeducativas, mesmo que apresentem, eventualmente, caracteristicas
expiatorias (efeito secundario), pois o indiscutivel e indispensavel carater
pedagodgico é que justifica a aplicacdo das aludidas medidas, da forma
como previstas na legislacao especial (Lei 8.069/90, arts. 112 a 125), que
se destinam essencialmente a formacdo e reeducacdo do adolescente
infrator, também considerado como pessoa em desenvolvimento (Lei
8.069/90, art. 6°), sujeito a protecdo integral (Lel 8.069/90, art. 1°), por
critério smplesmente etario (Lei 8.069/90, art. 2°, caput). (HC 149429/RS,
Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, jul. em 4/3/2010, DJe
5/4/2010).

3. Indubitédvel a possibilidade de progressdo de medida socioeducetiva, todavia,
a decisdo sobre ta situacdo é de livre convencimento do juiz, o qua devera
apresentar  judtificativa idénea, ndo estando vinculado ao reatdrio
multidisciplinar do adolescente. Nessa linha de consideracdo, importante
consignar que a progressao de medida revela-se como um processo reativo, a
medida que o adolescente assmila a finalidade socioeducativa.

4. Na hipétese, o iz de primero grau subgtituiu a medida mais gravosa pela
liberdade assistida. O Tribund de origem determinou o retorno do adolescente
a0 cumprimento da medida de internacéo sob argumentacdo plausive, que
cuida da complexa situacéo do adolescente (ja se envolveu em outros atos
infracionais graves - roubo e tréafico de entorpecentes -, mais reforcam a
necessidade da internacdo e justificam sua excepcionalidade. Nao se
perca de vista que foi agraciado em outra ocasido com a progressao de
anterior medida de internacéo para liberdade assistida, por decisdo
datada de 16.12.2011, e que, menos de 4 meses depois, se envolveu no
gravissimo ato infracional objeto destes autos - latrocinio).

5. Habeas Corpus ndo conhecido.
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MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

De inicio, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte, sintonizada
com o entendimento do Pretério Excelso, de que se deve raciondizar o emprego do habeas
cor pus, vaorizando a l6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposico de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficicia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer da impetracao.

Passa-se, entdo, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Indubitdvel a possibilidede de progressdo de medida socioeducativa, todavia, a
decisio sobre tal Stuacdo € de livre convencimento do juiz, o qual deverd apresentar
judtificativa idénea, ndo estando vinculado ao relatério multidisciplinar do adolescente.

Na hipotese, o iz das execucdes subdtituiu a medida mais gravosa pela
liberdade assistida. Todavia, o Tribund de origem determinou o retorno do adolescente ao
cumprimento da medida de internacdo sob argumentacdo plausivel, que cuida da complexa
Stuacdo do adolescente (ja se envolveu em outros atos infracionais graves - roubo e
tréfico de entorpecentes -, mais reforcam a necessidade da internacéo e justificam sua
excepcionalidade. Nao se perca de vista que foi agraciado em outra ocasidao com a
progressdo de anterior medida de internacéo para liberdade assistida, por decisdo
datada de 16 de dezembro de 2011, e que, menos de 4 meses depois, se envolveu no
gravissimo ato infracional objeto destes autos - latrocinio).

Com efeito, notabiliza-se que a Corte local apresentou judtificativa concreta
para restabelecer a medida socioeducativa de internacdo, evidenciando a Situagéo pessoa do
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adolescente, a qua se apresenta delicada e, por conseguinte, atrai uma maior cautela, fato que
néo revela constrangimento ilegd.
Nesse sentido, confiram-se aguns julgados rlativos ao tema:

HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE
LATROCINIO. (1) INTERNACAO POR PRAZO INDETERMINADO.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA JUSTIFICADA. (1)) PROGRESSAO.
IMPOSSIBILIDADE. PARECER TECNICO FAVORAVEL.
IRRELEVANCIA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Segundo o disposto no art. 122 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, € permitida a aplicagdo da medida socioeducativa de
internacdo, por prazo indeterminado, na hipétese de ato infracional
cometido mediante grave ameaga ou violéncia contra pessoa, desde que néo
ultrapassado o prazo maximo legd e caso ndo hga outra medida mais
adequada ao caso concreto.

2. Mostra-se devida a aplicacdo da medida de internagcdo, consoante o
disposto no inciso | do art. 122 do Estatuto da Crianca e do Adolescente,
guando apontados elementos concretos que evidenciam a gravidade
concreta da conduta perpetrada pelo paciente, a qual, in casu, foi praticada
mediante violéncia e grave ameaga a vitima.

3. Este Superior Tribunal possui orientacdo no sentido de que o
magistrado nédo esta vinculado ao relatorio técnico que recomenda a
desinternacdo do menor infrator, podendo, fundamentadamente,
discordar do seu resultado e justificar a manutencdo da medida de
internacdo com base em outros elementos de prova, em homenagem
ao principio do livre convencimento motivado e em observancia a
independéncia dos magistrados no exercicio de suas funcdes
judicantes. Precedentes.

4. Ordem denegada. (HC 189631/MT, Re. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 06/12/2011, DJe 01/02/2012)

HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO.
ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE ROUBO. GRAVE
AMEACA E VIOLENCIA A PESSOA. INSERCAO EM
SEMILIBERDADE NEGADA PELO JUiZO MENORISTA EM DECISAO
JUDICIAL FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE. ORDEM DENEGADA.

1. Nao existe constrangimento ilegal na decisdo decisdo judicial
gue mantém medida socioeducativa de internacdo de forma
devidamente fundamentada, ainda que exista nos autos parecer
técnico favoravel a insercdo do menor em semiliberdade, diante do
principio do livre convencimento do juizo. Precedentes desta Corte
Superior.

2. Ordem denegada.

(HC n. 203.419/PE, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe
28/6/2011)
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ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE — ECA. HABEAS
CORPUS. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. APLICACAO DA MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO POR PRAZO
INDETERMINADO. AUDIENCIA DE REAVALIACAO. PROGRESSAO
PARA A MEDIDA DE LIBERDADE ASSISTIDA |INDEFERIDA.
MOTIVACAO IDONEA (FUGA E BRIGAS CONTRA OUTROS
DETENTOS). CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO-CONFIGURADO.
ORDEM DENEGADA.

1. Tratando-se de menor inimputavel, ndo existe pretensao
punitiva estatal propriamente, mas apenas pretensdo educativa, que,
na verdade, é dever ndo s6 do Estado, mas da familia, da comunidade
e da sociedade em geral, conforme disposto expressamente na
legislacdo de regéncia (Lei 8.069/90, art. 4°) e na Constituicdo
Federal (art. 227).

2. De fato, é nesse contexto que se deve enxergar o efeito
primordial das medidas socioeducativas, mesmo que apresentem,
eventualmente, caracteristicas expiatorias (efeito secundario), pois o
indiscutivel e indispensavel carater pedagdgico € que justifica a
aplicacdo das aludidas medidas, da forma como previstas na legislacao
especial (Lei 8.069/90, arts. 112 a 125), que se destinam
essencialmente a formagdo e reeducacdo do adolescente infrator,
também considerado como pessoa em desenvolvimento (Lei 8.069/90,
art. 6°), sujeito a protecdo integral (Lei 8.069/90, art. 1°), por critério
simplesmente etario (L el 8.069/90, art. 2°, caput).

3. Na hipdtese, observa-se a existéncia de fundamentacéo iddnea para a
manutencdo da medida de internacdo aplicada, porquanto fundada em
situacdo concreta no sentido de que o menor ainda ndo se encontra
preparado para ser reinserido na sociedade (evasdo e brigas com outros
menores).

4. Ordem denegada. (HC 149429/RS, Rd. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 04/03/2010, DJe
05/04/2010)

Nessa linha de consideracéo, o recente julgado da Suprema Corte:

(...)

O magistrado ndo esta adstrito ao laudo pericia, podendo firmar sua
convicgdo com base na narrativa dos autos e em outros documentos a eles
acostados, afinal, ele é sempre o perito dos peritos, ou o 'peritus peritorum'
(RHC 120052, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-023
DIVULG 03-02-2014 PUBLIC 04-02-2014).

Ademais, importante licdo traz a doutrina acerca da matéria

O fato de a medida privativa de liberdade ndo comportar prazo
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determinado, prevista a sua reavaliacdo N0 Maximo a cada seis meses,
insere no processo socio-educativo 0 mecanismo reciprocidade, fazendo
com gue 0 seu tempo de duragdo passe a guardar uma correlacdo direta
com a conduta do educando e com a capacidade por ee demonstrada de
responder a abordagem sicio-educativa. (COSTA, Antdnio Carlos
Gomes. Estatuto da Crianca e do Adolescente comentado. 10. ed. atual.
Coord. Munir Cury. Sdo Paulo: Maheiras, 2010, p. 584).

Ademais, cumpre registrar que, segundo as Ultimas informagdes, o paciente
cumpre a medida de internacéo, sendo que o Jizo das execucles aguarda a redizacdo de
exames psicoldgicos pelo paciente, os quais foram requeridos pelo Minigtério Publico.

Dessarte, ndo ha flagrante ilegdidade, apta a superar a impropriedade da via
eeta

Ante do exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0130578-6 HC 295.978 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00164225112 00244423120128260577 0164225120128260577 164225112
164225120128260577 20140000175647 23102012 244423120128260577

EM MESA JULGADO: 07/10/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : YANKO OLIVEIRA CARVALHO BRUNO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : M W D (INTERNADO)

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Contra o Patrimonio -
Latrocinio

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



