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: ALANDESON DE JESUS VIDAL - DEFENSOR PUBLICO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LUISCARLOSDE LIMA

EMENTA

EXECUGAO PENAL. HABEAS CORPUS. AGRAVO EM EXECUGAO.
(1) WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE.
VIA INADEQUADA. (2) PROGRESSAO DE REGIME. MERITO DO
CONDENADO. EXAME  CRIMINOLOGICO. REALIZACAO.
POSSIBILIDADE. DECISAO FUNDAMENTADA. DIVERSAS FALTAS
DISCIPLINARES. ENUNCIADO SUMULAR 439/STJ. SUMULA
VINCULANTE 26/STF. FLAGRANTE ILEGALIDADE. NAO
OCORRENCIA. (3) WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cogni¢cdo da garantia condtituciona e em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. N&o é vedado ao julgedor determinar a redizac8o dos exames pericias,
desde que o faca de maneira fundamentada, atendendo ndo sO a garantia
congituciond de motivagcdo das decisbes judicias expressa no artigo 93,
inciso, 1X, da Condtituicdo Federal, como a propria previsio do artigo 112, § 1°,
da Le de Execucdo Penal. Enunciado sumular n.° 439 desta Corte e Simula
Vinculante n.° 26 do STF.

3. Hipdtese em que o tribund de origem determinou a realizacdo de exame
criminolégico para verificagdo do requisito, de ordem subjetiva, para obter a
progressdo. Amparou-se, para tanto, no histérico carcerario do paciente, o qua
registra, inclusive, anterior abandono do regime semiaberto. Irrepreensivel,
portanto, o aresto atacado.

4. Writ ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 07 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

Minigra Maria Thereza de Assis Moura
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HABEAS CORPUS N° 294.666 - SP (2014/0113520-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ALANDESON DE JESUS VIDAL - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUISCARLOSDE LIMA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica em favor de LUIZ CARLOS DE LIMA, gpontando como autoridade coatora o
Tribund de Justica do Estado de Si Paulo (Agravo em Execugdo n°
0124277-40.2013.8.26.0000).

Consta dos autos que 0 Jizo de Execucdes deferiu a0 paciente a progressao
a0 regime semiaberto em 4/4/2013 (fl. 13).

Irresignado, o Minigério PUblico Estadua interpds agravo em execucdo
perante o tribund de origem, que deu provimento ao recurso, em 22/8/2014, a fim de que o
sentenciado retornasse ao regime mais gravoso e fosse redlizado o exame criminolégico, in
verbis (fls. 32 a 36):

E o relatorio.

Acrescenta-se gue o feito foi encaminhado a mesa e, vencido o Relator
sorteado, prevaleceu o voto que elaborel como Relator designado.

Isso porque a douta maioria entende que a satisfacdo do requisito
subjetivo ndo restou demonstrada, devendo o réu ser regredido ao regime
fechado e submetido a exame criminoldgico, em razdo do que adiante se
esclarece.

A Le n.° 10.792/03 ndo eliminou a exigéncia do referido exame para
concessdo da progressdo prisiona, tanto que nesse sentido foi editada a
Simula Vinculante n.° 26 (...).

Dessa forma, embora a le tenha abolido a obrigatoriedade do exame
criminolégico, verifica-se que o verdadeiro intuito da ateragdo legidativa
ndo foi o de dispensar referida pericia; providéncia que era, e continua
sendo, instrumento vaioso para a avaliacdo da personalidade do apenado.

Deste modo, em determinados casos, a simples apresentacdo de um
atestado de bom comportamento pelo Diretor do estabelecimento prisional
ndo garante o direito do sentenciado ser promovido a regime menos
restritivo, pois o bom comportamento a que alude a nova redagéo do art.
112 da Le de Execucdo Penal, pressupfe avaliacdo mais individualizada das
condic¢des pessoais do condenado, abrangendo, além da constatacdo de sua
adaptacdo as regras do regime carcer&rio em que se encontra, um juizo
acerca da conveniéncia de se transferir 0 apenado a um regime menos
gravoso, que podera ser aferida através dos elementos fornecidos pela
comissdo técnica eleita para a elaboracdo do exame criminol égico.

In casu, o agravado, reincidente, cumpre penas totais de 14 anos, 09
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meses e 22 dias, pela prética de trafico de drogas, furto, roubo duplamente
majorado e porte de arma de fogo de uso restrito.

Registra 04 fatas disciplinares de natureza grave, consistentes em
posse de apareho celular (02.01.2007), desrespeito a funcionario (fls.
26.05.2007), posse de drogas (fls. 08.03.2008) e abandono do regime
semiaberto (fls. 22.02.2010) (fls. 07/12).

Sendo assim, cumpre estimar cuidadosamente se 0 seu bom
comportamento carcer&rio configura expressdo sincera de adaptacdo de
sua persondidade aos valores necessarios para 0 convivio socidl,
fazendo-se ta imprescindivel para que possa ter inicio sua reinsercéo
extramuros.

Importante lembrar, que a gravidade dos crimes ou a grande quantidade
de pena a cumprir, ndo impedem a progressdo de regime, mas servem de
critério para um rigorismo maior na avaiagdo do requisito subjetivo; assim,
ndo deve o magistrado deixar de redizar o exame criminolégico quando as
peculiaridades do caso indicarem a necessidade, (...).

O exame criminoldgico constitui, pois, um instrumento importante e
necessario para a formagdo da conviccdo do Magistrado, que deve ser
determinado, sempre fundamentadamente, quando necessaria para se obter
uma avdiacdo mais aprofundada acerca dos riscos do deferimento da
progressdo de regime, ocasido em que o apenado terd maior contato com a
sociedade.

(...)

Portanto, prematura a progressdo de regime no presente caso, ante a
ndo demonstracdo, a saciedade, do requisito subjetivo, sobretudo em razéo
da reiteracéo de faltas graves, com a quebra da fidlcia nele depositada pelo
estado-juiz, de maneira que se afigura imprescindivel retorne o agravado ao
regime intermedi&rio, deixando-se consignado a necessidade da realizagdo
de exame criminoldgico, apds o qual deverd haver nova apreciacdo do
pedido.

Ante 0 exposto, por maioria de votos, d& se provimento ap recurso,
para cassar a r. decisdo atacada, regredindo o sentenciado ao regime
fechado, determinando-se a redizacdo de exame criminolGgico e posterior
andlise do pedido de progressao ao regime intermediario.

No presente mandamus, alega a defesa, em sintese, que o paciente sofre
patente constrangimento ilegad visto que preenche todos 0S requisitos necessarios para
obtencdo da progressdo de regime previstos no art. 112 da Le de Execucdo Pendl.

Aduz que a fundamentacdo baseada na gravidade abstrata do ddito cometido
pelo paciente € iniddnea e ndo pode "ser erigida como dbice a concessao do beneficio” (fl. 3).

Colaciona precedentes dos Tribunais Superiores para corroborar suas teses.

Argumenta que a realizacéo de exame criminoldgico pode ser determinada, de
forma fundamentada, pelo magistrado; no entanto, "ndo se pode fundamentar a redizacéo do
famigerado exame pela gravidade abstrata do ddito ou suas conseqiiéncias’ (fl. 8).

Invoca o enunciado da Simula Vinculante n.° 26 do Supremo Tribuna Federal.

Por fim, defende que, caso se entenda pela redlizacdo do exame, o paciente
deve aguardar no regime intermediario.
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Sdienta que "o sentenciado ja esta cumprindo pena em regime semiaberto, e
por ora demonstra que assmilou a tergpéutica penad e assm deve ser andisado, ndo se
importando apenas com 0 momento em que o presente pedido foi redizado e Sm como um
todo, tendo em vista que o reeducando vem cumprindo todas as condigdes impostas’ (fl. 11).

Requer a concessdo da ordem para a cassar 0 acérddo combatido de modo a
restabel ecer 0 decisum de primeiro grau que deferiu a progressao de regime.

Solicitadas informagdes (fls. 20 e 21), estas foram juntadas aos autos as fls. 25
able53a6s.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra da llustre Subprocuradora-Gera da Republica Dra. Lindéra Maria Araljo, pela
denegacéo da ordem (fls. 69 a 75).

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 294.666 - SP (2014/0113520-6)
EMENTA

EXECUGAO PENAL. HABEAS CORPUS. AGRAVO EM EXECUGAO.
(1) WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE.
VIA INADEQUADA. (2) PROGRESSAO DE REGIME. MERITO DO
CONDENADO. EXAME  CRIMINOLOGICO. REALIZACAO.
POSSIBILIDADE. DECISAO FUNDAMENTADA. DIVERSAS FALTAS
DISCIPLINARES. ENUNCIADO SUMULAR 439/STJ. SUMULA
VINCULANTE 26/STF. FLAGRANTE ILEGALIDADE. NAO
OCORRENCIA. (3) WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia congtituciond e em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. N@o é vedado ao julgedor determinar a redizacdo dos exames pericias,
desde que o faca de maneira fundamentada, atendendo ndo sO a garantia
congituciond de motivagcdo das decisbes judicias expressa no artigo 93,
inciso, 1X, da Congdtituicdo Federal, como a propria previsdo do artigo 112, 8§ 1°,
da Le de Execucdo Penal. Enunciado sumular n.° 439 desta Corte e Smula
Vinculante n.° 26 do STF.

3. Hipdtese em que o tribund de origem determinou a realizacdo de exame
criminolégico para verificagdo do requidito, de ordem subjetiva, para obter a
progressao. Amparou-se, para tanto, no histérico carcerario do paciente, o qua
registra, inclusve, anterior abandono do regime semiaberto. Irrepreensivel,
portanto, o aresto atacado.

4. Writ ndo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Em um primeiro momento, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta
Corte, dntonizada com o entendimento do Pretério Exceso, de que se deve raciondizar o
emprego do habeas cor pus, vaorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso 11, dinea 'a, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel € o recurso
ordinério. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma,
julgado em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
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10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinério, do recurso especia/agravo contra decisdo de inadmissdo do RESp ou a impetracéo
do habeas corpus. Mostra-se imperioso promover-se a raciondizagdo do emprego do
mandamus, sob pena de sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da
Intervencdo dos Tribunais Superiores.

Condderando o0 amhito restrito do mandamus, cumpre analisar apenas se
existe manifesta ilegalidade que implique em coacéo a liberdade de locomogéo do paciente.

Passa-se, entéo, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Sobre a discussdo em tela, € certo que no amhito da Sexta Turma houve e ha
divergéncia quanto a interpretacdo do artigo 112 da Lel de Execucdo Penal, com a redacéo
dada pela Le n.° 10.792/2003, indagando-se se o referido digpostivo reamente excluiu da
andise do demento subjetivo quaquer outro parametro que ndo o certificado de bom
comportamento.

Entretanto, é de se destacar que o entendimento mgjoritario considera o exame
do requisito subjetivo, que envolve o mérito do condenado, um ato vinculado a fundamentacdo
concreta.

N&o €é vedado a0 juiz, portanto, determinar a realizacdo dos exames pericias,
desde que o faca de maneira fundamentada, atendendo ndo s6 a garantia congtituciona de
motivacdo das decisdes judicias, expressa no artigo 93, inciso, IX, como a propria previsdo do
artigo 112, § 1° da Lei de Execucdo Pend:

8§ 1° A decisfo serd sempre motivada e precedida de manifestacdo do
Ministério Pablico e do defensor.

Confira-se, a proposito, 0 seguinte precedente desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO. REGIME
INICIAL SEMI-ABERTO. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. CONSTATACAO DE ESTAR PREENCHIDO O REQUISITO
SUBJETIVO PELO JUiZO DA EXECU(;AO. EXIGENCIA DE EXAME
CRIMINOLOGICO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM POR SE TRATAR
DE CRIME VIOLENTO. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO IDONEA.
ORDEM CONCEDIDA.

1. O advento da Le n° 10.792/03 tornou prescindiveis 0s exames
periciais antes exigidos para a concessdo da progressao de regime prisiona
e do livramento condicional, bastando, para os audidos beneficios, a
satisfacdo dos requisitos objetivo — temporal — e subjetivo — atestado de
bom comportamento carcerério, firmado pelo diretor do estabelecimento
prisional.

2. O Supremo Tribuna Federal, todavia, em recente julgamento (HC
88.052/DF, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJ de 28/4/06), afirmou que
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"N&o constitui demasia assinalar, neste ponto, ndo obstante o advento da
Le n° 10.792/2003, que dterou o art. 112 da LEP — para dele excluir a
referéncia ao exame criminolégico —, que nada impede que os magistrados
determinem a redlizacdo de mencionado exame, quando o0 entenderem
necessario, consideradas as eventuais peculiaridades do caso, desde que o
facam, contudo, em decisdo adequadamente motivada" (sem grifos no
origina).

3. No caso dos autos, o Juizo executor da sentenca, entendendo
preenchidos os requisitos objetivo e subjetivo, determinou a progresséo do
paciente ao regime aberto.

4. O Tribuna de origem deu provimento ao recurso em agravo em
execucdo do Ministério Publico estadual, determinando o retorno ao regime
semi-aberto e a redlizagdo do exame criminolégico em virtude de estar o
"sentenciado cumprindo pena por crime violento — homicidio”, néo
havendo, assim, fundamentacédo idénea a respaldar a exigéncia do exame
pericial.

5. Ordem concedida para restabelecer a decisdo do Juizo das
Execugdes Criminais da Comarca de Franco da Rocha. (HC 73.736/SP,
Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJ 11/6/2007)

Nesse sentido, dids, 0 enunciado sumular n.° 439 deste Superior Tribund,
verbis:

Admite-se 0 exame criminolégico pelas peculiaridades do caso, desde
gue em decisdo fundamentada.

Corrobora com esse entendimento o enunciado da Simula Vinculante n.° 26 do
Supremo Tribund Federd:

Para efeito de progressdo de regime de cumprimento de pena, por
crime hediondo, ou equiparado, 0 juizo da execucdo observard a
incongtitucionalidade do artigo 2°, da Lei 8.072/90, de 25 de julho de 1990,
sem prejuizo de avaiar se 0 condenado preenche ou ndo os requisitos
objetivos e subjetivos do beneficio, podendo determinar, para ta fim, de
modo fundamentado, a redlizagdo de exame criminol gico.

No caso em apreco, o Tribuna banderante fundamentou concretamente a
determinacdo de exame criminoldgico, amparando-se, para tanto, no histérico carcerario do
paciente, o qud registra, inclusive, anterior abandono do regime semiaberto. Eis o dito no
aresto impugnado, no que interessa (fl. 34):

In casu, o0 agravado, reincidente, cumpre penas totais de 14 anos, 09
meses e 22 dias, pela prética de trafico de drogas, furto, roubo duplamente
majorado e porte de arma de fogo de uso restrito.

Registra 04 fatas disciplinares de natureza grave, consistentes em
posse de aparelho celular (02.01.2007), desrespeito a funcionario (fls.
26.05.2007), posse de drogas (fls. 08.03.2008) e abandono do regime
semiaberto (fls. 22.02.2010) (fls. 07/12).
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O julgado encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte:

HABEAS CORPUS. EXECUQAO PENAL. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA.
PROGRESSAO DE REGIME. MERITO DO CONDENADO. EXAME
CRIMINOLOGICO. DETERMINACAO. POSSIBILIDADE. FALTAS
GRAVES. DECISAO FUNDAMENTADA. ENUNCIADO SUMULAR N°
439/STJ. SUMULA VINCULANTE N° 26/STF. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. NAO OCORRENCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional e em
louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Ndo é vedado ao julgador determinar a redizacdo dos exames
periciais, desde que o faga de maneira fundamentada, atendendo ndo s6 a
garantia constitucional de motivacdo das decisdes judicials, expressa no
artigo 93, inciso, I X, como a propria previsdo do artigo 112, § 1°, daLe de
Execucgdo Pena. Enunciado sumular n° 439 desta Corte. Simula Vinculante
n° 26 do STF.

3. Hipdtese em que o Tribunal de origem recomendou que, para andise
de futuro pedido de progressédo de regime prisional, fosse realizado exame
criminologico. Amparou-se, para justificar o decisum, no histérico
carcerario do paciente, que cometeu novo ddito quando usufruia do
livramento condicional, hoje revogado, bem como diversas faltas graves.

4. Wit ndo conhecido.

(HC 248.135/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
06/08/2013, DJe 20/08/2013)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. ROUBOS
CIRCUNSTANCIADOS, NAS FORMAS CONSUMADA E TENTADA,
HOMICIDIO CULPOSO NA CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR
E ESTELIONATO. PROGRESSAO DE REGIME. DEFERIMENTO PELO
JUiZO DAS EXECUCOES. CASSACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
EXIGENCIA DO EXAME CRIMINOLOGICO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas as Turmas
desta Corte, ap6s evolucdo jurisprudencial, passaram a ndo mais admitir a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo a0 recurso ordinario, nas
hipéteses em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do
Pretério Excelso e deste Superior Tribuna tratar-se de matéria de direito
estrito, prevista taxativamente na Constituicdo da Republica

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
substituicBo ao recurso especial, com a ressalva da posicdo pessoa desta
Relatora, sem prejuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem
de oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

3. A Le n.° 10.792/2003, ao dar nova redacdo ao art. 112 da L& de
Execucdo Penal, afastou a exigéncia do parecer da Comissdo Técnica de
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Classificagao e da submissdo do condenado a exame criminol6gico, para o
deferimento de beneficios como a progressdo de regime e o livramento
condicional.

4.'Admite-se 0 exame criminol égico pelas peculiaridades do caso, desde
gue em decisdo motivada (Enunciado n.° 439 da Simula desta Corte).

5. Na hipotese, a exigéncia do exame criminoldgico foi devidamente
fundamentada pela Corte de origem, consignando-se que seria
recomendavel uma melhor avaiacdo do requisito subjetivo, tendo em vista a
periculosidade do Reeducando, o qual ostenta envolvimento em inimeros
crimes e, durante a execucdo das penas as quais foi condenado, cometeu
falta disciplinar de natureza grave e voltou a delinquir. Precedente.

6. Auséncia de flagrante constrangimento ilegd que eventualmente
permita a concessdo de ordem ex officio.

7. Writ ndo conhecido, por se tratar de errbnea impetracdo de habeas
corpus origin&rio em substituicdo a via de impugnacéo cabivel, qua sgja, 0
recurso especia (ressalvado o entendimento pessoal da Relatora).

(HC 272.934/SP, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 04/02/2014, DJe 17/02/2014)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME.
DELITOS DE TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACGAO PARA O
TRAFICO E ROUBO QUALIFICADO. NECESSIDADE DE EXAME
CRIMINOLOGICO. SUMULA N. 439/STJ. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM DENEGADA.

- O Superior Tribuna de Justi¢a, seguindo o entendimento da Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilidade de
concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante constrangimento
ilegd.

- A alteragdo do artigo 112 da LEP pela Le 10.792/2003 no proibiu a
realizacdo do exame criminolégico, quando concretamente necessario para
a avdiacdo do apenado, tampouco proibiu a sua utilizacdo para a formagao
do convencimento sobre o direito de progressdo de regime.

A matéria foi, inclusive, objeto da Sumula n. 439 deste Superior
Tribunal de Justica.

- Verificase que o v. acérddo a quo se encontra devidamente
fundamentado, tendo ponderado acerca do histérico carcerério do paciente
gue cometeu fata grave, consistente na prética de outro delito de tréfico,
no curso da execucdo (liviamento condicional) de reprimendas pelo
cometimento dos crimes de tréfico de drogas, associacdo para o tréfico e
roubo qualificado . Desse modo, sopesando tais elementos denota-se que
ndo ha constrangimento ilegd, sendo certo que as instancias ordinérias,
mais préximas dos fatos, possuem condicdo de avadiar, de forma mais
criteriosa a aptidao do paciente para a progresséo de regime.

Habeas corpus nédo conhecido.

(HC  278.387/SP, Rel. Ministra  MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), SEXTA TURMA,
julgado em 12/11/2013, DJe 28/11/2013)
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Irrepreensivel, portanto, o acérddo prolatado, razéo pela qua a impetracéo
subgtitutiva ndo comporta a extraordinéria cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

E como voto.
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Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
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AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



