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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 37.526 - SP (2013/0140949-0)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : SERGIO LUIZ SANTOS (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
HOMICIDIO QUALIFICADO. DENUNCIA. CITACAO PESSOAL.
PRONUNCIA. ART. 420, CPP. APLICABILIDADE IMEDIATA.
CONHECIMENTO DA DECISAO: PESSOAL. ACORDAO A MANTER
O DECISUM. LIBELO OFERTADO. NOVEL INTIMACAO
FRUSTRADA. DETERMINACAO PARA A EXPEDICAO DE EDITAL.
PECHA. NAO OCORRENCIA. SESSAO PLENARIA. INTIMACAO
EDITALICIA. POSSIBILIDADE. ART. 431 DO ESTATUTO
PROCESSUAL REPRESSIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO
OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Premente se mostra a pronta aplicagéo da possbilidade de intimacdo por
edital do réu pronunciado, que se encontra ausente, a teor do art. 420 c.c. 0
art. 2.° do Cddigo de Processo Pend, com a redacdo prevista pela Le n°
11.689/08, ndo obstante os fatos imputados serem anteriores a vigéncia do
regramento.

2. Na hipdtese, observa-se que o recorrente foi citado pessoadmente da
dendncia, bem como intimado da prondncia, sendo obstado o conhecimento do
decisum colegiado que manteve a submissio ao juri e do subsequente libdo
acusatorio, determinando-se, entdo, a expedicdo de editdl.

3. A intimaco editdicia somente foi determinada apds a ndo localizacdo do
increpado para 0s demais atos processuals, 0 que ensgou, ademais, a
decretacéo da prisdo preventiva.

4. Apresenta-se, outrossm, possivel a intimagéo ficta para a sessdo plendia do
juri, com espeque no artigo 431 do Estatuto Processual Repressivo, sob o
critério tempus regit actum.

5. Inexiste vicio no procedimento da instancia ordinaria, eis que o recorrente
possuia ciéncia do processo em seu desfavor, optando peo ndo
comparecimento aos atos processuais.

6. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os

Srs. Ministros

Sebagtido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e

Ericcon Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Minidra

Relatora.

Brasilia, 07 de outubro de 2014(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 37.526 - SP (2013/0140949-0)

RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : SERGIO LUIZ SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, sem pedido liminar,
interposto por Defensor Publico em favor de SERGIO LUIZ SANTOS, contra acérddo
exarado pela 4.2 Camara Crimind do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo (HC n.°
0206069-50.2012.8.26.0000).

Consta dos autos que o recorrente foi denunciado, por fatos praticados em
11.7.1991, juntamente com outros, COMO iNcurso nas iras do artigo 121, 8 2°, incisos 11 e 1V,
c.c. 0 atigo 29, caput, ambos do Codigo Penal (Processo n.° 0284133-91.1991.8.26.0006 -
antigo n.° 006.91.284133-3/00 -, Controle n.° 691/1991, da 4.2 Vara do Tribuna do Jiri da
Comarca da Capital/SP.

Embora o increpado ndo tenha sdo inicidmente localizado para a citagéo,
restou citado pessoalmente em 27.2.1996 a0 comparecer em cartério (fl. 19), quedando-se
ciente da imputacéo contra . Em 18.3.1996, foi efetivado o seu interrogatério em juizo (fls.
20/21).

Na data de 28.11.1997, sobreveio decisG0 que pronunciou 0 acusado nos
termos da incoativa, facultando o recurso em liberdade (fls. 22/24).

Interposto recurso em sentido estrito, restou desprovido em 26.4.1999 (fls.
25/30).

Ofertado libdo acusatério em 20.7.1999 (fls. 31/32), determinou-se a novel
intimacdo do agente para renovacdo do interrogatorio em 6.8.1997 (fl. 55), vez que acolhido o
aditamento da exordid acusatdria, com a modificacdo da pronincia, para a inclusfo de
qualificadoras.

Entretanto, ndo se logrou intimar o réu, determinando 0 magistrado singular a
congtricao cautelar, na data de 20.9.1999, nestes termos (fl. 62):

"Acolho a manifestacdo de fls. 628 e apenso do Dr. Promotor de
Justica no sentido de decretar a prisdo preventiva dos réus Clausney Santos
e Sergio dos Santos, pois presentes 0s motivos autorizadores da medida na
le processua penal.

Tratam-se de elementos de alta periculosidade e extrema violéncia, com
péssimos antecedentes, sdo fugitivos do 27.° Distrito Policia e procurados
nos enderecos constantes nos autos (fls. 617 e versos), ndo foram
encontrados, abandonando assim o distrito da culpa, demonstrando a
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intencdo em obstaculizar a aplicacéo da le penal.

Isto posto, decreto a prisdo preventiva dos réus Clausney Santos e
Sérgio dos Santos, qualificados nos autos, nos termos dos artigos 311 e
seguintes do Cadigo de Processo Penal. Expega-se os mandados de prisdo.
Anote-se.”

Determinou-se, ainda, a expedicdo de editd em 27.4.2012, verbis (fl. 33):

"Intime-se o réu, por edita, a constituir nova defesa. No siléncio, sera
representado por advogado do Estado."

Transcorrido o prazo in albis em 13.6.2012, sem quaquer manifestagdo do réu
(fl. 35), abriu-se vista do feito a Defensoria Plblica (fl. 45), sendo designado o jari para
30.11.2012 (fl. 45).

Irresignada com o prosseguimento do feito, a defesa guizou prévio mandamus,
cuja ordem restou denegada. Eis a ementa do aresto prolatado em 18.12.2012 (fl. 78):

"HABEAS CORPUS - HOMICIDIO QUALIFICADO - ANULACAO
DO PLENARIO POR FALTA DE INTIMACAO PESSOAL -
IMPOSSIBILIDADE - REU REVEL CITADO POR EDITAL NOS
TERMOS DA INOVACAO TRAZIDA PELA LEI N.° 11.689/11.

Suficiente a citacdo por editadl nas hipoteses em que o acusado
encontra-se em loca incerto e ndo sabido, devidamente certificado pela
Serventia, ndo havendo em tais circunstancias motivo plausivel a dar ensgjo
a anulagdo do decreto da revelia ou dos atos praticados apds a sentenca de
prondncia."

Dai a presente irresignacdo, na qua o recorrente alega ser impossivd a
intimacao ficta para a sesséo plenéria de julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

Menciona que "no bojo do texto processua pend anterior a reforma operada
pela Lel 11.689/2008, ndo se admitia o julgamento em plen&io sem a presenca fisica do
acusado em caso de crime inafiancavel (revogado art. 451, 8 |.2 contrario sensu)” (fl. 99).

Condigna que "a Le n.° 11.689/2008 diminou a previsdo em comento, no
entanto ndo trouxe previsdo expressa a respeito da possibilidade de julgamento do réu foragido
sem sua presenca fisica em plenaio” (fl. 99), somente destacando os casos de "réu solto que
devidamente (pessoalmente) intimado, deixe de comparecer a sesséo de julgamento (art. 457,
caput, do CPP); e de "réu preso que expressamente manifeste o desgjo de ndo comparecer a
sessdo de julgamento, desde que td intento sgja chancelado pela defesa técnica (art. 457, 8 29,
in fine, do CPP)" (fl. 99).

Sustenta que inexiste previsdo acerca de réu foragido, "razéo pela qua cumpre
solver a questdo interpretando-se os digpositivas processuais penas a luz dos principios que
regem ateoriagera congtituciona do processo” (fls. 99).
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Enaltece que a autodefesa é direito digoonivel por parte do acusado, desde que
Ihe sgja dada a oportunidade de legitimamente exercé-lo.

Sublinha que "o acusado solto ou preso que, pessoamente intimado, deixa de
comparecer a sessao de seu julgamento, teve a oportunidade de exercer sua autodefesa e,
conscientemente, optou por ndo fazé-lo, dgo impossivd para o réu foragido, fictamente
intimado, pelo sngelo fato de ndo estar ciente de que sera julgado na data aprazada para
tanto” (fl. 102).

Destaca que, "embora a leé presuma que o individuo fictamente citado ou
intimedo tenha ciéncia do ato designado, a prética demonstra que tal presuncéo néo tem
nenhum lastro na redidade, hgja vista ser estapafUrdio pensar que a massa semi-dfabetizada
gue compde a maioria dos acusados processados pela Justica Crimind, leig, diariamente, o
Diario Oficid do Estado a fim de saber se foi citada ou intimada para um dado ato processual”
(fl. 102).

Assere que, "ciente da precariedade da presuncdo legd, o legidador modificou
em 1996 a redacéo do art. 366 do CPP a fim de determinar a suspensdo do processo nos
casos de réu revel que, citado por editd, ndo tenha comparecido, nem condgtituido defensor"
(fl. 102).

Obtempera que, "dessa feita, € precé&rio e absurdo acreditar que a intimacéo
por editd acerca da data da sessdo de julgamento resolvera o problema dos réus foragidos
devidamente intimados da sentenca de pronuncia’ (fl. 102).

Registra que o artigo 431 do Estatuto Processual Repressivo estabelece que o
artigo 420 do mesmo regramento serd empregado no que couber, no que tange a intimacéo
das partes para a sesséo plendaria.

Pontua que o pardgrafo Unico do citado artigo 420 somente menciona a
expedicdo de edital para 0 acusado solto, ou sgja, ndo para o foragido, que contra S pesa uma
ordem de priséo.

Enaltece que € caso de se aplicar a intimacao pessoa do inciso | do artigo 420.
em prol de informar e permitir a escolha do réu.

Invoca os principios do contraditorio e da ampla defesa, sendo a autodefesa
um corol&io do dltimo.

Aduz que restou designada "a citacdo editdicia diretamente, sem que fosse
determinada a intimac&o pessoa prévia, por entender que ele 'é egresso do sistema prisond e
estéa em loca incerto e ndo sabido’ ", sendo que "até o presente momento, o recorrente ndo foi
procurado pessoad mente a fim de garantir-se seu comparecimento a sessao plenéria designada
para o proximo dia 6/8/2012, de forma a se concluir que ele ndo foi encontrado, como
preconiza a parte fina do paragrafo Unico do artigo 420 do Codigo de Processo Pend” (fl.
107).
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Pugna, ao find, pela nulidade da sessdo de julgamento até "que o recorrente
sgja encontrado e efetivamente intimado para conhecer da situacdo juridica a qua sera
exposto” (fl. 107).

Com vigta dos autos, o Minigtério Piblico Federa opinou, em parecer da lavra
do Subprocurador-Geral Mauricio de Paula Cardoso (fls. 154/159), pelo ndo conhecimento do
recurso.

Noticias obtidas no stio do Tribuna de origem e juntadas aos autos déo conta
de que o julgamento pelo Conselho de Sentenca foi redlizado sem a presencga do acusado, que
restou condenado a pena de 14 (catorze) anos de reclusdo, no regime inicid fechado, pelo
delito previsto no artigo 121, § 2.2, inciso 1V, do Cadigo Penal (fl. 164). Interposto recurso de
apelacdo, foi desprovido em 27.8.2014, estando no aguardo do decurso do prazo recursal (fls.
163/170). O aresto foi assm sintetizado (fl. 164):

"HOMICIDIO QUALIFICADO - TRIBUNAL DO JURI - DECISAO
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS - INOCORRENCIA. Proferido o
veredicto do Jari com base nas provas dos autos e ndo de forma arbitréria,
descabe a redlizagdo de novo julgamento.

HOMICIDIO QUALIFICADO - PRELIMINAR - ANULACAO DO
PLENARIO POR AUSENCIA DO REU NO JULGAMENTO -
IMPOSSIBILIDADE - REU REVEL CITADO POR EDITAL NOS
TERMOS DA INOVACAO TRAZIDA PELA LEI N.° 11.689/11. Suficiente
a citacdo por edita nas hipdteses em que o acusado encontra-se em loca
incerto e ndo sabido, devidamente certificado pela Serventia, ndo havendo
em tais circunstancias motivo plausivel a dar ensgjo a nulidade do
julgamento.”

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 37.526 - SP (2013/0140949-0)
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO. DENUNCIA. CITAC}AO PESSOAL.
PRONUNCIA. ART. 420, CPP. APLICABILIDADE IMEDIATA.
CONHECIMENTO DA DECISAO: PESSOAL. ACORDAO A MANTER
O DECISUM. LIBELO OFERTADO. NOVEL INTIMACAO
FRUSTRADA. DETERMINACAO PARA A EXPEDICAO DE EDITAL.
PECHA. NAO OCORRENCIA. SESSAO PLENARIA. INTIMACAO
EDITALICIA. POSSIBILIDADE. ART. 431 DO ESTATUTO
PROCESSUAL REPRESSIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO
OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Premente se mostra a pronta aplicacéo da possibilidade de intimacéo por
edital do réu pronunciado, que se encontra ausente, a teor do art. 420 c.c. 0
art. 2.° do Cddigo de Processo Pena, com a redacdo prevista pela Lei n.°
11.689/08, ndo obstante os fatos imputados serem anteriores a vigéncia do
regramento.

2. Na hipbtese, observa-se que o recorrente foi citado pessoadmente da
dendincia, bem como intimado da prondncia, sendo obstado o conhecimento do
decisum colegiado que manteve a submissdo ao juri e do subsequente libdo
acusatorio, determinando-se, entdo, a expedicao de editd.

3. A intimac@o editaicia somente foi determinada apds a ndo locdizacdo do
increpado para 0s demais atos processuals, 0 que ensgou, ademais, a
decretacao da prisdo preventiva.

4. Apresenta-se, outrossim, possivel a intimacéo ficta para a sessdo plenaria do
juri, com espeque no artigo 431 do Estatuto Processua Repressivo, sob o
critério tempus regit actum.

5. Inexiste vicio no procedimento da insténcia ordinaria, €s que o recorrente
possuia ciéncia do processo em seu desfavor, optando pelo ndo
comparecimento aos atos processuals.

6. Recurso desprovido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

No presente recurso ordin&io, a questdo trazida a bala abarca a andlise
acerca de eventua nulidade no feito, em decorréncia da aegada ndo intimacdo pessoa do
increpado para a sessdo plenéria

Para mehor andlise da matéia sub judice, pertinente se faz reproduzir
excertos das informagdes prestadas peo magistrado ao Tribund de origem, verbis (fls.
44/46):
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O paciente foi denunciado como incurso no artigo 121, § 29, incisos ||
eV, c.c. artigo 29, caput, do Cddigo Penal, porque, no dia 11 de julho de
1991, por volta de 19h45, na avenida 3F, n° 214, nesta comarca, agindo
juntamente com terceiras pessoas, teria efetuado disparos de arma de fogo
contra José Roberto dos Santos, produzindo-lhe os ferimentos descritos
em laudo de exame necroscépico juntado aos autos. O crime fora cometido
por motivo futil, valendo-se os autores de recurso que dificultou a defesa
da vitima.

Recebida a peca acusatoria em 27.10.1995 (f. 360).

Citado, apresentou defesa prévia. Interrogado o paciente, em audiéncia
ouvidas duas testemunhas.

Recebido aditamento & dendncia, f. 519, novo interrogatorio.

Apbds alegaches foi 0 acusado pronunciado como incurso no artigo 121,
§ 2° incisos | e 1V, c.c. artigo 29, caput, do Codigo Penal, f. 540/542.
Deferido o direito de recorrer em liberdade.

Por v. acorddo de f. 578/583, negado provimento ao recurso, mantida a
decisdo de pronuncia nos termos em que langada.

N&o localizado para ser intimado, decretada a prisdo do paciente por
decisdo de f. 619.

Preso o corréu, ao fina condenado a pena de 06 anos de reclusao,
regime semiaberto, por infragdo ao artigo 121, caput, do Cédigo Pend (f.
762/763).

Diante da ndo locdlizacdo do paciente, ja intimado da decisGo de
pronincia, determinado o prosseguimento do feito, abrindo-se vista a
Defensoria Publica para representar o acusado.

Deferidas as diligéncias requeridas pela Defesa, na fase do artigo 423
do Cédigo de Processo Penal, designado o dia 30.11.2012, para julgamento
do paciente (f. 815/816).

(.)"

Do prévio writ, colhem-se estes trechos (fls. 79/81):

"Alega 0 impetrante cerceamento de defesa porque foi determinada a
intimacdo do paciente para julgamento pelo Tribuna do Jari através de
edital.

Contudo, a ordem deve ser denegada.

Com efeito, o0 M. Juizo a quo informou que apls as aegaches, 0
paciente foi pronunciado como incurso no artigo 121, § 2°, incisos | e 1V,
do Cadigo Penal, facultado o direito de recorrer em liberdade. O v. ac6rddo
proferido pela Terceira Camara Crimind Extraordinaria deste Tribunal
manteve a decisdo de pronuncia. Diante da ndo locdizacdo do paciente, ja
intimado da decisdo de prondncia, determinou-se 0 prosseguimento do
feito, abrindo-se vista a Defensoria Publica para representar 0 acusado.
Foram deferidas diligéncias requeridas pela Defesa, na fase do artigo 423
do Cadigo de Processo Penal.

Ora, 0 paciente tinha ciéncia prévia da acusacdo que lhe pesava tanto
gue, pronunciado, recorreu da decisdo. Defendeu-se amplamente. Em
seqiiéncia, ndo mais foi localizado para julgamento perante o Tribunal do
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Nenhuma irregularidade, portanto, existiu, pois conforme se depreende
do artigo 367, do Cédigo de Processo Pend:

'O processo seguira sem a presenca do acusado que, citado ou intimado
pessoamente para qualquer ato, deixar de comparecer sem motivo
justificado, ou, no caso de mudanca de residéncia, ndo comunicar 0 novo
endereco ao juizo'

Por outro lado, analisando-se o disposto no artigo 420, parégrafo Unico,
e no artigo 457, ambos do Caédigo de Processo Pena (com redacdo dada
pela Le n° 11.689/08), conclui-se que, ndo sendo localizado o réu, este
poderd ser intimado por editd do teor da decisdo de pronuncia, bem como
da designacéo de seu julgamento em plenério.

De acordo com a aud disciplina processual, ndo sendo o réu
locadlizado, basta a intimagdo editaicia cientificando-o da data para seu
julgamento em plendrio, inexistindo razéo para questionar a validade dessa
modalidade de intimagao.

Aliés, é que se depreende do citado artigo 457 do Cédigo de Processo
Pend: 'O julgamento ndo sera adiado pelo ndo comparecimento do acusado
solto, do assistente ou do advogado do querelante, que tiver sido
regularmente intimado'.

Assim, sendo possivel a realizagdo do julgamento ainda que nao
encontrado o réu solto, sgja ele foragido ou néo (o dispositivo néo faz
tal distincéo), este, naturalmente, sera intimado por edital, consoante
o que dispde o art. 420, parégrafo Unico, do Cédigo de Processo Penal.

(...)

Assm sendo, forcoso reconhecer que 0 processo atendeu as
formalidades pertinentes, tornando-se invidvel o reconhecimento de
gualquer nulidade no feito.

Logo, ausente o apontado constrangimento ilegal, a denegacdo da
ordem é derigor.

Denega-se a ordem.”

Apés a redizacdo da sesséo de julgamento peo jdri, a defesa reacendeu a
insurgéncia em sede de apelo defensivo, que restou expurgada pelo colegiado sob estes
fundamentos (fls. 165/167):

"As preliminares arguidas ndo merecem acol himento.

a) Auséncia do Réu no Julgamento em Plenario.

Com efeito, o réu foi denunciado em 30 de outubro de 1995 (fl. 360).
Citado (fl. 389 v°), interrogado (fl. 395) apresentou defesa prévia (fls.
401/402 e 517/518) e, em seguida, foi pronunciado (fls. 541/542). A
Defesa interpds Recurso em Sentido Estrito (f1s.552/554), que foi
improvido. Em 9 de marc¢o de 1998, o apelante evadiu-se do sistema
prisional e ndo mais foi localizado, fato que motivou a decretacdo de
sua prisao preventiva (fls. 619).
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Desta forma, o réu tinha ciéncia prévia da acusacdo que lhe pesava
tanto que, pronunciado, recorreu da decisdo. Defendeu-se
amplamente. Em seqiiéncia, ndo mais foi localizado para julgamento
pelo Tribunal do Juri, pelo que foi intimado por edital (fl.868).

Nenhuma irregularidade, portanto, existiu, pois conforme se depreende
do artigo 367, do Cddigo de Processo Pend: 'O processo seguird sem a
presenca do acusado que, citado ou intimado pessoamente para qualquer
ato, deixar de comparecer sem motivo justificado, ou, no caso de mudanca
de residéncia, ndo comunicar 0 hovo enderego ao juizo'.

Por outro lado, analisando-se o disposto no artigo 420, parégrafo Unico,
e artigo 457, ambos do Cédigo de Processo Pena (com redacdo dada pela
Le n° 11.689/08), conclui-se que, ndo sendo localizado o réu, este podera
ser intimado por editd do teor da decisdo de pronidncia, bem como da
designacdo de seu julgamento em plenario.

De acordo com a aua disciplina processual, ndo sendo o réu
localizado, basta a intimacdo editdicia cientificando-o da data para seu
julgamento em plendrio, inexistindo razéo para questionar a vaidade dessa
modalidade de intimag&o.

b) llegalidade no edital de intimag&o do acusado

A degacdo da defesa de que o editd (fls. 867/868) seria ilegd
porquanto ndo constou nos autos a certidao de sua afixacdo a porta do
edificio onde funciona o juizo, ndo merece prosperar.

Como acertadamente consignou o representante do Ministério Pablico:
‘(...) aexigéncia de juntada de ‘certiddo de afixacdo' aos autos do processo,
ndo consta em le, portanto, ndo pode a defesa alegar qualquer tipo de
nulidade. Ademais, se atentarmos para o contido a fls. 810, podemos
verificar que o recorrente tinha plena consciéncia da acdo pena contra ee
movida, pois, compareceu em juizo por duas vezes (fl. 389-verso e fl.
531). Assim, ndo ha qualquer argumento que justifique cerceamento de
defesa e que fundamente qualquer nulidade'.

(.)"

Diante do quadro apresentado, breve digresso deve ser feita. Encontravam-se
os acusados até 2008 beneficiados pelo fluxo da prescricdo e pela suspensdo do feto
enquanto ndo operadas suas intimagdes pessoais acerca da interlocutéria mista, conforme
disposto anteriormente nos antigos artigos 413 e 414 do Cadigo de Processo Penal.

Com o advento da L&l n.° 11.689/08, norma claramente mais rigorosa, de nitido
colorido processua pend, vocacionada a contornar os problemas de morosidade processual,
Incertezas pairaram sobre a amplitude do seu alcance.

A partir da modificaco do artigo 420 do Cadigo Processo Pena pelo citado
regramento, entende-se que restou superada a crise de insténcia a que submetido os feitos
anteriores a Lei n° 11.689/08, a0 restabelecer-se a marcha processua de acbes penas

suspensas, bem como o |apso temporal das prescricoes.
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A meu sentir, dividas ndo haveria acerca da aplicabilidade imediata da

reforma, conforme a letra do Codigo de Processo Pend:

"Art. 2° A le processual penal aplicar-se-4 desde logo, sem prejuizo da
validade dos atos realizados sob a vigéncia da le anterior.”

Ca a fivdeta, nesse passo, a seguinte licdo do Professor Associado de
Processo Penal da USP, GUSTAVO BADARO:

"No tocante as normas processuais 'puras, ou exclusivamente
processuais, ndo ha divida de que o critério a ser aplicado € o tempus regit
actum, previsto no art. 2.° do CPP.

O fundamento de ta critério € que, em geral, as novas regras
processuais visam uma melhoria da qualidade da prestacdo jurisdicional,
podendo-se presumir que a le nova sgja mais perfeita que a precedente,
tanto na protecdo do interesse coletivo quanto no respeito aos direitos e
garantias individuais. Justamente por isso deverdo ter aplicacdo imediata,
ndo havendo justificativa ultra-atividade de uma leé menos eficiente [Como
explica Camara Led (Comentérios..., v. 1, p. 68-69), 'a nova le processual,
constituindo a selecdo dos meios mais iddneos para a redizaco da justica, e
considerada, portanto, melhor do que a anterior, ndo pode ser preterida por
esta, em relacdo aquelas causas iniciadas sob seu império. O interesse
publico da melhor administracdo da justica reclama que a lei cesse, para as
causas sob da guizadas, no momento em que entra em execuc&o a nova
lei, passando as causas a regerem-se por esta]." (Processo penal. Rio de
Janeiro: Campus:. Elsevier, 2012, p. 55)

Cumpre mencionar, nesse exato sentido, a jurisporudéncia desta Corte:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. (1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2 PRONUNCIA.
INTIMACAO POR EDITAL. ART. 420, CPP. APLICABILIDADE
IMEDIATA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso ordinario.

2. Tendo em vista a reforma do Cdédigo de Processo Penal,
notadamente as modificagdbes no procedimento do Tribuna do Jari
empreendidas pela Le 11.689/08, tem-se como imperiosa a pronta
aplicagdo da possibilidade de intimag@o por edital dos réus pronunciados,
gue se encontram ausentes - art. 420 c.c. art. 2.° do CPP.

3. Ordem n&o conhecida.”

(HC 189.561/ES, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
21/02/2013, DJe 01/03/2013)
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"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. CRIME PRATICADO ANTES DA
VIGENCIA DA LEI N.° 11.689/08. REU FORAGIDO. INTIMACAO POR
EDITAL. JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JURI. POSSIBILIDADE.
ART. 420 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. TEMPUS REGIT
ACTUM. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICAQAO
IMEDIATA. PRECEDENTES. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. O art. 420, pardgrafo Unico, do Cbdigo de Processo Pena, na
redacdo atribuida pela Lel n.° 11.689, de 09 de junho de 2008, estabelece
gue 'serd intimado por edital 0 acusado solto que ndo for encontrado.'

2. A luz do principio do tempus regit actum, as normas processuais
penais tém aplicacdo imediata e devem ser aplicadas ainda que o crime
tenha ocorrido em data anterior a sua vigéncia. Precedentes.

3. Habeas corpus denegado.”

(HC 179.362/MT, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 14/08/2012, DJe 23/08/2012)

Assm, por meo do critério tempus regit actum de norma puramente
processua pend, entendo que possivel é a aplicabilidade imediata do art. 420 do Codigo de
Processo Penal, com a redacdo conferida pelaLe n.° 11.689/08.

Apura-se, inclusve, que o regramento processua mencionado ndo digtingue as
razdes do acusado encontrar-se solto, se por auséncia de decreto condtritivo em seu desfavor
ou por ndo se lograr cumprir o mandado de prisdo, limitando-se a abordar objetivamente o
estado em que se encontra o agente: solto ou preso.

Nessa esteira de inteleccdo, a intimacdo ficta para a sessdo plen&ia,
outrossm, néo diverge do entendimento acima explanado. Com efeito, o artigo 431 do Estatuto
Processual Repressivo assm digpoe:

"Art. 431. Estando o processo em ordem, 0O juiz presidente mandara
intimar as partes, o ofendido, se for possivel, as testemunhas e os peritos,
guando houver requerimento, para a sessdo de instrugdo e julgamento,
observando, no que couber, o disposto no art. 420 deste Codigo."

Prevista restou na norma processua a remissdo ao artigo 420 do Caédigo de
Processo Penal, a posshilitar ao réu o conhecimento da data da sessdo plenéria do juri por
edital.

E, diante, da regularidade da intimac&o, inviavel o reconhecimento de qual quer
pecha no feito. Pa de cal foi posta pela referida norma processua, em seu artigo 457, verbis:

"Art. 457. O julgamento ndo serd adiado pelo ndo comparecimento do
acusado solto, do assistente ou do advogado do querelante, que tiver sido
regularmente intimado."
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Nesse sentido, ei's 0s precedentes:

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO
SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, buscando dar
efetividade as normas previstas na Congtituicio Federal e na Le
8.038/1990, passou a ndo mais admitir o mango do habeas corpus
origin&rio em substituicdo ao recurso ordinério cabivel, entendimento que
deve ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a fim de que sga
restabelecida a organicidade da prestacéo jurisdiciona que envolve a tutela
do direito de locomog&o.

2. Tratando-se de writ impetrado antes da alteracdo do entendimento
jurisprudencial, o aegado constrangimento ilegd serd enfrentado para que
se andise a posshbilidade de eventual concesséo de habeas corpus de
oficio.

HOMICIDIO QUALIFICADO. JURI. DESIGNACAO DE DATA
PARA A SESSAO PLENARIA. INTIMACAO POR EDITAL. REU
FORAGIDO. DESNECESSIDADE DE NOTIFICAQAO PESSOAL.
POSSIBILIDADE DE APLICACAO IMEDIATA DOS ARTIGOS 420 E
457 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Asleis processuais sao aplicadas de imediato, desde a sua vigéncia,
respeitados os atos realizados sob o império da legidacdo anterior, nos
termos do artigo 2° do Cédigo de Processo Penal.

2. O artigo 420, paragrafo unico, do Cbdigo de Processo Penal,
alterado com a edicdo e entrada em vigor daLe 11.689/2008, que permite a
intimagdo por edita do réu solto que ndo for encontrado, € norma de
natureza processual, motivo peo qua deve ser aplicada de forma imediata
sobre 0s atos processuais pendentes. Precedentes.

3. Da mesma forma que se admite a intimac&o por edital da decisdo de
prondncia do réu solto que ndo for encontrado, também é possivel que e
sgja notificado fictamente acerca da data em que sera julgado pelo Tribunal
do Jdri.

4. Se a findidade do legidador com a citada reforma processual foi
justamente a de permitir a continuidade da acdo pena, com 0 consequente
julgamento pela Corte Popular dagueles acusados que, embora cientes do
processo, ndo eram encontrados para serem intimados dos atos
processuais, ndo se pode admitir que aqueles que se furtam da aplicacéo da
lé pena, como os foragidos, devam ser pessoamente intimados para
comparecer a sessdo plenéria.

5. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 251.000/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 10/12/2013, DJe 03/02/2014)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. JURI. SENTENCA DE PRONUNCIA. INTIMACAO DO
ACUSADO POR EDITAL. ALEGACAO DE NULIDADE, AO
ARGUMENTO DE QUE NAO FORAM ESGOTADOS OS MEIOS PARA
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A LOCALIZACAO. INFORMACAO CONSTANTE DOS AUTOS DA
EXISTENCIA DE DILIGENCIAS NO ENDERECO INFORMADO NOS
AUTOS E NO NOVO ENDERECO ACOSTADO PELO DEFENSOR,
TENDO SIDO CERTIFICADA NOVA MUDANCA DE ENDERECO SEM
INFORMACAO AO JUiZO. PACIENTE COM DEFENSOR
CONSTITUIDO NOS AUTOS. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
INTIMACAO DA SESSAO DE JULGAMENTO POR EDITAL.
PACIENTE EM LOCAL INCERTO. POSSIBILIDADE DE REALIZA(;AO
DO JULGAMENTO SEM SUA PRESENCA (ART. 457 DO CPP).
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.

1. O esgotamento dos meios para a localizaco do acusado, por meio de
diligéncias em todos os enderegos constantes dos autos, é pressuposto para
a determinacdo daintimagdo por edita (arts. 361 e 363, § 1°, do CPP).

2. No caso, as informagBes constantes dos autos déo conta de que
antes de se determinar a realizacdo de intimacdo do paciente por edita,
foram redlizadas diligéncias nos enderecos informados nos autos, tendo
sido consignada nova mudanca de endereco, sem informac&o ao Juizo, por
ocasido da diligéncia no novo endereco acostado aos autos pelo defensor.

3. O paciente possui defensor constituido nos autos, que, segundo
consta, foi devidamente intimado da decisdo de pronuncia

4. Esta Corte Superior de Justica j& decidiu que, em se tratando de
decisdo de pronincia e ndo tendo sido o acusado localizado para ser
intimado da decisdo, basta a intimagdo do defensor constituido.

5. O mesmo entendimento se aplica & intimagdo da sessdo de
julgamento do Tribunal do Jari, uma vez que o art. 431 do Cadigo de
Processo Penad, ao disciplinar a intimacdo das partes da sessédo de
julgamento do Jari, faz referéncia a aplicacdo, no que couber, ao disposto a
respeito da intimacdo da decisdo de pronuncia.

6. Com o advento da Le n. 11.698/2008, é possivel a submisséo do réu
pronunciado a sessdo de julgamento no Tribunal do Jari, ainda que ndo
tenha sido pessoalmente intimado da decisdo de prondncia, sendo
prescindivel sua presenca em plenario.

7. Ordem denegada."

(HC 215.956/SC, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 02/10/2012, DJe 16/10/2012)

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO. CRIME PRATICANDO ANTES
DA ENTRADA EM VIGOR DA LElI N.° 11.689/08. REU FORAGIDO.
INTIMACAO POR EDITAL. JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO
JURI. POSSIBILIDADE. ART. 420 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO
IMEDIATA. PRECEDENTES. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. MOTIVACAO VALIDA. ORDEM DENEGADA.

1. O art. 420, pardgrafo Unico, do Codigo de Processo Pena, na
redacdo atribuida pela Lel n.° 11.689, de 09 de junho de 2008, estabelece
gue 'sera intimado por edital 0 acusado solto que ndo for encontrado.'

2. As normas processuais penais tém aplicagdo imediata e devem ser
aplicadas ainda que o crime tenha ocorrido em data anterior a sua vigéncia.

3. Em se tratando de réu revel ndo ha nulidade pela citacdo por edita da
sentenca que o pronunciou ou pela realizagdo do julgamento plen&rio sem
sua presenca. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

4. A exasperagdo da reprimenda restou devidamente justificada nos
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maus antecedentes do réu, devidamente comprovados por sentenca
condenatdria pelo mesmo crime, transitada em julgado e que ndo foi
utilizada para configurar a reincidéncia. Ademais, a vitima era pai de familia
e sofreu mdltiplos disparos mesmo depois de caida no ch&o, o que
demonstra a gravidade do crime e a maior culpabilidade do Paciente,
justificando a fixag&o da pena-base acima do minimo legd.

5. Néo hé constrangimento ilegd a ser sanado na via do habeas corpus,
estranha ao reexame da individuaizacdo da sangdo pena, quando a fixacdo
da pena-base acima do minimo legad, de forma fundamentada e
proporcional, justifica-se em circunstancias judiciais desfavoraveis.

6. Ordem denegada."

(HC 171.144/MS, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 15/03/2012, DJe 27/03/2012)

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO PRIVILEGIADO E
QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. APLICACAO DOS ARTS. 420 E
457 DO CPP COM A ALTERACAO PROMOVIDA PELA LEI N°
11.689/08. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICAQAO
IMEDIATA.

1. No ambito do direito processual penal, quando se fala em aplicacdo
da lé no tempo, vige o principio do efeito imediato, representado pelo
brocardo latino tempus regit actum, conforme previsao contida no artigo 2°
do Cdédigo de Processo Penal.

2. O art. 420, pardgrafo Unico, do CPP, dterado pda Le 11.689 de
9/6/08 - que permite a citacdo por editd do réu solto que ndo for
encontrado -, bem como o art. 457 do CPP, dterado, também, com a
edicdo e entrada em vigor da Le 11.689 de 9/6/08 - que deixou de exigir a
presenca do acusado na sessdo plendria para que esta se redize - tratam-se
de normas de natureza processual, motivo pelo qual devem ser aplicadas de
forma imediata sobre os atos processuais pendentes.

DOSIMETRIA. FUNDAMENTACAO. CONCURSO DE
CIRCUNSTANCIAS LEGAIS. PREPONDERANCIA. CONSTRUCAO
DOUTRINARIA E JURISPRUDENCIAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL RECONHECIDO. NOVA FIXACAO DA PENA.

1. A revisdo da pena imposta pelas insténcias ordinérias via habeas
corpus é possivel, mas somente em situacbes excepcionais, de manifesta
ilegdidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores
incursdes em aspectos circunstanciais ou faticos e probatérios.

2. No que concerne a aplicacdo da penabase, é inegdvd que ao
sentenciante é reservada uma larga margem de discricionariedade.

Entretanto, ndo se trata de discricionariedade livre, e, sim, vinculada,
devendo o togado singular guiar-se pelos oito fatores indicativos
relacionados no caput do art. 59 do Cddigo Penal, a saber: culpabilidade;
antecedentes; conduta social; persondidade do agente; motivos,
circunstancias e conseqiiéncias do crime; e comportamento da vitima, e
indicar, especificamente, dentro destes parametros, 0s motivos concretos
pelos quais considera favoraveis ou desfavordveis as circunstancias
judiciais, fixando a pena-base conforme sgja suficiente para a reprovagdo e
prevencdo do ddito denunciado.

3. No caso, infere-se que a Corte origindria, houve por bem, e
motivadamente, como lhe obriga o previsto no art. 93, IX, da CF/88,
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manter a sentenca condenatéria.

4. Tendo a decisdo impugnada asseverado que a condi¢cdo de conjuge
da vitima foi 'motivo determinante do crime’, ndo ha o que se falar, neste
momento e por esta via, em sentido contréario.

5. A doutrina mgjoritaria e a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores
definiram que ha uma escala de preponderancia inclusve em relacéo as
hipéteses previstas no artigo 67 do Cédigo Penal, sendo assim apresentada
na ordem decrescente: 1° - menoridade (personaidade do agente); 2° -
reincidéncia; 3° - confissdo (personalidade do agente); e 4° - motivos
determinantes.

6. Deve, portanto, preponderar a atenuante da personaidade
(confissdo) sobre a agravante do motivo determinante do crime (contra a
conjuge).

7. Ordem parcialmente concedida para reduzir a pena restritiva de
liberdade para 8 (0ito) anos de reclusdo, mantidos os demais termos da
sentenca condenatéria.”

(HC 177.566/MS, Re. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 18/08/2011, DJe 29/08/2011)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. APLICACAO DO ART. 457 DO CPP COM A ATUAL
REDACAO DADA PELA LEI N° 11.689/08. INCIDENCIA IMEDIATA.
NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. INEXISTENCIA DE OFENSA
AO PRINCIPIO DA AMPLA DEFESA. REU PESSOALMENTE CITADO
E POSTERIORMENTE INTIMADO DA PRONUNCIA.
DETERMINACAO DE INTIMACAO EDITALICIA DA DATA DO
JULGAMENTO PELO JURI. POSSIBILIDADE. REU QUE SE
ENCONTRA EM LOCAL INCERTO.

I - A norma de natureza processual possui aplicacdo imediata,
consoante determina o art. 2° do CPP, consagrando o principio do tempus
regit actum (Precedentes).

Il - O art. 457 do CPP, com a nova redacdo dada pela Le n°
11.689/08, possui aplicacdo imediata, tendo em vista ser de caréter
processual, uma vez que regula tdo somente o novo procedimento a ser
adotado pelo Tribuna do Jari.

Il - Constatado que o paciente foi regulamente citado e,
posteriormente, intimado pessoa mente da deciséo de prondncia, bem como
das datas designadas para 0 seu julgamento perante o Tribuna do Juri, a
determinacéo de intimacdo por edital da data do julgamento a ser realizado,
na hipétese em que esta patente nos autos que encontra-se em locd incerto,
ndo padece de nenhum vicio.

Ordem denegada.”

(HC 132087/RJ, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 15/09/2009, DJe 26/10/2009)

Do Pretério Excelso colho o entendimento exarado neste julgedo:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. INTIMAGCAO DO ACUSADO DA DECISAO DE PRONUNCIA.
ART. 420 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL COM AS ALTERACOES
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DA LElI 11.689/2008. APLICA(;AO IMEDIATA. COMPATIBILIDADE
COM A AMPLA DEFESA.

1. A esséncia do processo penal consiste em permitir ao acusado o
direito de defesa. O julgamento in absentia fere esse direito basico e
constitui uma fonte potencial de erros judiciarios, uma vez que o
acusado éjulgado sem que se conhega a sua ver sdo.

2. Julgamento in absentia propriamente dito ocorre somente
quando o0 acusado ndo é em nenhum momento processual,
encontrado para citagdo, sendo esta entdo realizada por edital,
fictamente, e ndo quando o acusado, citado pessoalmente, escolhe
tornar-serevel.

3. O atigo 420 do Cddigo de Processo Penal, com a redagdo
determinada pela Le n.° 11.689/2008, ndo viola a ampla defesa, pois, ainda
gue procedida a intimagdo ficta por ndo ser o acusado encontrado para
ciéncia pessoa da pronlncia, o ato foi precedido por anterior citacdo
pessoal apos o recebimento da denlincia, ainda na fase inicid do processo.

4. A norma processua pena aplica-se de imediato, incidindo sobre os
processos futuros e em curso, mesmo que tenham por objeto crimes
pretéritos.

5. O art. 420 do Cdédigo de Processo Penal, com a redacdo determinada
pela Le n.° 11.689/2008, como norma processual, aplica-se de imediato,
inclusive aos processos em curso, e ndo violaa ampla defesa.

6. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega provimento"

(STF, RHC 108.070/DF, Rel. Ministra ROSA WEBER, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 05/10/2012).

Assm, no exame da tese defensiva em relagcdo a suposta nulidade concernente
a gplicabilidede dos artigos 420, paragrafo unico, e 457 do Codigo de Processo Pend, a
processo cuja pronuncia foi prolatada anteriormente & Lei n.° 11.689/08, atenta-se para a
intimacdo pessoal do recorrente da prontncia proferida em 28.11.1997 (fls. 22/24), ou sgja, em
periodo anterior a alteragdo legidativa do Estatuto Processual Repressivo (fl. 13).

Com efeito, dos autos ressuma que o réu foi citado pessoa mente da denlincia
e intimado por via da mesma forma da decis&o que o pronunciou (fls. 45 e 79).

Contudo, apds a mantenca pelo Colegiado estadua da decisdo que determinou
a submissdo do increpado a0 Consalhou de Sentenca e do oferecimento de libdo acusatorio,
néo foi mais o réu locadizado no endereco outrora declinado (fl. 45), sendo determinada a sua
intimac&o por edital (fl. 45) - sem se descurar que, apesar de facultado o recurso em liberdade
no seio da prondncia do presente processo, informes deram conta de que o agente evadiu-se
do sistema prisond, outrora remetido em decorréncia de outro feito (fl. 165).

N&o obstante a expedi¢do do editd, 0 ora recorrente ndo compareceu aos atos
processual s subsequentes, 0 que ensgjou a decretacéo de sua prisao preventiva (fl. 45).

Prosseguindo o trémite processual, houve designacdo da sesséo plenaria para
30.11.2012 (fl. 45), que restou redizada, em sendo condenado o acusado a pena de 14
(catorze) anos de reclusdo, no regime inicid fechado, pelo ddito previsto no artigo 121, § 2.°,
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inciso 1V, do Cadigo Pena (fl. 164), culminando por expurgar o Tribuna Bandeirante, em sede
de apelo defensivo, qualquer reproche pela auséncia do acusado na sesséo plendria.

Dessarte, inexiste vicio no procedimento da insténcia ordinéria, €is que o
recorrente possuia ciéncia do processo em seu desfavor, optando pelo ndo comparecimento
aos atos processuais.

Ante 0 exposto, nego provimento ao presente recurso ordinario.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



