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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 200.028 - RJ
(2012/ 0142269- 6)

RELATORA : M NI STRA MARGA TESSLER (JUi ZA FEDERAL CONVOCADA
DO TRF 42 REGQ AO)

AGRAVANTE : FUNDO UNI CO DE PREVI DENCI A SOCI AL DO ESTADO DO
Rl O DE JANEI RO - RI OPREVI DENCI A

PROCURADOR : CHRI STI NA Al RES CORREA LI MA E QUTRQ(S)

AGRAVADO - AGNALDA DE AZEVEDO NASCI MENTO

ADVOGADO - JOAO CARLOS MALAFAI A DE AZEVEDO

ENMENTA

AGRAVO REG MENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL.
SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECI AL. ART. 543-C, § 1°, DO CPC.

Nao cabe o agravo do art. 544 do CPC "contra decisao que
suspende o processanento do recurso especial na forma do art.
543-C, 81°, do CPC, pois ausente o conteudo decisorio do
inconformsnmo e a realizacdo do juizo de adm ssibilidade
recursal” (AgRg no AREsp 330.903, PA, Rel. Mnistro Ricardo
Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, DJe de 27.3.2014).

Agravo regi nental desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes
as acima indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEl RA TURMA do
Superior  Tribunal de Justica , por unani m dade, negar
provimento ao agravo reginmental nos ternbs do voto da Sra.
Mnistra Relatora. Os Srs. Mnistros Napol edo Nunes Miia Filho
(Presidente), Benedito CGongal ves, Sérgio Kukina e Regina Hel ena
Costa votaramcoma Sra. Mnistra Rel atora.

Brasilia, 14 de outubro de 2014(Data do Jul ganmento).
M NI STRA MARGA TESSLER

(JU ZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42 REGQ AO)
Rel at or a
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 200.028 - RJ
(2012/ 0142269- 6)

RELATORA : M NI STRA MARGA TESSLER (JUi ZA FEDERAL CONVOCADA
DO TRF 42 REGQ AO)

AGRAVANTE : FUNDO UNI CO DE PREVI DENCI A SOCI AL DO ESTADO DO
Rl O DE JANEI RO - RI OPREVI DENCI A

PROCURADOR : CHRI STI NA Al RES CORREA LI MA E QUTRQ(S)

AGRAVADO - AGNALDA DE AZEVEDO NASCI MENTO

ADVOGADO - JOAO CARLOS MALAFAI A DE AZEVEDO

RELATORI O

M NI STRA MARGA TESSLER (JUi ZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REG AO) :

Agravo reginmental contra a seguinte decisdo, in verbis:

"Trata-se de agravo interposto contra a decisao que
determ nou o sobrestanento do recurso especial até a decisao
definitiva do Superior Tribunal de Justica em recurso especi al
subnetido ao regine do artigo 543-C do CPC

A hipbétese ndo se enquadra na previsdao do artigo 544 do
Codigo de Processo Civil, sendo o agravo nanifestanente
i ncabi vel .

Nesse sentido, confiramse 0s segui ntes precedentes:

EDcl no Ag n® 1.277.921, DF, relatora a Mnistra Mria
| sabel Gallotti, DJe de 29.05.2012; AgRg no Ag n° 1.255.725
DF, relator o Mnistro Teori Al bino Zavascki, Dle de
09.03.2012; EDcl no Ag n° 1.238.186, RS, relator o Mnistro
Paul o de Tarso Sanseverino, DJe de 06.03.2012; AgRg no Agravo
de Instrunmento n° 1.223.072, SP, relator o Mnistro Hunberto
Martins, DJe de 18.03. 2010.

Ante o exposto, nego segui mento ao agravo" (fl. 542).
A teor das razbes recursais:

"O agravante se insurge contra a decisdo que negou
segui mrento ao agravo em recurso especial sob o fundanento de
gue 'a hipbétese ndo se enquadra na previsdo do artigo 544 do
CPC, sendo o agravo manifestanente incabivel' (fls. 542 e-STJ),

porguant o se esta diante de quadros fatico-nornmativos diversos.

Comtodo o respeito, constata-se que a deci sdo nonocratica
aplicou os precedentes que cuidam da inpossibilidade de
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i nterpor agravo em recurso especial contra decisdao do Tribuna
de origem que determna o sobrestanento do feito, nos ternbs do
artigo 543-C do Codigo de Processo Cvil.

D versanente do caso dos autos, conforne exposto acinma, a
deci sdo de admi ssibilidade do recurso especial do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro ndo admtiu o recurso com
base na aplicacdo da sunula 83 do STJ, bem conp na ndo viol acao
de lei federal (fls. 521-523 e- STJ).

O uso da tese repetitiva n® 343 faz parte do repertério do
préprio Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro e nao
do STJ.

Verifica-se, nos autos eletrbénicos, que o0 agravante
procedeu corretanmente ao interpor 0 agravo em recurso especi al
ao invés do agravo reginental, pois nao se esta diante de
aplicacdo do artigo 543-C do CPC, conb entendeu a decisao ora
agravada, nas de deci sdo de ndo adm ssdo do recurso especi al

Dessa forma, a controvérsia juridica posta neste recurso
se enquadra na previsdo do artigo 544 do CPC, e o agravo resta
mani f est anent e cabi vel

Postas essas consideracOes, espera 0 agravante seja o
presente agravo reginental conhecido e provido para que se
conheca do recurso especial interposto” (fls. 546/553).
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 200.028 - RJ
(2012/ 0142269- 6)

VOTO

M NI STRA MARGA TESSLER (JUi ZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REG AO (Rel atora):

Tal qual qual esté dito na deci sao agr avada
regi nental nente, ndo cabe agravo em face da decisédo do
Presi dente do Tribunal de origem que determ na o sobrestanento
do recurso especial, com fundanento no art. 543-C, 8§ 1°, do
CPC, porquanto o ato inpugnado ndo tem cunho deci séri o.

Nesse senti do:

"AGRAVO REG MENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPEC AL.
PROCESSUAL ClIVIL. ADM SSIBILIDADE. SOBRESTAMENTO DO RECURSO
ESPECI AL NOS TRI BUNAI S DE ORI GEM COM BASE NO ART. 543-C, § 1°,
DO CODIGO DE PROCESSO ClVIL. NAO CONHECI MENTO DO AGRAVO EM
RECURSO ESPECI AL. PRECEDENTES.

1. Nao cabe o agravo do art. 544 do Codigo de Processo
Gvil contra decisao que suspende o0 processanento do recurso
especial na forma do art. 543-C, § 1°, do CPC, pois ausente o
conteudo decisoério do inconformsno e a realizacdo do juizo de
adm ssi bi |l i dade recursal .

2. Agravo reginental nao provido" (AgRg no AREsp 330. 903,
PA, Rel. Mnistro Ricardo Villas Bboas Cueva, Terceira Turnma,
DJe de 27.3.2014)

No nmesno sentido: RVMS 37.013,RJ, 12 Turma, Rel. Mn.
Benedito Gongal ves, DJe 23.03.2012; AgRg no AG 1.268.518, SP,
42 Turma, Rel. Mn. Luis Felipe Salonéo, DJe 24.08.2011 e AgRg
no AG 1.223.072,SP, 22 Turma, Rel. Mn. Hunberto Martins, DJe
18. 03. 2010.

Vot o, por isso, no sentido de negar provinento ao agravo
regi nent al .
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0142269-6 AREsp 200.028 / RJ
Ndmeros Origem: 20050010642636 201224500067 628233220058190001
EM MESA JULGADO: 14/10/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FUNDO UNICO DE PREVIDENCIA SOCIAL DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO - RIOPREVIDENCIA
PROCURADOR : RUDY TAVARESRIBEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : AGNALDA DEAZEVEDO NASCIMENTO
ADVOGADO : JOAO CARLOSMALAFAIA DE AZEVEDO
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Pensao
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : FUNDO UNICO DE PREVIDENCIA SOCIAL DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO - RIOPREVIDENCIA
PROCURADOR : CHRISTINA AIRES CORREA LIMA EOQUTRO(S)
AGRAVADO : AGNALDA DEAZEVEDO NASCIMENTO
ADVOGADO : JOAO CARLOSMALAFAIA DE AZEVEDO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



