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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 252.412 - SP (2012/0178163-0)

RELATORA
AGRAVANTE
AGRAVADO
PACIENTE

MINISTRA LAURITA VAZ

ALVARO DOS SANTOS FERNANDES

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
WILSON EVANGELISTA RODRIGUES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS INDEFERIMENTO LIMINAR DA
PETICAO INICIAL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
CONHECIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DOS
REQUISITOS AUTORIZADORES DA CUSTODIA CAUTELAR.
IMPUGNACAO A DECISAO POR MEIO DA QUAL SE
INDEFERIU PEDIDO LIMINAR, PROFERIDA NO WRIT
ORIGINARIO. AUSENCIA DE TERATOLOGIA NO DECISUM
IMPUGNADO. IMPOSSIBILIDADE, NO CASO, DE SE SUPERAR
O ENTENDIMENTO SEDIMENTADO NA SUMULA N.° 691, DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, APLICAVEL, MUTATIS
MUTANDIS, AOS HABEAS CORPUS IMPETRADOS
ORIGINARIAMENTE PERANTE ESTA CORTE. PETICAO
RECEBIDA COMO AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE DA
PROVIMENTO APENAS PARA CORRECAO DE ERRO
MATERIAL.

1. Consoante o0 posicionamento aplicado pelos Tribunais
Superiores, ndo se admite habeas corpus contra decisdo negativa de
liminar proferida em outro writ na instancia de origem, sob pena de
indevida supressio de insténcia.

2. No entanto, a despeito do Gbice processua, tém entendido
as Cortes Superiores que, nos casos excepcionais, deve preponderar a
necessidade de garantir a efetividade da prestagdo da tutela jurisdiciond
de urgéncia, a fim de preservar o direito a liberdade, tarefa a ser
desempenhada caso a caso.

3. Na hipdtese, constata-se que ndo ha, na decisdo impugnada,
ilegdidade patente que autorize a mitigacd da Simula n.° 691 do
Supremo Tribund Federal — cuja esséncia vem sendo reiteradamente
ratificada por julgados deste Superior Tribund de Justica —, sobretudo
porque a decisdo que indeferiu 0 provimento urgente ndo constatou a
presenca dos requisitos legais para sua concessao.

4. Pedido de reconsideracéo recebido como agravo regimental
a que se da provimento, apenas para corrigir o erro materia apontado.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da

QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das
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notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, receber o pedido de reconsideracéo de

despacho como agravo regimenta e |he dar provimento, nos termos do voto da Sra.

Minisra Relatora. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze, Campos

Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynad

(Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora
Brasilia (DF), 09 de outubro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 252.412 - SP (2012/0178163-0)

AGRAVANTE - ALVARO DOS SANTOS FERNANDES )

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : WILSON EVANGELISTA RODRIGUES (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de pedido de reconsideracdo da decisdo que indeferiu liminarmente a
peticdo inicd do habeas cor pus, assm ementada:

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
CUSTODIA CAUTELAR. WRIT, IMPETRADO CONTRA DECISAO
INDEFERITORIA DE LIMINAR EM OUTRO HABEAS CORPUS NA
ORIGEM, AINDA NAO JULGADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INICIAL LIMINARMENTE INDEFERIDA."

Aponta 0 Requerente, em suma, equivoco na decisdo impugnada, uma vez que
ndo se trata de roubo, mas Im trafico de entorpecentes. Pugna, no presente pedido, a
reapreciacdo do pedido, concedendo-se a medida liminar pleiteada (fl. 219).

E o rdatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 252.412 - SP (2012/0178163-0)

EMENTA

HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO LIMINAR DA PETICAO
INICIAL. PEDIDO DE RECONSIDERA(;AO. APLICA(;AO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. CONHECIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA CUSTODIA
CAUTELAR. IMPUGNAGCAO A DECISAO POR MEIO DA QUAL SE
INDEFERIU PEDIDO LIMINAR, PROFERIDA NO WRIT ORIGINARIO.
AUSENCIA DE TERATOLOGIA NO DECISUM IMPUGNADO.
IMPOSSIBILIDADE, NO CASO, DE SE SUPERAR O ENTENDIMENTO
SEDIMENTADO NA SUMULA N.C° 691, DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, APLICAVEL, MUTATIS MUTANDIS, AOS HABEAS CORPUS
IMPETRADOS ORIGINARIAMENTE PERANTE ESTA CORTE. PETICAO
RECEBIDA COMO AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE DA
PROVIMENTO APENAS PARA CORRE(;AO DE ERRO MATERIAL.

1. Consoante o0 posicionamento gplicado pelos Tribunais Superiores, néo
se admite habeas corpus contra decisdo negativa de liminar proferida em outro
writ nainsténcia de origem, sob pena de indevida supresséo de instancia.

2. No entanto, a despeito do Gbice processua, tém entendido as Cortes
Superiores que, Nos casos excepcionals, deve preponderar a necessidade de
garantir a efetividade da prestacéo da tutela jurisdiciona de urgéncia, a fim de
preservar o direito a liberdade, tarefa a ser desempenhada caso a caso.

3. Na hipbtese, constatase que ndo ha na decisdo impugnada,
ilegdidade patente que autorize a mitigacdo da Simula n.° 691 do Supremo
Tribund Federa — cuja esséncia vem sendo reiteradamente ratificada por
julgados deste Superior Tribuna de Justica —, sobretudo porque a deciséo que
indeferiu 0 provimento urgente ndo constatou a presenca dos requisitos legais
para sua concessao.

4. Pedido de reconsideracéo recebido como agravo regimental a que se
da provimento, apenas para corrigir o erro materia apontado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Atendidos os pressupostos recursais, inclusve a tempestividade, deve a presente
peticdo ser recebida como agravo regimenta, em observancia ao principio da fungibilidade.

Inicidmente, cumpre consignar que embora se constate a existéncia de erro
material no relatdrio da decisdo cuja reconsideracéo € pretendida, quanto a mencéo de ddito de
roubo, no quarto paragrafo, que na verdade seria tréfico de entorpecentes, verificase que o
decisum, no segundo parégrafo, relata especificamente o caso dos autos, bem como séo
rebatidos os fundamentos utilizados, na decisdo impugnada, precipuamente quanto a mitigacdo da
Simula 691/STF.
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Ressalte-se, dém disso, que a decisdo indeferitoria exarada pela Corte de origem
fol transcrita, concluindo-se pela inexisténcia de ilegdidade flagrante que autorize a mitigacéo da
Simulan.® 691 do Supremo Tribuna Federal.

No mais, a decisdo agravada ndo comporta reparos, mantendo-se pelos seus
proprios fundamentos, abaixo reproduzidos.

Vistos etc.

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor
de WILSON EVANGELISTA RODRIGUES, contra decisdo indeferitéria de
provimento urgente proferida pelo Desembargador-Relator da impetracéo
originaria, emtramite no Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo.

Consta dos autos que o Paciente foi preso em flagrante em 07 de
junho de 2012, e denunciado como incurso no crime de trafico de
entorpecente. Posteriormente, segundo o Impetrante, a aludida priséo foi
convertida em preventiva.

Irresignado, impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem,
cuja medida liminar foi indeferida (fls. 183).

Reitera a Impetrante os argumentos expendidos no writ originério,
quanto a auséncia de fundamentacéo do decreto prisional, pois levou em
conta apenas a gravidade abstrata do delito de roubo. Pleiteia, outrossim, a
superacdo do entendimento sedimentado na simula n.° 691/STF. Pugna,
assm, liminarmente e no mérito, pela concessdo de alvara de soltura ao
Paciente.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, cumpre ressaltar que, consoante 0 posicionamento
aplicado pelos Tribunais Superiores, ndo se admite habeas corpus contra
deciséo negativa de liminar proferida em outro writ na instancia de origem,
sob pena de indevida supresséo de instancia, o que teminclinado o Supremo
Tribunal Federal a sequer conhecer da impetracdo, a teor do verbete
sumular n.° 691: "Nao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em habeas corpus
requerido a tribunal superior, indefere a liminar."

No entanto, a despeito do obice processual, tém entendido as Cortes
Superiores que, nesses casos excepcionais, deve preponderar a necessidade
de garantir a efetividade da prestacéo da tutela jurisdicional de urgéncia, a
fim de preservar o direito a liberdade, tarefa a ser desempenhada caso a
caso.

Todavia, esse atalho processual ndo pode ser ordinariamente
usado, sendo em situacbes em que se evidenciar decisdo absolutamente
teratolégica e desprovida de qualquer razoabilidade, na medida em que
forca o pronunciamento adiantado da Instancia Superior, suprimindo a
competéncia da Inferior, subvertendo a regular ordem do processo.

Na Corte Estadual, o Desembargador Relator indeferiu o pedido
liminar nos seguintes termos, in verbis:

"A concessdo de tal medida em habeas corpus é cabivel
guando a coagdo é manifesta e detectada de imediato atraves do



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

exame sumério da inicial.

No caso, a primeira vista, ndo se visumbra ilegalidade na
prisio preventiva decretada, a0 menos na visdo sumaria da analise
de liminar.

De outra parte, melhor sorte ndo lhe assiste quanto ao
pedido de liberdade provisoria.

Isto porque, tal beneficio ndo prescinde de exame
minudente acerca do preenchimento de requisitos objetivos e
subjetivos tipicos desse ingtituto, portanto, inadequada a suméria
cognicao que distingue a presente fase do procedimento.

Processe-se 0 "habeas corpus', ficando indeferida a
liminar." (fl. 183)

Nao ha na decisdo ora impugnada, com se V&, ilegalidade flagrante
gue autorize a mitigacdo da Siumula n.° 691 do Supremo Tribunal Federal -
cuja esséncia vem sendo reiteradamente ratificado por julgados deste
Superior Tribunal de Justica, razao pela qual inexiste espaco para imediata
interferéncia deste Superior Tribunal de Justica.

Em sendo assim, reserva-se primeiramente ao Tribunal a quo a
andlise meritéria, ventilada no writ originario, sendo defeso ao Superior
Tribunal de Justica adiantar-se nesse exame, sobrepujando a competéncia
da Corte Estadual, mormente se o writ esta sendo regularmente processado.

Nesse diapasao, os seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS PACIENTE DENUNCIADO POR
HOMICIDIO  TRIPLAMENTE  QUALIFICADO. DECISAO
INDEFERITORIA DE LIMINAR EM WRIT ANTERIOR. ALEGACAO
DE FALTA DE INDICIOS PROBATORIOS MINIMOS DE AUTORIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 691/STF. HC NAO CONHECIDO.

1. Nos termos da orientacdo ja pacificada por este
Tribunal Superior, € incabivel a impetracdo de Habeas Corpus
contra o indeferimento de pedido liminar em outro writ, salvo nos
casos de flagrante ilegalidade ou abuso de poder na deciséo
denegatoria da tutela de eficacia imediata, sob pena de indevida
supressao de instancia.

2. Outro ndo é o entendimento firmado na Simula 691 do
Pretério Excelso, segundo a qual ndo compete ao Supremo Tribunal
Federal conhecer de Habeas Corpus contra deciséo do relator que
indefere a liminar em Habeas Corpus requerido a Tribunal
Superior.

3. Considerando as proprias razbes do mandamus
submetido a apreciacdo do Tribunal Estadual, que envolve a tese de
auséncia de indicios minimos de prova de autoria para suportar o
decreto de segregacao cautelar, bem como a existéncia de
pressupostos para a concessdo da liberdade provisoria
(primariedade, profissao licita, residéncia fixa, etc), ndo pode ser
considerada teratologica ou desprovida de razoabilidade a decisdo
denegatéria de liminar, porquanto a questdo, necessariamente,
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envolveria alguma dilacdo probatoria, ndo prescindindo, portanto,
das informacdes da autoridade coatora.

4. Aliminar em Habeas Corpus constitui medida de extrema
excepcionalidade, somente admitida nos casos em que demonstrada
de forma manifesta a necessidade e a urgéncia da medida, bem
como 0 abuso de poder ou a ilegalidade do ato impugnado,
circunstancias inexistentes na hipotese em discussao; assim, ndo ha
ilegalidade na decisdo que submete a questdo ao crivo do
Colegiado.

5. Parecer do MPF pela denegacao da ordem.

6. Habeas Corpus nao conhecido." (HC 88.218/SP, 5.2
Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJ de
03/03/2008.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. IMPETRACAO
CONTRA DECISAO INDEFERITORIA DE LIMINAR EM OUTRO
HABEAS CORPUS NA ORIGEM, AINDA NAO JULGADO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA,

1. Nao se admite habeas corpus contra decisdo proferida
pelo relator da impetragdo na instancia de origem, excetuados
casos de indeferimento de pedido limnar em decisdo
inquestionavelmente  teratologica, despida de  qualquer
razoabilidade, o que nao se verifica na hipo6tese vertente.

2. Esse atalho processual ndo pode ser ordinariamente
usado, porque subverte a regular ordem do processo, pois for¢a o
pronunciamento adiantado da Instancia Superior, suprimindo a
competéncia da Inferior.

3. Reserva-se primeiramente ao Tribunal a quo a analise
meritoria, ventilada no habeas corpus originario, sendo defeso ao
Superior Tribunal de Justica adiantar-se nesse exame,
sobrepujando a competéncia da Corte Estadual, mormente se o writ
esta sendo regularmente processado.

4. Precedentes desta Corte Superior de Justica. Aplicacdo
do enunciado da SUmula n.° 691, do Supremo Tribunal Federal.

5. Habeas corpus nao conhecido." (HC 84.732/SP, 52
Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJ de 29/10/2007.)

Ante o exposto, com base no art. 38 da Lei 8.038/90, art. 34, inciso
XVII, e art. 210, ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, INDEFIRO LIMINARMENTE a peticao inicial.

Publigue-se. Intimem-se.” (fls. 208/211; grifou-se.)

Assm, na decisdo, onde se |é "roubo" (fl. 208) deve constar "tr&ico de

entorpecentes’, conforme consignado no inicio da decis&o.

Ante o exposto, RECEBO a presente peticdo como agravo regimenta e, dou-lhe
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provimento, t&o-somente, para sanar o erro materia constante no relatério da decisdo agravada.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0178163-0 PROCESSO ELETRONICO HC 252.412 / SP
MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 1617188920128260000 7402012

EM MESA JULGADO: 09/10/2012
Relatora

Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : ALVARO DOS SANTOS FERNANDES
ADVOGADO : ALVARO DOS SANTOS FERNANDES
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILSON EVANGELISTA RODRIGUES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALVARO DOS SANTOS FERNANDES

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : WILSON EVANGELISTA RODRIGUES (PRESO)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, recebeu o pedido de reconsideracéo de despacho como
agravo regimenta e Ihe deu provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



