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AgRg no HABEAS CORPUS N° 238.060 - SP (2012/0067283-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JOSE FRANCISCO DA SILVA

ADVOGADO . PATRICIA SIMEONATO - DEFENSORA PUBLICA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. 1. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. DESCUMPRIMENTO DAS CONDIQC)ES. CONVERSAO DA PENA RESTRITIVA.
FIXA(;AO DE CONDI(;AO ESPECIAL PARA O CUMPRIMENTO DO REGIME ABERTO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 493/STJ. 2. RECURSO IMPROVIDO.

1. A pena restritiva de direito, a teor do art. 44 do Cdédigo Penal, possui carater autbnomo e
substitutivo, ndo podendo, portanto, ser cumulada com a pena privativa de liberdade, ante a
auséncia de previsdo nesse sentido, uma vez que n&o pode o julgador inovar no
ordenamento juridico, em substituicdo ao legislador ordinario, criando hip6tese nao
expressamente prevista na lei penal.

2. Questdo que se encontra pacificada pela Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justica,
inclusive objeto do recente enunciado n°® 493 da Sumula desta Corte Superior.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR),
Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia (DF), 09 de outubro de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Cuida-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal
contra a seguinte decisao que, confirmando a liminar deferida, concedeu a ordem de

habeas corpus nos seguintes termos (fls. 91/93):

Em 9 de abril de 2012, deferi o pedido liminar nos seguintes termos
(fls. 18/20):
Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de José
Francisco da Silva, apontando-se como autoridade coatora o
Tribunal de Justica de S&o Paulo.
Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1
(um) ano de reclus&o, em regime aberto, convertida em penas
restritivas de direitos, consistente em prestacao de servigos a
comunidade e prestagdo pecuniaria a entidade privada com
destinacéo social.
O Juizo das Execucgdes, com base no art. 181, § 1°, alinea b,
da Lei de Execugbes Penais, converteu as penas restritivas de
direitos em privativa de liberdade, a ser cumprida em regime
aberto, mediante do cumprimento das seguintes condi¢cdes
(fls. 5/6):
"1) N&o alterar o seu endereco sem expressa
autorizagdo do Juizo competente para execugao da pena;
2) Recolher-se a sua residéncia até as 22:00 horas,
salvo autorizacdo expressa do Juizo competente para
execucao de pena;
3) Apresentar comprovante de ocupagéo licita, no prazo
de noventa dias do compromisso;
4) Nao portar arma de qualguer espécie, tampouco
objetos capazes de ofender a integridade fisica humana;
5) Néo frequentar locais onde haja venda de bebidas
alcoolicas ou reputacéo duvidosa,
6) Apresentar-se, mensalmente, em Juizo para
fiscalizacdo de cumprimento de sua pena e comprovar
suas atividades;
7) Nao se ausentar da Comarca do Juizo da Execucédo
sem prévia autorizacao judicial.
Insatisfeito, o Ministério Publico recorreu da deciséo alegando
gue ao ndo se fixar condi¢cdes especiais ao regime aberto, 0
sentenciado estaria sendo premiando, pois sua reprimenda se
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tornaria mais branda do que a entéo estipulada pela sentenca
condenatoria.

O Tribunal impetrado deu provimento ao agravo para "reformar
a r. decisdo monocrética, determinando que se estabeleca
condicao especial para o regime aberto, diversa das previstas
no Caodigo Penal como substitutivas, mas adequadas as
circunstancias do caso” (fl. 11).

Alega a impetrante, em sintese, que o art. 115 da Lei de
Execucdes Penais autoriza que o juiz fixe condi¢cdes especiais
para 0 cumprimento do regime aberto, contudo, estas
condicbes ndo podem ser outras penas previstas na
legislagc&o, considerando que a pena de prestagéo de servigos
a comunidade s6 pode ser aplicada de forma autbnoma e
substitutiva, e ndo cumulativa.

Pede, assim, liminarmente, para restabelecer a decisédo do
Juizo singular.

Brevemente relatado, decido.

No caso, é possivel visualizar, mesmo em analise superficial,
a existéncia de constrangimento ilegal suportado pelo paciente,
consistente na imposicdo de condicdo especial para o
cumprimento da pena em regime aberto.

Com efeito, a pena restritiva de direito, a teor do artigo 44 do
Cddigo Penal, possui carater autbnomo e substitutivo, néo
podendo, portanto, ser cumulada com a pena privativa de
liberdade, ante a auséncia de previsao legal.

E da nossa jurisprudéncia:

(...)

Ante o exposto, defiro a liminar apenas para que o paciente
possa cumprir a sua pena no regime aberto, sem a imposi¢ao
da condicdo especial determinada pelo Tribunal a quo, até o
julgamento de mérito da presente habeas corpus.

Prestadas as informacdes (fls. 40/52 e 56/64), foram os autos

encaminhados ao Ministério Publico Federal, que se manifestou pela

extincdo do writ sem resolugdo de mérito ou pela denegacéo da

ordem (fls. 68/75).

Brevemente relatado, decido.

De efeito, a pena restritiva de direito, a teor do artigo 44 do Codigo

Penal, possui carater autbnomo e substitutivo, ndo podendo,

portanto, ser cumulada com a pena privativa de liberdade, ante a

auséncia de previsao legal.

Como ressaltado na deciséo que deferiu o pedido liminar, a questao

encontra-se ja pacificada pela Terceira Secdo deste Superior

Tribunal de Justica, em razdo do julgamento do Resp n.°

1.107.314/PR, sob a égide do recurso repetitivo.

A propasito, vale mais uma vez, conferir a sua ementa:
REPETITIVO. SERVICO. COMUNIDADE. REGIME
ABERTO. Nao se admite impor a prestacdo de servicos a
comunidade (pena substitutiva) como condicdo especial a
concessao do regime prisional aberto.
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E certo que o juizo pode estabelecer condicbes além das
gerais previstas na lei (art. 115 da LEP), mas nao pode
submeter o condenado a outra sancao penal (bis in idem) tal
COmMo no caso, mesmo que esteja lastreado em normas da
corregedoria de Justica estadual.
Ressalte-se ser possivel, como € consabido, ndo impor o
regime aberto em razdo da substituicio da pena. Esse
entendimento foi acolhido pela maioria dos Ministros
integrantes da Secao em julgamento de recurso repetitivo (art.
543-C do CPC).
(REsp 1.107.314-PR, Relator para acorddao Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIS FILHO, DJe de 13/12/2010.)
Ante 0 exposto, ratifico a liminar e concedo o habeas corpus para
cassar 0 acordao atacado, afastando-se a imposi¢cdo de condigédo
especial ao apenado para o cumprimento da pena em regime
aberto.

Contra o julgado insurge-se o Parquet argumentando que ao contrario do
que ficou assentado na decisdo recorrida, "entende o Ministério Publico que sendo
descumpridas as condi¢bes impostas para a sancéao restritiva de direitos, resultando em
perda do beneficio e consequente reversao da pena em privativa de liberdade (art. 181, §
1° b, LEP e art. 44, § 4°, CP) mostra-se plenamente cabivel a imposi¢cdo de condigdo
especial para o cumprimento da sangé&o no regime aberto - consistente na prestagéo de
servicos a comunidade - sem que isto consubstancie qualquer cumulacdo indevida de

reprimenda (bis in idem) ou violacdo de ordem legal/constitucional” (fl. 107).

ApOs colacionar precedente do Supremo Tribunal Federal, conclui
reafirmando o argumento do Tribunal a quo de que a simples conversdo, em
estabelecimento de condi¢do especial acaba por premiar o sentenciado, equivalendo a um

perdao da pena.
Pretende, assim, o provimento do agravo para denegar o habeas corpus.

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):
A decisdo deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Com efeito, a pena restritiva de direito, a teor do art. 44 do Cdédigo Penal,
possui carater autbnomo e substitutivo, ndo podendo, portanto, ser cumulada com a pena
privativa de liberdade, ante a auséncia de previsao nesse sentido, uma vez que nao pode 0
julgador inovar no ordenamento juridico, em substituicdo ao legislador ordinério, criando

hipétese ndo expressamente prevista em lei.

Por outra vertente, o precedente trazido pelo Parquet no agravo nao se
aplica ao caso em andlise, pois aquele julgado versa sobre a possibilidade de o Juiz
estabelecer outras condicbes além das elencadas no art. 89 da Lei n® 9.099/1995, hip6tese
expressamente prevista no 8 4° do aludido dispositivo daquela lei, situacdo néo

contemplada pelo art. 44 do Cddigo Penal.

Ademais, como dito no provimento liminar e na decisdo que concedeu a
ordem, a questdo encontra-se pacificada pela Terceira Secdo deste Superior Tribunal,

inclusive sendo objeto do recente enunciado n° 493 da Sumula desta Corte Superior, in

verbis:

E inadmissivel a fixagdo de pena substitutiva (art. 44 do CP) como
condicao especial ao regime aberto.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0067283-0

Ndmeros Origem: 2232067920118260000 856391
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : PATRICIA SIMEONATO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE FRANCISCO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . JOSE FRANCISCO DA SILVA

ADVOGADO : PATRICIA SIMEONATO - DEFENSORA PUBLICA
CERTIDAO

AgRg no
HC 238.060 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 09/10/2012

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR), Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TJ/'SE) e Jorge Muss votaram com o0 Sr. Ministro

Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.



