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EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.121.981 - RJ
(2011/0224349-6) (f)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
EMBARGANTE : UNIAO
ADVOGADO : LUIS HENRIQUE CUNHA MUHLMANN
EMBARGADO : ASSOCIACAO DE OFICIAIS MILITARES ESTADUAIS DO RIO DE
JANEIRO
ADVOGADO : JOSE DO ESPIRITO SANTO E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. MILITARES DO ANTIGO DISTRITO FEDERAL. VANTAGEM PECUNIARIA
ESPECIAL. LEI N° 11.134/2005. PARIDADE REMUNERATORIA COM OS MILITARES DO
ATUAL DISTRITO FEDERAL, NOS TERMOS DA LEI N° 10.486/2002. VINCULACAO NEGADA
PELO ACORDAO EMBARGADO E ADMITIDA PELO PARADIGMA. SEMELHANCA DOS
CASOS CONFRONTADOS. NECESSIDADE DE EXAME DO MERITO DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. AUSENCIA DE CONTRADICAO A SER CORRIGIDA.

1. A atenta leitura do acorddo do agravo regimental revela a conviccdo da maioria dos
Ministros da Secao, a luz dos pormenores dos embargos de divergéncia, quanto a identidade
dos casos confrontados e a dessemelhanca dos entendimentos adotados, dai por que nao
procede a alegacao de que estaria configurada hipétese de contradicao.

2. E da Terceira Secédo o entendimento de que "os embargos de declaracéo, ainda que
opostos com o objetivo de prequestionamento visando a interposicao do apelo extraordinario,
ndo podem ser acolhidos quando inexistentes omissdo, contradicdo ou obscuridade na
decisdo recorrida" (EDcl no MS n° 11.484/DF, Relator o Ministro Paulo Gallotti, DJ
2/10/2006).

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Secdao do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Senhor Ministro Marco Aurélio Bellizze, Relator dos embargos de declaracéo.

As Sras. Ministras Assusete Magalhdes e Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora convocada do TJ/PE) e os Srs. Ministros Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJISE), Laurita Vaz, Jorge Mussi e Sebastido Reis Junior votaram com o Senhor Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Relator dos embargos de declaracao.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia (DF), 10 de outubro de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Ao julgar o agravo regimental interposto pela Associacao de Oficiais Militares

Estaduais do Rio de Janeiro contra a decisdo do Ministro Vasco Della Giustina

(Desembargador convocado do TJ/RS), entdo relator, por meio da qual S. Exa. negou

seguimento aos embargos de divergéncia, indeferindo liminarmente o seu processamento,

a Secdo, por maioria, decidiu dar provimento ao recurso, apoiada nos fundamentos

contidos no voto-vista que apresentei, assim sintetizados:

ADMINISTRATIVO. MILITARES DO ANTIGO DISTRITO
FEDERAL. RECEBIMENTO DA VANTAGEM PECUNIARIA
ESPECIAL, INSTITUIDA PELA LEI N° 11.134/2005. PARIDADE
REMUNERATORIA COM OS MILITARES DO ATUAL DISTRITO
FEDERAL, NOS TERMOS DA LEI N° 10.486/2002. VINCULA(;AO
NEGADA PELO ACORDAO EMBARGADO E RECONHECIDA
PELO ACORDAO PARADIGMA. SIMILITUDE  FATICA
CONFIGURADA, A AUTORIZAR O PROCESSAMENTO DOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA.

1. S&o idénticas as demandas julgadas pelo acérddo embargado e
pelo acérddo paradigma: em ambas, a pretensdo diz respeito ao
reconhecimento do direito de militares inativos do antigo Distrito
Federal ao recebimento da Vantagem Pecuniéria Especial instituida
pela Lei n° 11.134/2005.

2. A solugcdo do litigio, nos dois julgamentos, envolveu a
interpretacdo da Lei n°® 10.486/2002, e consistiu em responder a
seguinte questéo: referida lei estabeleceu, ou ndo, uma vinculagao
remuneratéria permanente entre os militares do antigo e do atual
Distrito Federal? Para 0 acérdao embargado, da Quinta Turma, a Lei
n° 10.486/2002 nao estabeleceu essa vinculagao, que foi admitida,
contudo, pelo acérdao paradigma, proveniente da Sexta Turma.

3. Estando configuradas a similitude fatica entre o0s casos
confrontados e a disparidade das conclusfes dos 6rgaos julgadores,
0 processamento dos embargos de divergéncia é medida que se
impoe.

4. Agravo regimental provido a fim de que os embargos de
divergéncia tenham regular processamento.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Nos presentes embargos, tempestivamente opostos, a Unido sustenta que o
acordao do agravo regimental "se afigura contraditorio [...] quando afirma que a questao

abordada por ambos os julgados confrontados foi a mesma”.

Segundo a embargante, "ainda que 0 objeto dos processos seja idéntico, 0
acordao paradigma decidiu o recurso a partir da andlise da competéncia administrativa das
entidades envolvidas (Uniéo e Estado do Rio de Janeiro) em relagéo a folha de pagamento
dos servidores, de modo a afastar ou ndo a legitimidade passiva da Uniao", sendo que o
acorddo embargado, por sua vez, "tratou apenas da vinculacao/paridade/isonomia

remuneratéria entre os servidores, questdo nao enfrentada no paradigma”.

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Diferentemente do que alega a Unido, ndo ha nenhuma contradicdo a ser
corrigida no acorddo embargado.

Foi por maioria que a Secdo entendeu estar configurado o dissidio
jurisprudencial e que o mérito dos embargos de divergéncia deve ser apreciado. As razdes

gue levaram o colegiado a assim decidir foram estas:

A acdo que da origem aos presentes autos € um mandado de
seguranca da Associacdo de Oficiais Militares Estaduais do Rio de
Janeiro, impetrado com o objetivo de ver reconhecido o direito dos
substituidos, militares inativos e pensionistas da Policia Militar e do
Corpo de Bombeiros Militar do antigo Distrito Federal, a Vantagem
Pecuniaria Especial — VPE, instituida pela Lei n°® 11.134/2005 em
beneficio dos militares do atual Distrito Federal.

Referida pretensdo tem por fundamento a vinculacdo
remuneratéria entre os militares do antigo e do atual Distrito Federal,
gue teria sido estabelecida pela Lei n° 10.486/2002.

No julgamento das apelacdes interpostas contra a sentenca
gue concedera em parte a seguranca, o Tribunal Regional Federal
da 22 Regido deu provimento somente a da impetrante, sob o
fundamento de que, com a vinculacdo estabelecida pela Lei n°
10.486/2002, todas as melhorias remuneratérias concedidas dali em
diante aos militares do atual Distrito Federal deveriam ser
estendidas aos militares e pensionistas do antigo Distrito Federal, ai
incluida a Vantagem Pecuniaria Especial.

Ao examinar o especial interposto pela Unido, a Quinta Turma,
por maioria, deu provimento ao recurso para denegar a seguranca, a
consideragdo de que a Lei n° 10.486/2002 nao teria vinculado,
permanentemente, as remuneracdes, mas apenas estendido aos
militares do antigo Distrito Federal as vantagens por ela instituidas
em proveito dos militares do atual Distrito Federal. Partindo dai,
entendeu a Quinta Turma que a Vantagem Pecuniéria Especial foi
concedida, nos termos da Lei n° 11.134/2005, privativamente aos
militares do atual Distrito Federal, e que o Judiciario ndo estaria
autorizado a estender essa vantagem a outra categoria de
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servidores a titulo de isonomia, conforme orientacéo cristalizada na
Sumula n° 339 do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao acordao indicado como paradigma, provém ele de
autos de mandado de seguranca impetrado por policial militar
reformado do antigo Distrito Federal objetivando ver reconhecido o
direito & Vantagem Pecuniaria Especial — VPE, instituida pela Lei n°
11.134/2005, também partindo do pressuposto de que a Lei n°
10.486/2002 estabelecera vinculagdo remuneratoria entre 0s
militares do antigo e do atual Distrito Federal, inclusive quanto as
melhorias futuras.

O Tribunal Regional Federal da 22 Regiao deu provimento a
apelacdo da Unido para, reformando a sentenga, denegar a
seguranca. O fundamento utilizado pelo Tribunal Regional foi o de
gue a Lei n° 10.486/2002 estabeleceu, de fato, a vinculagéo
remuneratoria, mas apenas para aqueles militares do antigo Distrito
Federal que foram incorporados ao servigo do atual Distrito Federal.
Os militares que permaneceram ligados ao antigo Estado da
Guanabara e, em seguida, ao Estado do Rio de Janeiro, ndo teriam
direito a vinculacéo, e esse seria 0 caso do impetrante.

Ao examinar o0 recurso especial interposto pelo militar, o
Ministro Haroldo Rodrigues, em decisdo monocratica, afastou, sem
entrar nos pormenores, a distingdo feita pelo acérddo do Tribunal
Regional, e, com base em precedente da Quinta Turma (REsp n°
768.284/RJ, relator o Ministro Jorge Mussi), considerou que o
impetrante também teria direito a vinculacdo remuneratoria
estabelecida pela Lei n°® 10.486/2002. Em consequéncia, ao dar
provimento ao recurso especial, S. Exa. julgou procedente o pedido,
que, como Vvisto, era o de receber a VPE criada pela Lei n°
11.134/2005.

A decisdo monocréatica do Ministro Haroldo foi atacada por
agravo regimental da Unido, mas a Sexta Turma negou provimento
ao recurso, tendo o acérdédo transitado em julgado em 29/6/2011.

Assim detalhados os casos confrontados, a minha conclusao
€ a de que estd configurada a similitude fatica autorizadora do
processamento dos embargos de divergéncia.

Com efeito, sdo idénticos os casos decididos pelo acérdao
embargado e pelo acérdao paradigma: em ambos, a pretensao diz
respeito ao reconhecimento do direito de militares inativos do antigo
Distrito Federal ao recebimento da Vantagem Pecuniaria Especial
instituida pela Lei n°® 11.134/2005.

A solucéo do litigio, nos dois casos, envolveu a interpretacédo
da Lei n°® 10.486/2002, e consistiu em responder a seguinte questao:
referida lei estabeleceu, ou n&o, uma vinculagdo remuneratoria
permanente entre os militares do antigo e do atual Distrito Federal?
Para o acérddo embargado, proveniente da Quinta Turma, a Lei n°
10.486/2002 ndo estabeleceu essa vinculagdo; ja o acorddo
paradigma, da Sexta Turma, reconheceu a vinculagao.

N&o ha duvida, portanto, de que o ponto central da divergéncia
reside na interpretacéo da Lei n° 10.486/2002, e ndo na da Lei n°
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11.134/2005.

A leitura mais atenta das alegacdes formuladas pela Unido revela que o seu
intuito, ao opor os embargos, era o de rediscutir questdes decididas no julgamento do
agravo regimental, cuja finalidade, como se sabe, ndo se prestam os embargos de

declaracéo.

Com efeito, a respeito do cabimento dos embargos de declaracéo, é firme a
orientacdo da Terceira Secdo no sentido de que "ndo pode tal meio de impugnacao ser
utlizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi
devidamente debatida no acérddo embargado” (EDcl no MS n° 13.947/DF, Relatora a
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 1°/7/2011).

A mingua, portanto, de contradicido a ser corrigida, rejeito os embargos de

declaracéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

EDcl no AgRg nos
Numero Registro: 2011/0224349-6 EREsp 1.121.981/
RJ

Numeros Origem: 200502010117987 200551010161590 200900762881
EM MESA JULGADO: 10/10/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/RS)

Relator EDd no AgRg
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
EMBARGANTE : ASSOCIACAO DE OFICIAISMILITARES ESTADUAIS DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JOSE DO ESPIRITO SANTO EOQUTRO(S)

EMBARGADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : UNIAO

ADVOGADO : LUISHENRIQUE CUNHA MUHLMANN

EMBARGADO : ASSOCIACAO DE OFICIAISMILITARES ESTADUAIS DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JOSE DO ESPIRITO SANTO EOQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Secéo, por unanimidade, regjeitou os embargos de declaragcdo, nos termos do
voto do Senhor Ministro Marco Aurdlio Belizze, Relator dos embargos de declaracéo.

As Sras. Ministras Assusete Magalhdes e Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora
convocada do TJPE) e os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do
TJPR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJSE), Laurita Vaz, Jorge Mussi e
Sebastido Reis Jdnior votaram com o Senhor Ministro Marco Auréio Bdlizze, Relator dos
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embargos de declaracéo.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 10 de outubro de 2012

GILBERTO FERREIRA COSTA
Secretario



