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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.690.342 - RJ (2020/0086911-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : JORGELLINA RODRIGUES ADELL

ADVOGADO
AGRAVADO

: MELAINE CHANTAL MEDEIROS ROUGE - RJ104771
: UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 489
E 1022 DO CPC/2015 NAO CARACTERIZADA. MANDADO DE
SEGURANCA COLETIVO IMPETRADO PELA ASSOCIAQAO DE
OFICIAIS MILITARES ESTADUAIS DO RIO DE JANEIRO - AME/RJ.
EXECUC;AO INDIVIDUAL. PENSIONISTA DE INATIVO NAO
PERTENCENTE AO CIRCULO DE OFICIAIS. ILEGITIMIDADE.
ACORDAO COM BASE EM LEGISLACAO LOCAL. LEI ESTADUAL
443/1981. ALTERACAO DO JULGADO QUE DEMANDA REEXAME DOS
ASPECTOS FATICOS DA CAUSA. SUMULAS 7/STJE 280/STF.

1. Ndo se configura a aduzida ofensa aos arts. 489 e 1.022 do Caodigo de
Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribund de origem julgou integralmente a
lide, fundamentando seu proceder de acordo com os fatos apresentados e com a
interpretacéo dos regramentos legais que entendeu aplicaveis, demonstrando as
razdes de seu convencimento.

2. Com efeito, a jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de ndo ser
exigive a apresentacdo de autorizacdo dos associados nem de lista nomind dos
representados para impetracdo de Mandado de Seguranca Coletivo pea
associagdo. Configurada hipGtese de subgtituicdo processual, os efeitos da
decisdo proferida beneficiam todos os associados.

3. Contudo, na hipétese em exame, Tribuna de origem afastou a legitimidade da
exequente, com fundamento em direito local (Estatuto dos Policiais Militares do
Estado do Rio de Janeiro — Le Estadual 443/1981), 0 que ndo se revela possive
na via deta, conforme a Simula 280/STF. "Por ofensa a direito locad ndo cabe
Recurso Extraordinério."

4. Destaco ainda que rever o entendimento do Tribund de origem a fim de
modificar a graduagdo do indituidor da pensdo, ou mesmo O ambito de
representacdo da AME/RJ, demandaria reexame da matéria fético-probatdria,
procedimento vedado em Recurso Especia ante o ébice da Simula 7/STJ.

5. Por fim, ressalta-se que a tese apresentada no Recurso Especia — segundo a
qua o titulo judicid formado no Mandado de Seguranca Coletivo, apds a decisio
proferida pelo STJ nos EREsp 1.121.981/RJ, teria assegurado o direito a verba
reclamada a todos os servidores do antigo Didrito Federal, e ndo apenas aos
oficials da mencionada associagdo — igualmente encontra 6bice na Simula 7/STJ,
pois necessario aferir os limites subjetivos da coisa julgada, invidvel em Recurso
Especial.

6. Agravo conhecido para se conhecer parcialmente do Recurso Especid,
somente com relacdo a preliminar de violagdo aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, e, nessa extensao, negar-Ihe provimento.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso especid e, nessa parte,
negar-lhe provimento, nos termos do voto do(@ Sr(a). Minigro(a)-Reator(d).” Os Srs.

Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magdhées e Francisco Falcéo
votaram com o Sr. Minigro Rdator.”

Bradilia, 16 de junho de 2020(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.690.342 - RJ (2020/0086911-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE - JORGELLINA RODRIGUES ADEL L
ADVOGADO : MELAINE CHANTAL MEDEIROS ROUGE - RJ104771
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Agravo contra decisdo que inedmitiu Recurso Especid (art. 105, 111, "d', da CF/1988), no
qua seimpugnaacordao do Tribund Regiond Federa da 22 Regiéo assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EXECUQAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM MANDADO DE
SEGURANCA COLETIVO. PENSIONISTA DE PRACA.
IMPOSSIBILIDADE DE CONCEDER VANTAGEM PECUNIARIA A
TiITULO DE ISONOMIA. MANUTENCAO DA SENTENCA.

1. O entendimento firmado pelo Supremo Tribuna Federa no
Recurso Extraordinario n° 612.043/PR ndo se aplica em relacdo ao mandado de
seguranca coletivo, porque a impetracdo coletiva tem base juridica no art. 5°,
LXX, da CF/88, que ndo exige autorizacdo prévia, individud ou coletiva, dos
associados, conforme entendimento sedimentado no Enunciado n° 629 da Simula
da Suprema Corte, e nos termos especificos do art. 21 daLe n° 12.016/2009.

2. Contudo, da instrugdo dos autos, verifica-se que a apelante néo
€ pensonista de oficid da Policia Militar do antigo Digtrito Federal, mas sm de
praca na graduacdo de Terceiro Sargento, ndo pertencente, portanto, a categoria
processualmente subgtituida pela parte impetrante, razéo pela qua n&o possui
legitimidede ativa para promover a presente execugdo individud.

3. Deve ser prestigiada a sentenca recorrida.

4. Apelacdo conhecida e desprovida

Os Embargos de Declaracéo opostos foram desprovidos.

A parte recorrente, nas razoes do apeo especid, degaviolagdo dos arts. 467 a
469, 489, 8 1°, 1V, 475-G, 502, 506, 508, 509, § 4°, 1.008 e 1.022, I, do Cbdigo de
Processo Civil, e 22 da La 12.016/2009.

Sugtenta, em suma

(...), a coisa julgada no mandado de seguranca coletivo, formada
em sede de decisdo de embargos de divergéncia no STJ, abrangeu todos os
servidores do DF, ativos, inaivos e pensonistas, sem distincdo de patente, e,
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dessa forma, ndo se pode alterar tal decisdo ja sob o manto da coisa julgada em
sede de liquidacdo, veiculando temas que deveriam ter Sdo tratados quando da
tramitacdo da fase de conhecimento (fl. 623, e-STJ)

Aduz, em suma, estarem presentes todos os requisitos de admissibilidade do

Contrarrazoes as fls 630-636, e-STJ.
Eordatério.
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.690.342 - RJ (2020/0086911-9)

RELATOR
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AGRAVANTE : JORGELLINA RODRIGUES ADELL

ADVOGADO
AGRAVADO

: MELAINE CHANTAL MEDEIROS ROUGE - RJ104771
: UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 489
E 1022 DO CPC/2015 NAO CARACTERIZADA. MANDADO DE
SEGURANCA COLETIVO IMPETRADO PELA ASSOCIACAO DE
OFICIAIS MILITARES ESTADUAIS DO RIO DE JANEIRO - AME/RJ
EXECUC;AO INDIVIDUAL. PENSIONISTA DE INATIVO NAO
PERTENCENTE AO CIRCULO DE OFICIAIS. ILEGITIMIDADE.
ACORDAO COM BASE EM LEGISLACAO LOCAL. LEI ESTADUAL
443/1981. ALTERAQAO DO JULGADO QUE DEMANDA REEXAME DOS
ASPECTOS FATICOS DA CAUSA. SUMULAS 7/STJE 280/STF.

1. Ndo se configura a aduzida ofensa aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a
lide, fundamentando seu proceder de acordo com os fatos apresentados e com a
interpretacdo dos regramentos legais que entendeu aplicavels, demonstrando as
razdes de seu convencimento.

2. Com efeito, a jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de ndo ser
exigivd a apresentacdo de autorizacdo dos associados nem de lista nomind dos
representados para impetracdo de Mandado de Seguranca Coletivo pea
associagao. Configurada hipétese de substituicdo processua, os efeitos da
decisdo proferida beneficiam todos 0s associados.

3. Contudo, na hipttese em exame, Tribund de origem afastou a legitimidade da
exeguente, com fundamento em direito locd (Estatuto dos Policiais Militares do
Estado do Rio de Janeiro — Le Estadual 443/1981), 0 que ndo se revela possive
na via deita, conforme a Simula 280/STF:. "Por ofensa a direito locd ndo cabe
Recurso Extreordinério.”

4. Destaco ainda que rever o entendimento do Tribunad de origem a fim de
modificar a graduacdo do indituidor da pensdo, ou mesmo o ambito de
representacdo da AME/RJ, demandaria reexame da matéria fatico-probatoria,
procedimento vedado em Recurso Especial ante o 6bice da Simula 7/STJ.

5. Por fim, ressalta-se que a tese apresentada no Recurso Especia — segundo a
qua o titulo judicid formado no Mandado de Seguranca Coletivo, apds a decisdo
proferida peo STJ nos EREsp 1.121.981/RJ, teria assegurado o direito a verba
reclamada a todos os servidores do antigo Digrito Federal, e ndo apenas aos
oficiais da mencionada associacéo — iguamente encontra ébice na Simula 7/STJ,
pois necessario aferir os limites subjetivos da coisa julgeda, invidvel em Recurso
Especid.

6. Agravo conhecido para se conhecer parcidmente do Recurso Especid,
somente com relacdo a preiminar de violacdo dos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, e, nessa extensdo, negar-Ihe provimento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 25 de maio de 2020.

Inicdidmente, afasto a gpontada violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015.
Ora, ndo se congtata omissio, obscuridade ou contradicdo nos acordaos recorridos capazes
de tornélos nulos, especidmente porque o Tribund de origem apreciou a demanda de forma
clarae precisa, estando bem delineados os moativos e fundamentos que embasam o decisum.

N&o € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questdes relevantes e impretindivels a sua resol ugéo.

Ademais, ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte
com negativa ou auséncia de prestacéo jurisdiciond.

No mas ajurisprudénciado STJ consolidou-se no sentido de ndo ser exigive a
gpresentacdo de autorizagdo dos associados nem de liga nomind dos representados para
impetracdo de Mandado de Seguranca Coletivo pela associacéo. Configurada hipdtese de
subgtituicéo processua, os efeitos da decisfo proferida beneficiam todos os associados.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. LEGITIMIDADE.
MANDADO DE SEGURANGCA COLETIVO [IMPETRADO POR
ASSOCIACAO. SUBSTITUICAO PROCESSUAL.

| - Recurso especia com origem em embargos guizados pela
Unido contra a execucdo individud de sentenca proferida em mandado de
seguranca coletivo impetrado pela Associacdo de Oficiais Militares Estaduais do
Rio de Janeiro contra a Unido, que reconheceu aos associados o dirgito a
Vantagem Pecuniéria Especia (VPE), criadapelalLe n. 11.134/2005.

[l - Execugdo promovida por pensonista de militar do antigo
Digtrito Federal que ndo figurava na relacdo de filiados a associagdo impetrante,
razéo pelaqua foi declarada parte ilegitima

[l - Afasta-se a alegacdo de ofensa aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, porgque nd demonstrada omissBo capaz de comprometer a
fundamentacd do acdrddo recorrido ou de condituir-se em empecilho ao
conhecimento do recurso especial. Citem-se, a propdédto, 0s seguintes

precedentes: EDd nos EDcl nos EDcl na Pet 9.942/RS, Rel. Ministro Benedito
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Goncaves, Primeira Secdo, julgado em 8/2/2017, DJe de 14/2/2017; EDcl no
Agint no REsp 1.611.355/SC, Rd. Minigro Sérgio Kuking, Primeira Turma,
julgado em 14/2/2017, DJe de 24/2/2017; Agint no Agint no AREsp 955.180/RJ,
Rel. Minigtro Luis Felipe Sdoméo, Quarta Turma, julgado em 14/2/2017, DJe de
20/2/2017; AgRg no REsp 1.374.797/MG, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro
Campbdl Marques, DJe de 10/9/2014.

IV - Os efeitos da deciséo proferida em mandado de seguranca
coletivo, para alcancar os associados cuja Situacdo juridica sgja idéntica aguela
objeto da impetracdo, ndo exige a comprovacdo de filiagdo a associagdo
impetrante. Nesse sentido: Agint no REsp 1.775.204/RJ, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 23/5/2019, DJe 19/6/2019; Agint no
AREsp 1.377.063/RJ, Rdl. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 16/5/2019, DJe 21/5/2019; REsp 1.793.003/RJ, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 12/3/2019, DJe 29/5/2019; Agint no REsp
1.447.834/CE, Rel. Minisro Napoledo Nunes Maia Flho, Primeira Turma, julgado
em 11/12/2018, DJe 4/2/2019; Agint no ARESp 1.307.723/SP, Rel. Minigtra
Assusete Magahées, Segunda Turma, julgado em 6/12/2018, DJe 13/12/2018.

V - Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especia e
afastar a ilegitimidade.

(AREsp 1462605/RJ, Rel. Minisro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado

em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Contudo, na hipétese eme exame, Tribund de origem afastou a legitimidede da
exeguente, sob 0s seguintes fundamentos

Ora, a Ld 443, de 1° de julho de 1981, que digpde sobre o Estatuto
dos Pdliciais Militares do Estado do Rio de Janeiro, estabelece 0s seguintes
circulos e escalas hierdrquicos:

"Art. 14 - Os circulos hierarquicos ¢ a escala hierarquica na
Policia Militar sdo fixados no Quadro e paragrafo seguintes:

()

Da instrucdo dos autos (fl. 64), verificase que a apelante ndo €
pensonista de oficid da Policia Militar do antigo Didrito Federal, mas sm de
praca na graduacdo de Terceiro Sargento, ndo pertencente, portanto, a categoria
processualmente subgtituida pela parte impetrante, razéo pela qua n&o possui
legitimidade ativa para promover a presente execugdo individud.

Nesse mesmo sentido observou o Juizo sentenciante. Confira-se:
"Depreende-se dos autos (fl. 64) que o indituidor da penséo da autora ostenta a
graduacdo de Terceiro Sargento do Corpo de Bombero Militar do antigo Didtrito
Federal (Rio de Janeiro), graduacéo esta que ndo se enquadra na condicéo de
Oficid da Policia Militar, representada pela Associacdo impetrante da acéo
principa” (fl. 141) (fls. 237-238, e-STJ).

Neste contexto, para modificar o entendimento firmado no acorddo recorrido,
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Seria necessrio interpretar normeas de direito locd (Estatuto dos Policias Militares do Estado
do Rio de Janeiro — Le Edtadud 443/1981), o que ndo se revela possivel na via deita,
conforme a Simula 280/STF: "'Por ofensa a direito local néo cabe Recurso Extraordinaio.”

Destaco anda que rever o entendimento do Tribund de origem a fim de
modificar a graduacéo do indituidor da pensdo, ou mesmo o ambito de representacéo da
AME/R], demandaria, necessariamente, amplo reexame da matéria fético-probatoria,
procedimento vedado Recurso Especid ante o Obice da Simula 7/STJ. "A pretensdo de
smples reexame de prova ndo ensga recurso epecid.”

Por fim, ressdlta-se que a tese apresentada no Recurso Especid — segundo a
qud o titulo judidd formado no Mandado de Seguranca Coletivo, apos a decisdo proferida
pelo STJ nos EREsp 1.121.981/RJ, teria assegurado o direito a verba reclamada a todos os
sarvidores do antigo Didrito Federa, e ndo gpenas aos ofidals da mencionada associagcéo —
igudmente encontra Gbice na Simula 7/STJ, pois necessario deir os limites subjetivos da
coisajulgada, inviavd em Recurso Especid.

Nessa linha

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA COLETIVO, IMPETRADO POR ASSOCIACAO DE
CLASSE. EXECUCAO INDIVIDUAL. ALEGADA VIOLACAO AO ART.
1022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA DE VICIOS, NO ACORDAO
RECORRIDO. INCONFORMISMO. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE,
DIANTE DAS PARTICULARIDADES DA CAUSA, RECONHECEU A
ILEGITIMIDADE DA PARTE EXEQUENTE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. PRECEDENTES DO STJ, EM
HIPOTESES IDENTICAS. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Agravo em
Recurso Especid, interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.

[1. Na origem, trata-se de execucdo individud de titulo executivo
oriundo de mandado de seguranca coletivo, proposta por pensionista de militar,
objetivando a implementacdo, em pensdo, da vantagem pecuni&ria especial -
VPE, com o pagamento dos respectivos atrasados.

[1l. Ndo ha fdar, na hipétese, em violacdo ao art. 1.022 do
CPC/2015, porquanto a prestacéo jurisdiciond foi dada na medida da pretenséo
deduzida, de vez que os votos condutores do acordéo recorrido e do acorddo
proferido em sede de Embargos de Declaracdo apreciaram fundamentadamente,
de modo coerente e completo, as questdes necessarias a solucdo da controvérsia,
dando-lhes, contudo, solucéo juridica diversa da pretendida.
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V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, ndo se pode confundir
decisio contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou
negativa de prestacdo jurisdiciond. Nesse sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rdl.
Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008; REsp
1.672.822/SC, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 30/06/2017; REsp 1.669.867/SC, Rel. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/06/2017.

V. Consoante julgamento do RE 573.232/SC, redizado sob a
sstemédtica da repercussdo gera, o Supremo Tribund Federa reconheceu que,
"de acordo com o art. 5% LXX, 'b', da CF, para impetrar Mandado Seguranca
coletivo em defesa dos interesses de seus membros ou associados, as
associagdes prescindem de autorizac8o expressa, que somente é necessaria para
guizamento de acdo ordindria, nos termos do art. 5°, XXI, da CF (Relator Min.
Ricardo Lewandowski, Relator para acordao Min. Marco Aurdio, Tribund Pleno,
julgado em 14/5/2014, DJe 19/9/2014). Desse modo, de forma gerd, o fato de
dgum exequente ndo constar nas relacbes de filiados apresentadas pela
associacdo ou de ndo ser aposentado ou pensionista na data da impetracéo do
Mandado de Seguranca ou de sua sentenca ndo € ébice para a propositura de
execucdo individud do titulo executivo" (STJ, AREsp 1.564.746/RJ, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2019). No mesmo
sentido: STJ, AREsp 1.462.605/RJ, Rd. Minisro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2019; Agint no AREsp 1.377.063/RJ, Rel.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
21/05/2019.

V1. No caso, o Tribund de origem, apesar de néo exigir filiacdo a
associacao, afasta a legitimidade da parte exequente para a execucgdo individud,
diante de uma particularidade da causa: por ndo ser a pensonista vilva de oficid,
mas de praca. Ou sga, ndo estaria vinculada a categoria subdtituida pela
Associacdo. Assm, tendo sdo levado em consideracéo, pelo Tribuna de origem,
os limites do titulo exequendo, o estatuto da associacdo e a Situacdo fética da
parte exequente, ndo ha como ser afastada a incidéncia da Smula 7 do STJ. A
propésito, em hipdteses idénticas. STJ, EDcl nos EDcl no Agint no AREsp
1.403.796/RJ, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 19/12/2019; Agint no AREsp 1.475.407/RJ, Rel.

Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de
13/12/2019; AREsp 1.384.343/RJ, Red. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 18/10/2019; Agint no AREsp 1.272.182/RJ, Rel.
Minisro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 14/05/2019.

VI1I. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1408793/RJ, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2020, DJe 02/03/2020).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO Ne° 3/STJ MANDADO DE
SEGURANCA COLETIVO IMPETRADO PELA AME/RJ). EXECUCAO
INDIVIDUAL. LEGITIMIDADE AFASTADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. INSTITUIDOR DA PENSAO NAO PERTENCENTE A
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CATEGORIA SUBSTITUIDA. REVISAO. SUMULA N° 7/STJ. ALEGADA
OFENSA AOS LIMITES SUBJETIVOS DA COISA JULGADA FORMADA
NA DECISAO COLETIVA. ANALISE. INVIABILIDADE. SUMULA N°
7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Tribund Superior firmou-se no sentido
de que o mandado de seguranca coletivo configura hipdtese de substituicéo
processual, por meio da qua o impetrante, no caso a associagdo, atua em nome
proprio defendendo direito dheio, pertencente aos associados ou parte deles,
sendo desnecess&ria para a impetracdo do mandamus apresentacdo de
autorizacdo dos subgtituidos ou mesmo lista nomima. Por ta razéo, os efeitos da
decisdo proferida em mandado de seguranga coletivo beneficia todos os
associados, ou parte deles cuja Situacdo juridica sgja idéntica aguela tratada no
decisum, sendo irrlevante se a filiacdo ocorreu apos a impetracdo do writ.

2. No presente caso, o Tribund de origem afastou a legitimidade
da exequente ap argumento de que o indituidor da pensdo néo seria oficid, mas
praca (Terceiro-Sargento), razdo pela qua ndo seria beneficiado pela decisdo
proferida no Mandando de Seguranca Coletivo n° 200551010161509, impetrado
pela Associagéo de Oficiais Militares Estaduais do Rio de Janeiro - AME/RJ, e
que tramitou na Secdo Judicidria do Rio de Janeiro.

3. Rever o entendimento do Tribund de origem para modificar a
graduacdo do indituidor da pensdo, ou mesmo o0 ambito de representacéo da
AME/RJ), demandaria, necessariamente, amplo reexame da matéia
fético-probatdria, procedimento vedado em sede de recurso especia ante o Gbice
previto na SUmula r° 7/STJ "A pretensdo de smples reexame de prova néo
ensga recurso especia.” 4. Ademais, a andlise da tese apresentada no recurso
especiad segundo a qud o titulo judicid proferido no mandado de seguranca
coletivo, ap0s a decisdo proferida por esta Corte Superior no EREsp P
1.121.981/RJ, também teria assegurado o direito a verba reclamada a todos os
servidores do antigo Distrito Federal, e ndo apenas aos oficiais da mencionada
associacdo, também encontra ébice na Simula n® 7/STJ, pois necessario aferir 0s
limites subjetivos da coisa julgada, inviave em sede de recurso especid.

5. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no Agint no AREsp 1424403/RJ, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/11/2019, DJe
29/11/2019).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ALEGADA
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL INEXISTENTE. VPE.
LEGITIMIDADE. EXECUCAO INDIVIDUAL. SENTENCA COLETIVA.
SUBSTITUICAO PROCESSUAL. MEMBRO DA CATEGORIA. HIPOTESE
NAO CONSTATADA. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Tratase, na origem, de Execucdo individud de sentenca
proferida em Mandado de Seguranca Coletivo, referente a Vantagem Pecuniaria
Especid - VPE.

2. Prdiminarmente, quanto a alegada prevencdo do Ministro
Gurgd de Farias, ndo assiste raz&o a parte recorrente. E firme a orientacdo do
STJ de que a execucdo individud genérica de sentenca condenatéria proferida
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em julgamento de Acdo Coletiva ndo gera a prevencdo do Juizo, devendo o
respectivo recurso submeter-se a livre distribuicéo.

3. Inexiste a alegada negativa de prestacao jurisdiciond, visto que
a Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes ao dedinde da
controvérsia de modo integra e adequado, ainda que contrariamente a pretensdo
da parte recorrente, ndo padecendo o acérddo atacado de qualquer violacdo as
normas invocadas.

4. Hipotese em que o acdrddo recorrido, a0 reconhecer a
ilegitimidade ativa ad causam da recorrente para promover a execucdo individud
da sentenca proferida em Mandado de Seguranga Coletivo, o fez em sintonia com
0 entendimento do STJ, de que a extensdo subjetiva da coisa julgada, nos
processos coletivos, atinge apenas 0s servidores integrantes da categoria
beneficiada

5. A descondtituicao das premissas féticas lancadas pelo acérdéo
recorrido acerca dos limites da coisa julgada demanda reexame de matéria de
fato, procedimento que, em Recurso Especial, encontra ébice na Simula 7/STJ.

6. Recurso Especia conhecido, apenas com relagdo a tese de
violagdo dos arts. 1.022, |1 e paragrafo unico, 11, c/c 489, § 1° 1V, do CPC/2015
€, nessa extensao, nao provido.

(REsp 1811234/RJ, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 17/06/2019).

Dedta forma, em razéo da peculiaidade apresentada, ndo se golica a

jurigorudénciainvocada em suas razfes recursas.

Ante 0 exposto, conheco do Agravo para conhecer parciamente do
Recur so Especial, somente com relacéo a prediminar de violacdo dos arts. 489 e 1.022
do CPC/2015, e, nessa parte, negar -lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2020/0086911-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.690.342/
RJ

Numeros Origem: 0016159-73.2005.4.02.5101 0064414-08.2018.4.02.5101 00644140820184025101
161597320054025101 2005.51.01.016159-0 200551010161590 201851010644145
644140820184025101

PAUTA: 16/06/2020 JULGADO: 16/06/2020

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : JORGELLINA RODRIGUES ADELL
ADVOGADO : MELAINE CHANTAL MEDEIROS ROUGE - RJ104771

AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratdrio e Beneficios - Gratificacfes e Adicionais

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso
especid e, nessa parte, negar-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



