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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 461.239 - M S (2018/0187260-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO : glIJEIL:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
IMPETRADO : 'IS'lIill_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE : ﬁJl\ll_DOMAR TELES (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. QUANTIDADE DO ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL.
MODO FECHADO. QUANTIA DO ENTORPECENTE UTILIZADO NA
DOSIMETRIA DA PENA E NA FIAQAO DO REGIME FECHADO. BISIN
IDEM. INOCORRENCIA. SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITO. FALTA DO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. AUSENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. Nos termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da
droga apreendida sdo preponderantes sobre as demais circunsténcias do art. 59
do Cddigo Pend e podem justificar a fixac@o da pena-base acima do minimo legd,
cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegdidade
no quantum aplicado.

3. Hipdtese em que a instancia antecedente, atenta as diretrizes do art. 42 da Le
de Drogas, consderou a gigantesca quantidade da droga apreendida - 605 kg de
maconha - para fixar a pena-base em 2 anos de reclusdo acima do minimo
legamente previsto, 0 que ndo se mostra desproporciond.

4. O regime inicid fechado € o adequado para o cumprimento da pena de 6 anos
de reclusdo, em razéo da afericdo negativa de circunstancia judicid, quantia do
entorpecente, que judtificou 0 aumento da pena-base, nos termos do art. 33, 88 2°
e 3° do Cadigo Penal.

5. Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, a valoracdo da quantidade e da
natureza da droga para exasperar a pena-base, bem como para impor regime
inicid mais gravoso ao previsto legamente para a hipétese, ndo configura bis in
idem, porquanto é cabivel a utilizacdo de um mesmo ingtituto juridico em fases
digtintas da individudizacéo da pena, gerando efeitos diversos. Precedentes.

6. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Codigo
Pend).

7. Habeas cor pus ndo conhecido.
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ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justi¢a, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 11 de setembro de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 461.239 - M S (2018/0187260-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE ~ : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO ; ES)lIlel_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
IMPETRADO ; 'IS'lFJell_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE ; E}Jl\ll_DOMAR TELES (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso proprio, impetrado em favor
de LINDOMAR TELES, em que se ponta como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado de Mato Grosso do Sul.

Conta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 anos de recluséo e
pagamento de 600 dias-multa e de 15 dias de detencéo mais pagamento de 10 dias-multa, como
incurso, respectivamente, nos arts. 33, caput, da Le n. 11.343/2006 e 330 do Cddigo Pendl, em
regime fechado.

Em sede recursal, o Tribund de origem deu parcid provimento ao apeo
defensivo, para absolver 0 acusado pelo ddito de desobediéncia.

Neste writ, alega o impetrante ser desproporcional 0 aumento da pena-base em 2
anos de reclusdo com amparo apenas ha quantidade e na natureza da droga apreendida.

Defende o abrandamento do modo prisond, visto que a utilizaco da quantia e da
espécie do entorpecente tanto no cdculo pend quanto para fixar 0 regime mais gravoso
configura bis in idem.

Requer, assm, a diminuicéo da san¢do basica e a fixagdo do regime semiaberto.

Informagdes prestadas (e-STJ, fl. 341).

O Minigtério Puiblico Federa opinou pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls.
368-370).

E ordatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA
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DOSIMETRIA DA PENA E NA FIAQAO DO REGIME FECHADO. BISIN
IDEM. INOCORRENCIA. SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITO. FALTA DO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. AUSENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exiséncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. Nos termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da
droga apreendida sdo preponderantes sobre as demais circunsténcias do art. 59
do Cddigo Pend e podem justificar a fixac@o da pena-base acima do minimo legd,
cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegdidade
no quantum agplicado.

3. Hip6tese em que a instancia antecedente, atenta as diretrizes do art. 42 da Le
de Drogas, considerou a gigantesca quantidade da droga apreendida - 605 kg de
maconha - para fixar a pena-base em 2 anos de reclusdo acima do minimo
legdmente previsto, o que ndo se mostra desproporciond.

4. O regime inicid fechado € o adequado para o cumprimento da pena de 6 anos
de reclusdo, em razéo da afericdo negativa de circunstancia judicid, quantia do
entorpecente, que judtificou 0 aumento da pena-base, nos termos do art. 33, 88 2°
e 3° do Codigo Penal.

5. Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, a valoragdo da quantidade e da
natureza da droga para exasperar a pena-base, bem como para impor regime
inicid mais gravoso ao previsto legdmente para a hipdtese, ndo configura bis in
idem, porquanto é cabivel a utilizacdo de um mesmo ingtituto juridico em fases
digtintas da individuaizacZo da pena, gerando efeitos diversos. Precedentes.

6. E inadmissivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, I, do Codigo
Pendl).

7. Habeas cor pus ndo conhecido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que ndo cabe
habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetrac@o, savo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato
judicid impugnado.

Nesse contexto, passo ao exame das supostas ilegaidades apontadas pela defesa.

O Tribund de origem manteve a pena aplicada ao ddito de trafico de
entorpecentes, em decisdo assm motivada:

"2. Do pedido de reducéo da pena-base:

O pedido ndo comporta provimento.

Ao fixar a pena-base, 0 magistrado expds o seguinte:

'A natureza da droga indica apenas uma substancia, a maconha, o que lhe é
favoravel, ante a ndo diversidade de substéncias. A quantidade de droga, no
entanto, é elevada somando 605 quilos, 0 que caracteriza grande quantidade
e Ihe desfavorece. A culpabilidade, entendida como a reprovabilidade da
conduta, ndo ultrapassa os limites trazidos pela norma pena; os
antecedentes ndo lhe prejudicam; sua conduta social, ndo pode ser utilizada
em seu desfavor pois se refere a0 comportamento social diverso da
questéo relativa as passagens policiais e, aém disso, outros elementos ndo
ha para que essa circunstancia aumente sua pena; quanto a personalidade
do agente sd0 necess&rios elementos técnicos para sua afericdo e tais
elementos ndo constam nos autos; 0s motivos do crime estao previstos no
préprio tipo penal; as circunstancias foram normais para a espécie; as
consequéncias do crime foram graves e ja sdo punidas na tipicidade
objetiva do delito; ndo ha que se faar em comportamento da vitima
Sopesadas essas circunstancias, fixo sua pena-base em 07 anos de
reclusdo e pagamento de 700 dias-multa, sendo cada dia no valor de 1/30
do salario minimo vigente a época do fato. Para a desobediéncia, 15 dias de
detencdo e multa de 10 dias-multa no mesmo patamar. Esclareco que a
pena foi aumentada em trés anos, sendo que dois anos foram por conta da
grande quantidade de droga, e um ano em razdo do loca especialmente
preparado para esconder a droga.'

ApGs detida andlise das IUcidas razbes juridicas ventiladas na sentenca e,
confrontando-as a luz das peculiaridades do caso, é possivel concluir a
fixagc@o da pena-base do réu esta devidamente fundamentada, de modo que
foram expostos os elementos faticos existentes no caso concreto que dao
respaldo a conclusdo judiciad, ndo havendo, portanto, nenhuma razéo
juridica apta a ensglar areducdo dessa pena em qualquer de seus termos.
De outro lado, reputo adequado o 'quantum' de exasperacdo da pena em
virtude de cada uma das circunsténcias judicias desfavoraveis, estando
sintonizado aos critérios da razoabilidade e da proporcionalidade, todos
intrinsecos ao principio da individudizacdo da pena, que é de observancia
obrigatéria na dosimetria penal.

Assim, afasto tal pretensdo” (e-STJ, fls. 322-323)
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A individudizacdo da pena é uma atividade em que o julgador esta vinculado a
parémetros abstratamente cominados pela le, sendo-lhe permitido, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sancdo pend aplicavel a0 caso concreto, apds 0 exame
percuciente dos elementos do ddito, e em decisio motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipéteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissivel as Cortes Superiores a
revisdo dos critérios adotados na dosmetria da pena.

Adotado o sistema trifasico pelo legidador pétrio, na primeira etapa do caculo, a
pena-base sera fixada conforme a andlise das circunstancias do art. 59 do Cddigo Penal.
Tratando-se de condenado por dditos previstos na Lel de Drogas, o art. 42 da referida norma
estabelece a preponderancia dos vetores referentes a quantidade e a natureza da droga, assm
como a personadidade e a conduta socid do agente sobre as demais elencadas no art. 59 do
Caodigo Penal.

Na hipotese, o Tribund de origem, atento as diretrizes do art. 42 da Le de
Drogas, considerou a gigantesca quantidade do entorpecente apreendido - 605kg de maconha -
para elevar a pena-base em 2 anos acima do minimo legdl.

Tendo sdo apresentado elemento idéneo para a majoracdo da reprimenda basica,
elencado inclusive como circunstancia preponderante, e levando-se em conta as penas
minima e maxima abstratamente cominadas ao delito de trafico de drogas (5 a 15 anos), ndo se
mostra desarrazoado 0 aumento operado pela ingténcia ordin&ia, a autorizar a intervencéo
excepciond desta Corte.

Confiram-se dguns julgados que respaldam esse entendimento:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. CONDENA(;AO. ARTS. 33 E 35, CAPUT, DA LEI N.
11.343/2006. PLEITO ABSOLUTORIO. AUTORIA E
MATERIALIDADE COMPROVADAS.  MODIFICACAO  QUE
IMPLICA REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA N.
7 DO STJ. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA. FUNDAMENTAQAO SUFICIENTE. ART. 42
DA LEI N. 11.343/2006. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. A dosmetria da pena somente pode ser reexaminada no especial
guando verificado, de plano, erro ou ilegdidade na fixacdo da
reprimenda, 0 que ndo ocorre nestes autos.

3. A naureza e a quantidade da droga justificam a exasperagdo da
pena-base acima no minimo legd, nos termos do art. 42 da Le n.
11.343/2006.

Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 1005975/AM, Rd. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 4/5/2017, DJe 17/5/2017);

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. INEPCIA DA INICIAL ACUSATORIA.
MATERIA REFUTADA NA ORIGEM. CONDENAGCAO COM
TRANSITO EM JULGADO. PRECLUSAO DA MATERIA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. QUANTIDADE DA DROGA.
POSSIBILIDADE. [...] AUSENCIA OU AMEACA A DIREITO DE
LOCOMOGCAO. VIA INADEQUADA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.
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[...]

3. A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades féticas do caso
concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta
Corte no caso de inobservancia dos parémetros legais ou de flagrante
desproporcionalidade.

4, Em se tratando de crime de trafico de drogas, como ocorre in casu,
0 juiz deve considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59
do Estatuto Repressivo, a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, a personalidade e a conduta social do agente, consoante 0
disposto no artigo 42 da L& n. 11.343/2006.

5. No caso dos autos, a pena-base afastou-se do minimo legd com base
na quantidade da droga apreendida, fundamentacdo que se encontra
€m consonancia com nossa jurisprudéncia.

[...]

11. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 372.028/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 28/3/2017, DJe 5/4/2017).

Quanto ao regime prisond, também ndo assiste raz&o ao impetrante.
A Corte Estadual estabeleceu 0 modo mais gravoso com base em eementos
concretos dos autos, in verbis:

"3. Do pedido de abrandamento do regime inicid de prisdo fixado no
tocante ao crime de tréafico de drogas:

O pedido em questdo ndo comporta provimento.

Para fixagdo do regime inicid de prisdo, deve ser levada em consideracéo,
aém da quantidade de pena imposta (art. 33, § 2°, do CP), a eventua
condicdo de reincidente do agente, a existéncia de circunstancias judiciais a
ele desfavoraveis (CP, art. 33, § 39 g, ainda, a inteligéncia do art. 387, §
2°, do Cédigo de Processo Penal. No que se refere a disposicdo legidativa
inserta no art. 33, § 3° do Cddigo Penal, é importante exdtar que a
existéncia de moduladoras prejudiciais ao agente criminoso é fator que
potencializa a gravidade e a reprovabilidade do comportamento tipico, de
modo a reclamar o pronunciamento de uma sangcdo pena mais
recrudescida, situagdo que autoriza o juiz impor um regime prisional mais
severo do que aguele decorrente da quantidade de pena aplicada. E dizer,
portanto, que, mesmo sendo a pena aplicada inferior a oito anos de
reclusdo, diante da existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, é
possivel afixacdo do regime prisiona de maior gravidade (fechado)

[...]

Voltando os olhos a0 caso dos autos, € possivel observar que, embora a
guantidade de pena aplicada admita, a principio, a fixacdo do regime
prisional semiaberto, a teor do art. 33, § 2°, "b", do Codigo Penal, afixagdo
de ta regime encontra Obice no fato de haver circunstancias judiciais
desfavoraveis, notadamente a quantidade de substancia entorpecente que
foi apreendida (605 Kg de maconha).

A proposito, a jurisprudéncia, em situacbes como a dos autos, autoriza a
fixagdo de um regime prisona mais gravoso do que aguele decorrente da
pena imposta com respaldo na quantidade de droga apreendida, justamente
porque se trata de fator que, como ja dito, exaspera a gravidade da conduta
tipica, exigindo uma resposta jurisdicional mais enérgica, de modo a
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satisfazer suficientemente as finalidades da pena' (e-STJ, fls. 323-324)

A obrigatoriedade do regime inicdd fechado aos sentenciados por crimes
hediondos e a eles equiparados ndo mais subsiste, diante da declaragdo de
incondtituciondidade, incidenter tantum, do 8§ 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990, peo Supremo
Tribuna Federa, no julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na identificacdo do modo inicid de cumprimento de pena, hecessario a prevencao
e a reparacdo da infracéo pena, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Cddigo Penal, e, na hipotese de condenado por crime de tréfico de
drogas, ao digposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua ser8o consideradas com
preponderéncia a natureza e a quantidade de substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal.

Ademais, consoante reiterada jurisporudéncia desta Corte, a valoragdo da
quantidade e da natureza da droga para exasperar a pena-base, bem como para impor regime
inicid mais gravoso ao previsto legamente para a hipétese, ndo configura bis in idem, porquanto
€ cabivel a utilizacdo de um mesmo indtituto juridico em fases didtintas da individudizacdo da
pena, gerando efeitos diversos (RHC 71.435/SC, Rel. Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 9/8/2016, DJe 24/8/2016; HC 334.652/RS, Rd. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 30/11/2015).

Na hipétese, embora o paciente sgja primario e a pena tenha sdo estabelecida em
6 anos de reclusdo, o regime prisond fechado mostra-se adequado e suficiente para o inicio do
cumprimento da sancdo corporal, dada a afericdo desfavoravel das circunstancias judicias
(quantidade do entorpecente - 605kg de maconha), nos exatos termos do art. 33, 88 2° e 3, do
Cddigo Penal.

Confiram-se:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA
DA PENA. CAUSA DE DIMINUIGAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. REUS QUE SE DEDICAM A ATIVIDADE CRIMINOSA.
INAPLICABILIDADE. ALTERACAO DESSE ENTENDIMENTO.
REEXAME DE PROVAS. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS

JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MODO FECHADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

[..]

4. Na identificagdo do modo inicid de cumprimento de pena, o
magistrado deve observar as regras estabelecidas no art. 33 do Codigo
Pend e, no caso de condenado pdo ddito de tréfico de drogas,
também o art. 42 daLe de Drogas.

5. Estabelecida a pena definitiva dos pacientes em patamar inferior a 8 anos
de reclusdo, o regime inicia fechado (imediatamente mais grave segundo
0 quantum da sancdo aplicada) é o cabivel a espécie, tendo em vista
a vaoragcdo desfavoravel das circunsténcias judiciais (quantidade e
natureza da droga), que justificou 0 aumento da pena-base acima do
minimo legd, nos exatos termos do art. 33, § 2°, 'a, e § 3°, ¢/c o art. 59,
ambos do Codigo Penal, e art. 42 da Le n. 11.343/2006.

[...]

7. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 390.987/SP, de minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
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27/6/2017, DJe 1°/8/2017);

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. NULIDADE DO V. ACORDAO POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTA(}AO. INOCORRENCIA. MINORANTE PREVISTA NO
§4° DO ART. 33 DA LEl N. 11.343/2006. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. CONDENA(;OES AINDA  SEM
TRANSITO EM JULGADO. POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO PARA
NEGATIVA DA REDUTORA. REGIME INICIAL FECHADO.
PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS.
ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. REQUISITOS DO ART 44 DO
CODIGO PENAL NAO ATENDIDOS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[...]

[l - Conquanto se saiba que o col. Supremo Tribunal Federal, por
ocasido do julgamento do HC n. 111.840/ES (Rel. Min. Dias Toffoli, DJe
de 17/12/2013), declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1°
do art. 2° da Le n. 8.072/1990, com redacdo dada pela Le n. 11.464/2007,
afastando a obrigatoriedade do regime inicid fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, in casu, verifica-se
que as circunstancias judiciais do art. 59 sdo desfavorévels aos ora
pacientes, 0 que impede a fixagdo inicia do regime semiaberto para inicio
de resgate da reprimenda.

[..]

Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 385.942/RS, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 20/6/2017, DJe 30/6/2017).

Por fim, mantido o quantum da sanc¢&o corpora em patamar superior a 4 anos e
ndo excedente a 8 anos de reclusdo, € inadmissivel a subgtituicéo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direito, pela fata do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Codigo
Penal).

Diante do exposto, néo conhego deste habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



