iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.754.843 - SP (2018/0179730-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : GERENALDO DE ALMEIDA COSTA

ADVOGADO - TIAGO FELIPE COLETTI MALOSSO - SP247280
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL PENAL. INEXISTENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. REVISAO CRIMINAL. JUiZO CONDENATORIO
CONFIRMADO PELA PROVA DOS AUTOS. PRECEDENTES. SUMULA 7
DO STJ. INCONFORMISMO NAO TRATADO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Inexisténcia de negativa de prestagéo jurisdiciond. O acdrddo recorrido dirimiu
a causa com base em fundamentagdo SOlida, sem nenhuma omissdo ou
contradicdo. Na verdade, apenas resolveu a celeuma em sentido contr&rio ao
pretendido pela parte insurgente. Ademais, 0 6rgéo julgador ndo esta obrigado a
responder questionamentos das partes, mas apenas a declinar as razdes de seu
convencimento motivado, o que de fato ocorre nos autos.

2. Nos termos do art. 621 do CPP, mdgrado ndo hga previsdo de prazo
decadencial para o exercicio do direito de propositura do pleito revisond,
admite-se 0 seu mango tdo somente quando restar comprovado que o decisum
rescindendo foi proferido em contrariedade a0 texto expresso da leé ou aos
elementos de convicgdo constantes dos autos.

2.1. Ainda, € admissivel a revisdo de processos findos se demonstrado que a
condenacdo se baseou em elemento probatério falso ou se surgirem novas provas
da inocéncia do sentenciado ou em circunstancia que determine a reducéo de sua
pena. Td limitaco decorre do primado congtituciona da seguranca juridica e da
garantia da coisa julgada, que impde a imutabilidade das decisbes e que um
mesmo fato sga objeto de mais de um julgamento, preservando-se, assm, a
estabilidade das manifestactes judiciais e o proprio prestigio do Poder Judici&rio.
2.2. Com €feito, a contrariedade a evidéncia dos autos (art. 621, 1, do CPP)
revela-se pela inconssténcia probatdria, como a presenca de prova robusta em
sentido contrario ao juizo condenatdrio, ou até por inexisir nenhuma prova a
sustentar a condenacéo. Precedentes.

2.3. Auséncia de ilegdidade a ser reparada. Na hipétese em foco, o Tribund de
Justica locadl asseverou que o juizo condenatdrio esta fundado nos seguintes
elementos de prova i) prissto em flagrante do condenado; ii) confissdo
extrgjudicid; e iii) reconhecimento de voz redizado pela vitima e seu irméo.

2.4. Ademais, o acolhimento do inconformismo, segundo as alegacOes vertidas
nas razdes do especia, demanda o revolvimento do acervo fético-probatério dos
autos, situacdo vedada pela Simula 7 do STJ. Precedentes.

3. Sob pena de subverter o processo pend e vilipendiar a seguranca juridica, a
coisa julgada ndo pode ser descongtituida no ambito do recurso especia, sem que
a competente instancia a quo tenha exercido efetivamente o juizo rescindendo
sobre a decisdo impugnada. Nessa linha intelectiva, a matéria suscitada no apelo
nobre ndo pode ser levada a efeito por este Tribuna Superior, pois o iudicium
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rescindens ndo se encontra presente, como aguilatado pelo Tribuna de origem.
4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Peciornik, Feix Fischer, Jorge
Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 11 de setembro de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Redator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Cuida-se de agravo regimentd interposto por GERENALDO DE ALMEIDA
COSTA contra a decisdo de fls. 1.663-1.667 (e-STJ), que ndo conheceu do recurso especial.

Nas razdes do inconformismo (e-STJ, fls. 1.672-1.682), o insurgente alega haver
contradicdo no decisum agravado, uma vez que se declarou inexigtir negativa de prestacdo
jurisdiciond e, mais a diante, afirmou-se ndo ser possivel se pronunciar sobre a violacdo dos arts.
29, 156 e 157 do CPP, ao fundamento de que o Tribuna a quo ndo exerceu juizo rescindendo.

Defende que ha negativa de prestacéo jurisdiciond por parte da Corte loca ou a
realizac80 de juizo rescindendo de forma satisfatéria por parte desta.

Sustenta que "a peticdo inicdd da revisdo crimind demonstrou 0 grave erro de
julgamento praticado nas decisdes que legitimaran a condenacdo do Agravante, as quais se
utilizaram de elementos probatérios invdidos e inseguros para fundamentar e manter o édito
condenatério. Condenacdo que foi estribada em suposta confissdo extrgjudicid praticada em
Situacdo de tortura, depoimentos dos policiais civis apresentando contradicdes sérias e decisivas,
e muito mais' (e-STJ, fl. 1.677).

Indica que tinha por escopo produzir prova caba de sua inocéncia, mas ndo foi
possivel, pois os audios das conversas, que estavam sob a guarda do Poder Judiciario, foram
destruidos, sem que a pericia pretendida pudesse ter sdo redizada, mesmo apds o trénsito em
julgado da condenacéo.

Sustenta que 0 magistrado sentenciante converteu o feito em diligéncia, a fim de
corroborar, exclusivamente, os indicios apontados pela acusacéo.

Obtempera que, diante de circunsténcia ma esclarecida, 0 magistrado deveria ter
absolvido o réu, e ndo determinado a realizag&o de outros atos instrutorios.

Aduz que o juizo condenatério foi fundado em provailicita

Reqguer a reforma da decisio agravada.

E orelatorio.
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a causa com base em fundamentagdo SOlida, sem nenhuma omissdo ou
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pretendido pela parte insurgente. Ademais, 0 6rgéo julgador ndo esta obrigado a
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decadencial para o exercicio do direito de propositura do pleito revisond,
admite-se 0 seu mango tdo somente quando restar comprovado que o decisum
rescindendo foi proferido em contrariedade a0 texto expresso da leé ou aos
elementos de convicgdo constantes dos autos.

2.1. Ainda, € admissivel a revisdo de processos findos se demonstrado que a
condenacdo se baseou em elemento probatério falso ou se surgirem novas provas
da inocéncia do sentenciado ou em circunstancia que determine a reducéo de sua
pena. Td limitaco decorre do primado congtituciona da seguranca juridica e da
garantia da coisa julgada, que impde a imutabilidade das decisbes e que um
mesmo fato sga objeto de mais de um julgamento, preservando-se, assm, a
estabilidade das manifestactes judiciais e o proprio prestigio do Poder Judici&rio.
2.2. Com €feito, a contrariedade a evidéncia dos autos (art. 621, 1, do CPP)
revela-se pela inconssténcia probatdria, como a presenca de prova robusta em
sentido contrario ao juizo condenatdrio, ou até por inexisir nenhuma prova a
sustentar a condenacéo. Precedentes.

2.3. Auséncia de ilegdidade a ser reparada. Na hipétese em foco, o Tribund de
Justica locadl asseverou que o juizo condenatdrio esta fundado nos seguintes
elementos de prova i) prissto em flagrante do condenado; ii) confissdo
extrgjudicid; e iii) reconhecimento de voz redizado pela vitima e seu irméo.

2.4. Ademais, o acolhimento do inconformismo, segundo as alegacOes vertidas
nas razdes do especia, demanda o revolvimento do acervo fético-probatério dos
autos, situacdo vedada pela Simula 7 do STJ. Precedentes.

3. Sob pena de subverter o processo pend e vilipendiar a seguranca juridica, a
coisa julgada ndo pode ser descongtituida no ambito do recurso especia, sem que
a competente instancia a quo tenha exercido efetivamente o juizo rescindendo
sobre a decisdo impugnada. Nessa linha intelectiva, a matéria suscitada no apelo
nobre ndo pode ser levada a efeito por este Tribuna Superior, pois o iudicium
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rescindens ndo se encontra presente, como aguilatado pelo Tribuna de origem.
4. Agravo regimental improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (RELATOR):

A pretensdo recursal ndo merece éxito, pois a parte agravante nao apresentou
fundamentos capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.

Inicidmente, observase que nd ha se fdar em negaiva de prestacdo
jurisdiciond, porquanto o acdrdéo recorrido dirimiu a causa com base em fundamentagéo sdlida,
sem nenhuma omissdo ou contradicdo. Na verdade, apenas resolveu a celeuma em sentido
contrario ao pretendido pela parte insurgente. Ademais, o 0rgéo julgador ndo esta obrigado a
responder questionamentos das partes, mas apenas a declinar as razdes de seu convencimento
motivado, o que de fato ocorre nos autos.

Nessa linha

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. EIVA
INEXISTENTE. ACORDAO REGIONAL QUE DECIDIU A QUESTAO
DE FORMA FUNDAMENTADA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.

1. A parte pretende a declaragdo de nulidade do acord&@o recorrido por
ofensa ao art. 619 do CPP, ao argumento de que o Tribunal a guo ndo teria
se manifestado em relacdo as teses arguidas em sede de apel acéo.

2. E cedico que o puro e simples inconformismo do recorrente com a
solugdo dada pela Corte de origem a controvérsia ndo da ensejo a oposicao
de embargos de declaracéo.

3. Na hip6tese, ndo se vidumbra a aventada negativa de prestacéo
jurisdicional pela Corte a quo no julgamento dos embargos declaratrios,
uma vez que todas as teses aventadas foram analisadas no julgamento da
N

3. Agravo regimenta improvido. (AgRg no AREsp 528.420/MS, Rdl.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe
02/03/2018)

Nos termos do art. 621 do CPP, magrado ndo hgja previsdo de prazo decadencia
para o exercicio do direito de propositura do pleito revisiona, admite-se 0 seu mango téo somente
guando restar comprovado que o decisum rescindendo foi proferido em contrariedade ao texto
expresso dale ou aos elementos de convicgdo constantes dos autos.

Ainda, é admissivd a revisdo de processos findos se demonstrado que a
condenacdo se baseou em elemento probatério falso ou se surgirem novas provas da
inocéncia do sentenciado ou em circunstancia que determine a reducdo de sua pena. Td
limitac8o decorre do primado congtituciond da seguranca juridica e da garantia da coisa julgada,
gue impde a imutabilidade das decisbes e que um mesmo fato sgja objeto de mais de um
julgamento, preservando-se, assm, a estabilidade das manifestactes judiciais e o proprio prestigio
do Poder Judici&rio.

Na hipotese em foco, o Tribund de Justica paulista asseverou que 0O juizo
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condenatério esta fundado nos seguintes elementos de prova: i) prissto em flagrante do
condenado; ii) confissdo extrgudicid; e iii) reconhecimento de voz redizado pea vitima e seu
irméo (e-STJ, fls. 1.458-1.459):

Interrogado em juizo, o acusado negou a prética do delito.

No entanto, a negativa do peticionario restou isolada nos autos.

Sendo, vejamos.

ApoGs a redlizacdo do sequestro, o irm@ o ofendido comecou a receber
ligagbes nas quais o interlocutor exigia 0 pagamento de resgate para a
libertag@o da vitima

Diante deste cenario, policiais instalaram identificador de chamadas no
telefone de Wilson Ferrari (irméo da vitima) e lograram identificar que as
ligagcBes que exigiam o resgate eram oriundas de tel efones publicos.

Em certa data, os investigadores delimitaram um dos telefones dos quais as
ligaghes se originavam e montaram campana no local, onde avistaram o réu
na companhia de sua hamorada.

Os investigadores ainda tiveram o cuidado de aguardar para efetuar a
abordagem, uma vez que 0s agentes se encontravam em area militar. Ato
continuo, ao se identificarem o réu tentou reagir e empreender fuga,
alegando ser policid militar.

Apbs ser preso o réu indicou o cativeiro da vitima aos policiais, mas
Ronado ja havia sido libertado.

Em tempo, cumpre frisar que o peticionario confessara ao tenente da
Policia Militar Luiz Antbnio Mariano sua participacdo no sequestro, em
virtude de uma divida que possuia no vaor de R$ 6.000,00.

Por derradeiro, vale ressaltar, ainda, que avoz do acusado fora reconhecida
ndo apenas por Wilson Ferrari como também pelo préprio ofendido
Ronado Ferrari.

Enfim, o conjunto probatério é robusto e coeso, sendo invidvel o
acolhimento do pleito absolutério.

Nesse passo, a Corte bandeirante concluiu que "o peticionario pretendeu usar a
revisdo crimina como uma segunda apelacdo, dando causa ao reexame da prova ja figurante nos
autos, sem trazer quaquer eemento novo de convicgdo a demonstrar 0 seu pleito, e ao contrario
do que sustenta, o julgado atacado pela reviséo de forma alguma contraria a evidéncia dos autos,
mas isto Im, a ela se acomoda inteiramente, ausente, assm, qualquer das hipéteses do artigo 621
do Estatuto Processual Pend" (e-STJ, fl. 1.459).

Com €feito, a contrariedade & evidéncia dos autos (art. 621, |, do CPP) revela-se
pela inconsisténcia probatdria, como a presenca de prova robusta em sentido contrério ao juizo
condenatdrio, ou até por inexigir nenhuma prova a sustentar a condenagéo.

Nessa linhaintelectiva, oportuna a licdo de Renato Brasileiro de Lima

Segundo o art. 621, inciso I, in fine, do CPP, a revisdo dos processos
findos também seréd admitida quando a sentenca condenatéria for contraria
a prova dos autos. A expressdo evidéncia deve ser compreendida como
a verdade manifesta. Portanto, s6 se pode falar em sentenca
contréria a evidéncia dos autos quando esta ndo se apoia em
nenhuma prova produzida no curso do processo, nem tampouco,
subsidiariamente, em elementos infor mativos produzidos no curso da
fase investigatoria. Essa contrariedade pode se referir tanto a autoria do
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fato delituoso, quanto ao crime em si, ou, ainda, a circunstancias que
determinem a exclusdo do crime, isen¢do ou diminuicdo de pena. Portanto,
a mera fragilidade ou precariedade do conjunto probatério que levou
a prolacdo de sentencga condenatdria ndo autoriza o ajuizamento de
revisdo criminal. De fato, quando o dispositivo sob comento se refere a
decisdo contr&ria a evidéncia dos autos, exige a demonstragdo de que a
condenagdo ndo tenha se fundado em uma Unica prova sequer. A expressao
contra a evidéncia dos autos ndo autoriza, portanto, o guizamento de
revisdo crimina para se pletear absolvicdo por insuficiéncia ou
precariedade da prova. (LIMA, Renato Brasleiro de. Cédigo de Processo
Penal Comentado. 3% ed. Salvador: JusPodivm, 2018, pag. 1.514 — sem
grifo no original).

Verifiquem-se, ainda, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
REVISAO CRIMINAL. ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE PROVAS.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. RECURSO DO MINISTERIO
PUBLICO PROVIDO. CONDENACAO MANTIDA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

[...]

2. "A fundamentac&o baseada apenas na fragilidade das provas produzidas
ndo autoriza o e. Tribunal a quo a proferir juizo absolutério, em sede de
revisdo criminal, pois esta Situagdo ndo se identifica com o alcance do
disposto no art. 621, inciso | do CPP que exige a demonstracéo de que a
condenacdo ndo se fundou em uma Unica prova sequer, dai ser, portanto,
contréria a evidencia dos autos' (REsp 988.408/SP, Rel. Min. FELIX
FISCHER, Quinta Turma, DJ 25/8/08).

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 14.228/MS, Rd.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 28/05/2013, DJe
11/06/2013)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. REVISAO CRIMINAL. ABSOLVICAO. ART. 621,
INCISO | DO CPP. ALCANCE DA EXPRESSAO SENTENCA
CONDENATORIA CONTRARIA A EVIDENCIA DOS AUTOS QUE
NAO SE CONFUNDE COM A PRECARIEDADE DO CONJUNTO
PROBATORIO.

| - A fundamentacdo baseada apenas na fragilidade das provas produzidas
ndo autoriza o e. Tribuna a quo a proferir juizo absolutério, em sede de
revisdo criminal, pois esta situagdo ndo se identifica com o alcance do
disposto no art. 621, inciso | do CPP que exige a demonstracéo de que a
condenacdo ndo se fundou em uma Unica prova sequer, dai ser, portanto,
contréria & evidencia dos autos.(Precedentes desta Corte e do Pretério
Excelso)

Il - Esta Corte, a propésito, ja firmou orientacdo no sentido de que: "A
expressdo "contra a evidéncia dos autos' ndo autoriza a absolvicdo
por insuficiéncia ou precariedade da prova." (REsp 699773/SP, 52
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Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ de 16/05/2005).

Il - Assim, uma vez verificado constar no voto condutor do reprochado
acorddo que a absolvigdo di determinada fundava-se na fragilidade do
conjunto probatério, imperioso reconhecer-se a ofensa ao art. 621, inciso |
do CPP.

Recurso especial provido. (REsp 988.408/SP, Re. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 30/05/2008, DJe 25/08/2008 —
sem grifo no original)

N&o ha, portanto, nenhumailegdidade a ser reparada.

Ademais, o acolhimento do inconformismo, segundo as alegacOes vertidas nas
razbes do especiad, demanda o revolvimento do acervo fético-probatério dos autos, situacéo
vedada pela Simula 7 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME DE TORTURA. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, INCISO I, DO
CPP. PLEITO ABSOLUTORIO. FRAGILIDADE PROBATORIA.
PRETENSAO INVIAVEL NO JUiZO RESCISORIO. NECESSIDADE DE
PATENTE CONTRARIEDADE ENTRE A CONDENACAO E AS
PROVAS DOS AUTOS. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
CONSONANCIA COM A ORIENTA(;AO JURISPRUDENCIAL DESTA
CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 83 DA
SUMULA DO STJ. INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. A revisdo criminal ndo deve ser adotada como um segundo recurso de
apelacdo, pois o acolhimento da pretensdo revisona reveste-se de
excepciondidade, cingindo-se as hipGteses em que a contradicdo a
evidéncia dos autos sgja manifesta, induvidosa, dispensando a interpretagdo
ou andlise subjetiva das provas produzidas.

2. Nessa senda, este "Superior Tribuna de Justica ja pacificou o
entendimento no sentido do ndo cabimento da revisdo crimina guando
utilizada como nova apelagdo, com vistas a0 mero reexame de fatos e
provas, ndo se verificando hip6tese de contrariedade ao texto expresso da
lel pend ou a evidéncia dos autos, consoante previsdo do art. 621, |, do
CPP." (HC 206.847/SP, Rdl. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado
em 16/02/2016, DJe 25/02/2016).

3. O Tribunal a quo desacolheu o pedido revisional por entender que
ndo se configurou a hipotese do art. 621, I, do CPP (condenagéo
contraria a evidéncia dos autos), nao sendo cabivel o pedido para a
reapreciacdo do quadro fatico probatério dos autos, entendimento que
se coaduna com a jurisprudéncia desta Corte. Incidéncia do Enunciado
n.° 83/STJ.

[...]

6. Agravo regimental improvido, concedido habeas corpus de oficio para
modificar o regime inicid para o semiaberto. (AgRg no AREsp 553.560/BA,
Re. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2018,
DJe 02/03/2018 — sem grifo no origina)
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PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
CRIMINAL. CONDENACAO CONTRARIA A EVIDENCIA DOS
AUTOS. ANALISE DO CONTEUDO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A absolvigdo do réu, em revisdo criminal, importa em reconhecer que o
acervo probatério dos autos ndo poderia sustentar a condenacao.

2. Rever 0 entendimento adotado pela insténcia ordinaria, de que ndo ha
provas a embasar a condenacdo do ora recorrente, demanda imprescindivel
revolvimento do acervo fatico-probatério delineado nos autos,
procedimento vedado em recurso especial, ateor do Enunciado Sumular n.
7 do Superior Tribuna de Justica.

3. Agravo regimenta ndo provido. (AgRg no REsp 1171955/SP, Rd.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
12/05/2015, DJe 21/05/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ART. 621, |, DO CPP.
REVISAO CRIMINAL. ABSOLVICAO DO CRIME DE ESTUPRO.
FRAGILIDADE PROBATORIA. DUVIDA QUE NAO PERMITE O JUizO
RESCISORIO. NECESSIDADE DE QUE A CONTRARIEDADE ENTRE A
CONDENACAO E AS PROVAS DOS AUTOS SEJA PATENTE.
DESPROVIMENTO.

1. Na esteira da jurisprudéncia do STJ, a revisdo criminal ndo deve ser
adotada como um segundo recurso de apelacdo, pois nada mais é que a
desconstituicdo da coisa julgada em face da prevaéncia, na seara pena, do
principio da verdade real sobre a verdade formal.

2. O acolhimento da pretensdo revisional deve ser excepcional,
cingindo-se as hipoteses em que a contradicdo a evidéncia dos autos
sgja manifesta, estreme de duvidas, dispensando, pois, a
inter pretacdo ou analise subjetiva das provas produzidas.

3. O Tribuna a quo, reexaminando o conjunto féatico-probatdrio, acolheu o
pedido revisional com fulcro na suposta insuficiéncia da prova da autoria, 0
gue fere o sistema processual penal.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento. (AgRg no RESp
1295387/M S, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
11/11/2014, DJe 18/11/2014 — sem grifo no origina)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
PENAL E PENAL. REVISAO CRIMINAL. ESTUPRO. VIOLENCIA
PRESUMIDA. OBICE DO VERBETE SUMULAR N.° 07 DESTA CORTE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A revisdo criminal ndo se presta a reexaminar o mérito das provas,
mas se destina a rescisdo da coisa julgada e s6 € admissivel quando a
condenacao contraria expressa disposicdo de lei, evidéncia dos autos
OuU nhovas provas, 0 que ndo ocorreu na hipétese e analisar a tese
defensiva esbarraria no 6bice do verbete sumular n.° 07 desta Corte.
[...]

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1439110/GO, Rd.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe
22/08/2014 — sem grifo no origina)
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Importa assinalar ainda que, sob pena de subverter o processo pend e vilipendiar
a seguranca juridica, a coisa julgada ndo pode ser desconstituida no ambito do recurso especial,
sem que a competente insténcia a quo tenha exercido efetivamente o juizo rescindendo sobre a
decisdo impugnada. Nessa linha intelectiva, as insurgéncias em torno dos arts. 29, 156 e 157 do
CPP n&o podem ser levadas a efeito por este Tribuna Superior, pois o iudicium rescindens néo
Se encontra presente, como aguilatado pelo Tribund de origem.

Pontue-se ndo haver nenhuma contradicdo na afirmagéo acima. 1sso porque a
Corte locd ndo vidumbrou inconsisténcia probatéria, como a presenca de prova robusta em
sentido contrério ao juizo condenatdrio, ou a inexisténcia de prova a sustentar a condenag@o. Pelo
contrario, a Corte originaria afirmou haver prova a corroborar o juizo condenatério.

Desnecessario, portanto, que 0 aresto impugnado avancasse sobre todas as
guestBes suscitas, pois, conforme ja dito alhures, o 6rgéo julgador ndo esta obrigado a responder a
todos os questionamentos das partes, mas apenas a declinar as razdes de seu convencimento
motivado, o que de fato ocorre nos autos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2018/0179730-0 REsp 1.754.843 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00365131120168260000 00380000 365131120168260000 380000 RIO03GESR0O000

EM MESA JULGADO: 11/09/2018
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : GERENALDO DE ALMEIDA COSTA
ADVOGADO © TIAGO FELIPE COLETTI MALOSSO - SP247280
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU . VALDENICE RODRIGUESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorséo mediante seqliestro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GERENALDODEALMEIDA COSTA

ADVOGADO : TIAGO FELIPE COLETTI MALOSSO - SP247280

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



