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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 458.668 - SP (2018/0169798-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DANILO KAZUO MACHADO MIYAZAKI - SP254153
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE - IVAN DOUGLAS RUFINO (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. REU QUE SE DEDICA A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. INAPLICABILIDADE. REGIME
PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS E QUANTIDADE E
NATUREZA DO ENTORPECENTE. MODO FECHADO. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITO. FALTA DE PREENCHIMENTO DE REQUISITO OBJETIVO.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legamente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

3. Condluido pela insténcia antecedente, com fulcro na quantidade de substancia
apreendida (193,362g de cocaina), nos maus antecedentes do acusado, assm
como nos demais elementos dos autos, que o0 paciente se dedica a atividade
criminosg, a ateracéo desse entendimento — para fazer incidir a minorante da Le
de Drogas — ensga o reexame do contelido probatdrio dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas cor pus. Precedentes.

4. Reconhecidos os maus antecedentes do agente, ndo se admite a aplicacdo da
mencionada benesse, porquanto ausente o preenchimento dos requisitos legais. A
utilizacdo de tal vetor concomitantemente na primeira e na terceira fase da
dosimetria ndo ensgja bis in idem. Precedentes.

5. Embora a pena tenha sdo estabelecida em 6 anos de reclusdo, o regime inicid
fechado € o adequado para o cumprimento da pena privativa de liberdade, tendo
em vida a dfericdo desfavordvel dos antecedentes e da quantidede de
entorpecente apreendido, nos termos dos arts. 33, 88 2°e 3°, do CP c.c o art. 42
daLe n. 11.343/2006.

6. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
diraito, pela falta do atendimento do requisito objetivo, nos termos do art. 44, |, do
Caodigo Pendl.

7. Habeas cor pus ndo conhecido.
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ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel [lan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 11 de setembro de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 458.668 - SP (2018/0169798-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DANILO KAZUO MACHADO MIYAZAKI - SP254153
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : IVAN DOUGLAS RUFINO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de IVAN DOUGLAS RUFINO, em que se aponta como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1 ano e 8 meses de
reclusdo, em regime aberto, mais pagamento de 166 dias-multa, como incurso no art. 33, caput e
§ 4° da Le n. 11.343/2006, tendo sido subgtituida a pena privativa de liberdade por restritivas de
diratos.

Em sede recursal, o Tribund de origem acolheu 0 apelo minigerid para elevar a
pena-base e excluir o redutor do tréfico privilegiado, readequando a pena para 6 anos de reclusdo
e pagamento de 600 diassmulta, a ser cumprida em regime inicid fechado, afastada a permuta
legd.

Neste writ, alega 0 impetrante ser inidéneo o afastamento da minorante com
fundamento na quantidade e na natureza dos entorpecentes, bem como nos maus antecedentes
do réu. Destaca a ocorréncia de bis in idem, em razéo de condenagdo por fato anterior ja ter
sdo sopesada na primeira etapa da dosimetria.

Sdienta que gravidade abstrata do delito e a espécie e quantia das drogas néo
congtituem motivagdo idonea para a escolha do modo prisona mais gravoso.

Requer, assm, a aplicacdo da redutora na fragdo maxima, a fixagdo do regime
mais brando e a substituicéo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 55-58)

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 63-64).

O Minigtério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls. 87-88).

E ordatorio.
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HABEAS CORPUS N° 458.668 - SP (2018/0169798-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DANILO KAZUO MACHADO MIYAZAKI - SP254153
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : IVAN DOUGLAS RUFINO (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. REU QUE SE DEDICA A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. INAPLICABILIDADE. REGIME
PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS E QUANTIDADE E
NATUREZA DO ENTORPECENTE. MODO FECHADO. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITO. FALTA DE PREENCHIMENTO DE REQUISITO OBJETIVO.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dais tercos, quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

3. Condluido pela insténcia antecedente, com fulcro na quantidade de substancia
apreendida (193,362g de cocaind), nos maus antecedentes do acusado, assim
como nos demais elementos dos autos, que o0 paciente se dedica a atividade
criminosa, a alteracdo desse entendimento — para fazer incidir a minorante da Lei
de Drogas — ensga o reexame do contelido probatdrio dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas cor pus. Precedentes.

4. Reconhecidos os maus antecedentes do agente, ndo se admite a aplicacdo da
mencionada benesse, porquanto ausente o preenchimento dos requisitos legais. A
utilizacdo de tal vetor concomitantemente na primeira e na terceira fase da
dosimetria ndo ensgja bis in idem. Precedentes.

5. Embora a pena tenha sdo estabelecida em 6 anos de recluséo, o regime inicid
fechado € o adequado para o cumprimento da pena privativa de liberdade, tendo
em vida a dfericdo desfavordvel dos antecedentes e da quantidede de
entorpecente gpreendido, nos termos dos arts. 33, 88 22e 3%, do CP c.c o art. 42
daLe n. 11.343/2006.

6. E inadmissivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do atendimento do requisito objetivo, nos termos do art. 44, |, do
Caodigo Penal.

7. Habeas cor pus ndo conhecido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que néo cabe
habeas corpus subgtitutivo do recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade no ato
judicid impugnado.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegagOes trazidas pela defesa, a fim de
verificar a ocorréncia de manifesta ilegdidade que autorize a concessdo da ordem de oficio.

A Corte de origem, a0 prover o gpelo minigerid, afastou o redutor do tréfico
privilegiado pel os fundamentos a seguir expostos:

"Razdo assiste ao Ministério Publico.

A pena-base deve ser aumentada em 1/5 (um quinto), porgue o réu possui
maus antecedentes, configurados por condenag&o por fato anterior também
pela prética de tréfico de entorpecentes.

Como os fatos constantes na certidéo de fls. 78 sdo anteriores ap presente
crime, ta condenacdo definitiva enquadra-se no conceito técnico de
‘antecedente’, ndo havendo qualquer ilegdidade no seu reconhecimento.

[...]

Dessa forma, as penas resultam seis anos de reclusdo e seiscentos
dias-multa.

Na fase seguinte, ndo h4 agravantes ou atenuantes a serem consideradas.
Na Ultima etapa da dosimetria, imperioso afastar-se o redutor previsto no 8
4°, do art. 33, daLe n°11.343/06.

Com efeito, embora néo se vislumbre a inconstitucionalidade do dispositivo
em comento, ja que de possibilita ao julgador a correta individuaizacéo da
pena do traficante eventual, ou sgja, aquele que acabou de ingressar ao
submundo das drogas e que ndo se dedica a atividades criminosas, é certo
gue, no caso em andise, mostrou-se clarividente que o réu ndo é 'traficante
de primeira viagem '(expressdo utilizada por Guilherme de Souza Nucci in
Leis Penais e Processuais Penais Comentadas 52 Edigo 91 pag. 372). Isso
porque o acusado tinha em seu poder razoavel quantidade de cocaina, aém
de jater sido condenado definitivamente pela pratica de ddlito idéntico. Tais
circunstancias rechacam a possibilidade de o réu ser beneficiado com o
redutor em questdo, eis que evidenciam se dedicar a atividade criminosa.

E por isso que o réu, indubitavelmente, nd merece o beneficio 'sub
examin€, pois ndo é traficante eventual, fazendo do tréfico meio de vida.
Pelo exposto, fica afastado o redutor contido no art. 33, § 4° da Le
Antidrogas’ (e-STJ, fls. 44-46).

A individudizacdo da pena é uma atividade em que o julgador esta vinculado a
parémetros abstratamente cominados pela le, sendo-lhe permitido, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sancéo pend aplicavel ao caso concreto, apds 0 exame
percuciente dos elementos do ddito, e em decisBo motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipéteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissive as Cortes Superiores a
revisdo dos critérios adotados na dosmetria da pena.

A teor do disposto no 8 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a dois tergcos, quando forem
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reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosas.

Como é cedico, o legidador, ao indituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo acangando,
assim, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores tém decidido que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do ddito, podem servir para a modulacdo de td indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o
narcotrafico (HC 401.121/SP, Rel. Ministro REY NALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 1/8/2017 e AgRg no REsp 1.390.118/PR, Rel. Minigro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe 30/5/2017).

In casu, o trafico privilegiado foi negado ao paciente sob o entendimento de que
0S maus antecedentes do réu, associados a quantidade e a natureza da substancia
apreendida (193,362g de cocaina), assm como as circunstancias do flagrante, denotariam sua
habituaidade no comércio ilegd de drogas.

Dessa forma, assentado pela insténcia antecedente, soberana na andise dos fatos,
com fulcro em elementos colhidos nos autos, que o paciente € contumaz na prética dditiva, a
modificacdo desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja o
reexame do contelido probatdrio dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus (HC
385.941/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 27/4/2017, DJe 8/5/2017).

Vale lembrar que esta Corte consolidou o entendimento de que a condenagdo por
crime anterior a prética dditiva, com transito em julgado posterior a data do crime sob apuracéo,
malgrado ndo configure reincidéncia, ensgja a valoracéo negativa dos antecedentes do agente e
invigbiliza a aplicacdo do redutor por auséncia de preenchimento dos requisitos legai's, nos termos
do art. 33, 8§ 4° da Le de Drogas. Por certo, a utilizacdo de ta vetor concomitantemente na
primera e terceira fase da dosmetriando ensgabisin idem:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA E MAUS ANTECEDENTES. FUNDAMENTOS
IDONEOS. TRAFICO PRIVILEGIADO. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. MAUS ANTECEDENTES. REGIME FECHADO.
POSSIBILIDADE. 5 ANOS E 10 MESES DE RECLUSAO. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. QUANTUM SUPERIOR A 4 ANOS. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Segéo
deste Superior Tribuna de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva de habeas corpus, passaram a restringir sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concess&o da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

- A viabilidade do exame da dosimetria da pena, por meio de habeas corpus,
somente se faz possivel caso evidenciado eventua desacerto na
consideracdo de circunstancia judicia, desproporcionalidade no guantum
ou erro na aplicacéo do método trifasico, se dai resultar flagrante ilegaidade
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€ prejuizo ao réu.

- Em se tratando de crime de trafico de drogas, o juiz deve considerar, com
preponderéncia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo, a
natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a personaidade e a
conduta social do agente, consoante o disposto no artigo 42 da Le
11.343/2006.

- Quanto aos maus antecedentes, esta Corte tem entendimento reiterado no
sentido de que a condenacdo definitiva por fato anterior ao crime descrito
na dendncia, mas com transito em julgado posterior a data do ilicito penal,
ainda que ndo configure a agravante da reincidéncia, pode caracterizar
maus antecedentes.

- N&o ha se falar em ilegdidade na exasperac@o da pena-base, porguanto os
fundamentos utilizados sdo iddneos.

- Quanto a redutora, para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art.
33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher,
cumulativamente, todos os requisitos legais, quais sejam, ser primario, de
bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizacdo criminosa. No caso, ndo ha se faar em sua aplicacdo, tendo
em vista que o acusado é portador de maus antecedentes.

[...]

- Habeas corpus néo conhecido.”

(HC 390.837/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 22/8/2017, DJe 31/8/2017);

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DOSIMETRIA. TRAFICO DE DROGAS. MAUS
ANTECEDENTES. EXASPERACAO DA PENA-BASE E
INAPLICABILIDADE DA  MINORANTE. BIS IN IDEM.
INOCORRENCIA. REGIME INICIAL SEMIABERTO. REGISTRO DE
CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A aplicacdo da causa de diminuic¢do prevista no art. 33, § 4° da Lé n.
11.343/06, exige que o condenado preencha cumulativamente 0s requisitos
legais, quais sgjam, ser primério, ter bons antecedentes, ndo se dedicar as
atividades criminosas e nem integrar organizagdo criminosa.

2. Na espécie, verifica-se que as instancias de origem negaram aincidéncia
da referida minorante, em razéo dos maus antecedentes do réu. Assim, ndo
ha falar em bis in idem na utilizagdo dos maus antecedentes para exasperar
a pena-base e, a0 mesmo tempo, afastar a aplicacdo da causa de diminuicéo
do tréfico privilegiado, por expressa previsdo legd. 3. O art. 33, § 3°, do
CP dispbe que 'a determinacéo do regime inicia de cumprimento da pena
far-se-a com observancia dos critérios previstos no art. 59 deste Cadigo'.
Assim, conquanto a pena tenha sido fixada em 4 anos de recluséo,
revela-se correta a fixagdo do regime inicia semiaberto, nos termos do art.
33, 8§ 2° 'b', do CP, tendo em vista 0 registro de circunstancia judicia
negativa (maus antecedentes) na primeira fase da dosimetria.

4. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no AREsp 684.527/SP, minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado
em 12/6/2018, DJe 20/6/2018)

Quanto ao regime prisond, também ndo merece acolhimento o pleito defensivo.
O Colegiado estadual fixou 0 modo mais gravoso com fundamento em elementos



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

concretos dos autos, in verhis:

"Imperiosa, ainda, afixagdo do regime prisional mais gravoso.

N&o se desconhece que a hediondez do delito ndo é motivo idéneo para
negar regime prisional mais brando, ainda mais porque, no caso a baila, foi
fixada penainferior a 08 (0ito) anos de reclusdo, 0 que autorizaria, em tese,
aimposicao do regime inicia semiaberto.

N&o obstante, o regime ndo pode decorrer exclusivamente da quantidade da
pena imposta, sendo tarefa do julgador andisar todas as circunstancias que
permearam a prética ddlitiva.

Com relacdo ao ddlito de tréfico de entorpecentes, é pacifico nos Tribunais
Superiores que a gravidade concreta do crime, analisada com supedaneo na
guantidade e/ou natureza da droga, autoriza a imposicéo de regime mais
gravoso.

[..]]

As circunstancias do caso concreto, em especia a quantidade e a natureza
da droga apreendida, indicam que regime mais gravoso € o mais adequado
a situacdo 'in concreto', necessario a conscientizacdo da ilicitude e Unico
apto a prevenir a reincidéncia, hga vista que, a par do quantum da pena
imposta, trata-se de delito extremamente grave, que ndo raro serve como
porta de entrada a indmeras outras condutas dditivas, desvirtuando
individuos e ameacando a ordeira sociedade.

O réu tinha em seu 193,369 de cocaina, o que demonstra gque significativo
nimero de pessoas seria afetado por sua conduta, retratando sua intensa
pericul osidade.

Nao se perca de vista, ainda, a natureza das drogas apreendidas (cocaina),
substancias das mais nocivas ao organismo humano, dadas as
consequéncias decorrentes do consumo prolongado e reconhecida
capacidade de causar dependéncia, a demonstrar a maior gravidade do
crime praticado.

Dessa forma, de rigor fixar o regime inicid fechado, providéncia que se
revela socialmente recomendavel ao caso, bem como necessaria para a
prevencdo e areprovacdo da conduta criminosa’ (e-STJ, fls. 46-46).

Como se verifica, embora a pena reclusva tenha sdo fixada em 6 anos de
reclusdo, o regime fechado mostra-se adequado para o inicio do cumprimento da san¢éo imposta,
diante da afericdo desfavorével dos antecedentes e da quantidade de entorpecentes apreendidos,
nos termos do art. 33, 88 2°e 3°, do CP.

A propésto:

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. NULIDADE DO V. ACORDAO POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. MINORANTE PREVISTA NO
§4° DO ART. 33 DA LEl N. 11.343/2006. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. CONDENAGCOES AINDA  SEM
TRANSITO EM JULGADO. POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO PARA
NEGATIVA DA REDUTORA. REGIME INICIAL FECHADO.
PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS.
ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA. SUBSTITUIGAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. REQUISITOS DO ART 44 DO
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CODIGO PENAL NAO ATENDIDOS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[...]

[l - Conquanto se saiba que o col. Supremo Tribunal Federal, por
ocasido do julgamento do HC n. 111.840/ES (Rel. Min. Dias Toffoli, DJe
de 17/12/2013), declarou incidentalmente a incongtitucionalidade do § 1°
do art. 2° da Le n. 8.072/1990, com redacdo dada pela La n. 11.464/2007,
afastando a obrigatoriedade do regime inicid fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, in casu, verifica-se
gue as circunstancias judiciais do art. 59 sdo desfavoraveis aos ora
pacientes, 0 que impede a fixag¢do inicia do regime semiaberto para inicio
de resgate da reprimenda.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 385.942/RS, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 20/6/2017, DJe 30/6/2017);

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CAUSA DE DIMINUICAO
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LElI N. 11.343/2006.
AFASTAMENTO. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
REGIME PRISIONAL FECHADO. FUNDAMENTACAO ADEQUADA.
NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.

1. N@o ocorre bis in idem quando o julgador fixa a pena-base acima do
minimo legd em raz&o da quantidade e nocividade das drogas apreendidas e
afasta 0 redutor do art. 33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006, por conta da
dedicacdo do paciente a atividade criminosa, que foi evidenciada pelas
circunstancias do ddlito.

2. O redutor previsto no § 4° do art. 33 daLe n. 11.343/2006 foi afastado,
Nno caso, em razdo das circunstancias da apreensdo (disposicéo em tablete e
barra, materiais apreendidos - eppendorfs utilizados para embaar drogas
para posterior venda -, a partir de dendncia andénima, em ponto conhecido
de venda ilegd), aém da quantidade e diversidade da droga encontrada em
poder do ora agravante (57,10 g de cocaina, 264,51 g de crack e 183,21 g
de maconha). A tese recursal de que ndo haveria respaldo probatério para a
conclusdo adotada no sentido de que o agravante teria envolvimento com
organizagdo criminosa, para ser acolhida, demandaria ampla dilagdo em
fatos e provas, 0 que ndo se harmoniza com o rito do habeas corpus, de
cognicao sumaria.

3. Regime fechado mantido e devidamente fundamentado ao se considerar
a expressiva quantidade, diversdade e natureza das substancias
entorpecentes apreendidas.

4. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no HC 387.889/MG, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 16/8/2018, DJe 28/8/2018).

Por fim, estabelecido 0 quantum da san¢éo corpora em patamar superior a 4
anos de reclusdo, é inadmissivel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pelafalta do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Cddigo Penal).

Ante 0 exposto, n&o conhego do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



