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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 97.601 - SP (2018/0098439-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

. MAURICIO GASPAR DE MELO (PRESO)

: MARCOS ROBERTO DE ARAUJO MELLO - SP169549
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA.
CONSIDERACOES GENERICAS. DECISAO PADRONIZADA.
ACRESCIMO DE FUNDAMENTOS PELO TRIBUNAL.
IMPOSSIBILIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cdodigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. No caso, o decreto de prisdo preventiva € genérico, nele ndo
havendo nenhuma descricdo sobre a conduta imputada ao
paciente, ausentes elementos suficientes para se avaliar os
indicios de materialidade e autoria da pratica delitiva, mas tao
somente a alegacédo de que pesam sobre os réus acusacoes de
trafico de drogas, sem nenhuma consideracéo especifica sobre o
caso concreto, tanto que ha parénteses por todo o decisum a fim
de que sirva para qualquer configuracdo de quantidade e de
género de corréus. Carece, portanto, de fundamentacdo
concreta, pois se limita a invocar a gravidade abstrata da conduta
atribuida ao paciente.

3. As circunstancias de o paciente ter sido flagrado negociando a
compra de 1kg (um quilograma) de pasta-base de cocaina e de
gue estaria cumprindo pena pelo mesmo tipo de delito, — embora
aptas, de per si, para justificarem a prisdo preventiva —, nao
podem ser consideradas para efeitos de manutencéo da custddia
cautelar pelo Tribunal de origem, uma vez que ndo fez parte das
razBes da decretacdo da prisdo preventiva, e tal omissdo ndo é
passivel de complementacao pelas instancias superiores.

4. "A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar
gue o acréscimo de fundamentos, pelo Tribunal local, ndo se
presta a suprir a ausente motivacdo do Juizo natural, sob pena
de, em acédo concebida para a tutela da liberdade humana,
legitimar-se o vicio do ato constritivo ao direito de locomog¢éo do
paciente” (HC n. 413.447/SP, rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 3/10/2017, DJe 9/10/2017)
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5. Recurso provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em gue sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, dar provimento ao recurso nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de setembro de 2018 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 97.601 - SP (2018/0098439-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : MAURICIO GASPAR DE MELO (PRESO)

ADVOGADO : MARCOS ROBERTO DE ARAUJO MELLO - SP169549

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por MAURICIO GASPAR DE MELO contra acérddo do Tribunal de Justica do

Estado de Sao Paulo.

Consta dos autos que o recorrente foi preso temporariamente. Apos,
em decorréncia de investigacdes policiais e de interceptacdes telefénicas, decretou-se
a prisdo preventiva pela pratica dos delitos referidos nos artigos 33, § 1° | e I, e 35,
ambos da Lei n. 11.343/2006.

Formulado pedido de revogacédo da custodia cautelar, o Magistrado de

piso o indeferiu.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus. No entanto, a Corte de
origem denegou a ordem, afirmando, para tanto, que as interceptacdes telefénicas
davam conta de que o recorrente "estaria cultivando maconha em residéncia e
negociando a aquisicdo de um quilo de pasta base de cocaina" (e-STJ fl. 253,

grifei).
Vejam-se o0s termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 252):

HABEAS CORPUS - Trafico de drogas e associacdo - Prisédo
Preventiva - Persisténcia dos motivos justificadores para a
manutencdo da custodia cautelar do paciente - Revogacao -
Impossibilidade - Constrangimento ilegal ndo evidenciado - Ordem
denegada.

Nas razbes do presente recurso ordinario, a defesa reafirma as

alegacdes originarias, asseverando, ainda, a falta de fundamentacéo idénea para a
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decretacdo da segregacédo cautelar. Afirma, também, existirem condicdes pessoais

favoraveis ao recorrente.

Diante disso, pleiteia, inclusive liminarmente, a revogacao do decreto
de custodia preventiva, com a expedicdo do competente alvara de soltura e a imposicéo
de medidas cautelares diversas da prisdo, para que o recorrente responda solto ao
processo (e-STJ fls. 256/265).

O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 285/286).
Informacbes prestadas as e-STJ fls. 292/307 e 309/542.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do

recurso em parecer assim ementado (e-STJ fl. 544):

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CRIMES DE TRAFICO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
NECESSIDADE DA MEDIDA EXCEPCIONAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ASSOCIACAO CRIMINOSA ESPECIALIZADA
NO TRAFICO DE ENTORPECENTES. RISCO CONCRETO DE
REITERACAO DELITIVA. PRECEDENTES DO STJ. PARECER
PELO CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO RECURSO.

E, em sintese, o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 97.601 - SP (2018/0098439-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O objeto do presente pleito cinge-se a verificagdo da existéncia de

fundamentacao no decreto que impds a segregacédo cautelar ao paciente.

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento
juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tao
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti),
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do

art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
LXI). Portanto, h4 de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

No caso, estes foram os fundamentos invocados para a converséo da

prisdo em flagrante em preventiva, in verbis (e-STJ fls. 197/200):

Em sendo o caso, DEFIRO, que ndo foi objeto de mencéo neste
despacho, a r. cota ministerial.

2) De resto, a custddia cautelar dos denunciados, conforme bem
pareceu a(ao) douta(o) representante do Ministério Publico, deve
ser decretada.

Quanto aos pressupostos para a decretacdo da prisdo preventiva,
ha, nos autos, prova da existéncia do crime e indicios da autoria, tal
como demostrado a fls. 169/198, cuja reproducdo ndo se faz
necessaria, porem ao seu contetdo se reporta.

Existem, portanto, cm sede de cognicdo sumaria, propria deste
momento processual, indicios de autoria, "...contentando-se a lei
com elementos probatdrios ainda que n&o concludentes e
univocos, ndo sendo necessario, portanto, a certeza da autoria."
(Mirabete, Julio Fabbrini. Cédigo de Processo Penal Interpretado.
22 edicdo. Sdo Paulo: Atlas, 1994, p. 376).

Presentes, por conseguinte, 0s pressupostos da prisdo preventiva.
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No que tange aos fundamentos da custddia cautelar, previstos no
artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal, depreende-se que, no
presente caso, a prisdo se faz necessaria, a0 menos, por
conveniéncia da instru¢cdo criminal e para garantia da ordem
publica.

A respeito, deve-se consignar, inicialmente, que sobre a(o)(s)
ré(u)(s) pesa(m) acusacdo(des) gravissima(s), j& que o tréfico,
induzindo criancas, adolescentes e jovens a senda do crime, c
delito dos mais perniciosos ¢ repugnantes, exigindo a segregacao
cautelar a bem da ordem ¢ da saude publicas.

O envolvimento com o trafico, de outro turno, evidencia
relacionamento da(o)(s) ré(u)(s) com criminosos perigosos.

E o Colendo Supremo Tribunal Federal, por mais de uma vez, ja
firmou o entendimento de que inexiste Obice a custddia cautelar
guando o acusado, pela gravidade do crime, demonstra
periculosidade (RT 648/347).

Consigne-se que ndo e outro, acerca da matéria, o entendimento
do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"A periculosidade do réu (...) basta, por si s6, para embasar a
custédia cautelar. no resguardo da ordem publica e mesmo por
conveniéncia da instrucdo criminal" (RSTJ 8/154).

Os fatos, de outro turno, causaram grande indignacdo c clamor
publico na Comarca, abalando a ordem publica, impondo-se a
medida como garantia do préprio prestigio e seguranca da
atividade jurisdicional.

A situacdo retratada nos autos, em verdade, como em caso
analogo salientou o Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, através de acordao relatado pelo eminente Desembargador
Cunha Bueno, estd "...a demandar urgente e pronta atuacdo do
Judiciario, sob pena de projetar-se, aos olhos da populacdo, uma
situacao de anarquia e impunidade, com claros riscos para a ordem
publica, seriamente comprometida " (RT 651/279).

Vé-se, destarte, que, por conveniéncia da instrugdo criminal ¢ para
garantia da ordem c da saude publicas, impBe-se o decreto de
custoddia cautelar.

Diante do exposto, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA da(0)(s)
ré(u)(s) ~MAURI’CIO GASPAR DE MELO, ERLANDIO RODRIGUES
SALOMAO e ANDREIA FLORA DA SILVA.

Da mesma forma, ao indeferir pleito de revogacao da prisdo preventiva,
assim se manifestou o Magistrado de piso (e-STJ fl. 235):

Fls. 758/762: N&o obstante o empenho combativa Defesa do correu
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Mauricio, vé-se que o pedido ndo pode ser acolhido.

Com efeito, inalterada a situagdo fatica que determinou a
segregacao cautelar, esta deve ser mantida.

Diante do exposto, MANTENHO a decisédo de fls. 650/655, a qual
bem resiste, nha modesta visdo deste magistrado, as ponderacdes
da devotada Defesa.

No mais, aguarde-se por vinte dias o retorno das cartas precatoérias
expedidas para a notificag@o dos réus.

No siléncio, cobrem-se.

Intimem-se.

Ao examinar os fundamentos declinados nas decisbes acima
transcritas, constato a sua auséncia de fundamentagdo concreta, pois ndo houve
nenhuma descricdo sobre a conduta imputada ao paciente, ndo havendo elementos
suficientes para se avaliar os indicios de presenca de materialidade e de autoria da
pratica delitiva, mas tdo somente a alegacao de que pesam sobre os réus acusacoes
de trafico de drogas, sem nenhuma consideracdo especifica sobre o caso concreto,
tanto que ha parénteses por todo o decisum a fim de que sirva para qualquer
configuracéo de quantidade e de género de corréus.

Ademais, foi invocada tdo somente a gravidade abstrata da conduta em
tese praticada, com mera descricdo das elementares inerentes ao proprio tipo penal, a
saber, trafico de drogas, 0 que, na linha da orientacdo firmada no ambito desta Corte,
n&o se admite.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. REQUISITOS.
GRAVIDADE ABSTRATA DOS FATOS. ELEMENTOS INERENTES
AO PROPRIO TIPO PENAL. MERAS CONJECTURAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Conforme jurisprudéncia assentada desta Corte Superior de
Justica, a prisdo, antes do transito em julgado da condenacgéo,
revela-se cabivel tdo somente quando estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o
recolhimento de alguém ao carcere caso mostrem-se inexistentes
0S pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na
legislac&o processual penal.

2. O decreto que impbs a prisdo preventiva ao paciente nao
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apresentou motivacdo concreta, apta a justificar a segregacao
provisoria, tendo-se valido de argumentos genéricos e da repeticdo
de elementos inerentes ao préprio tipo penal.

3. A auséncia de elementos concretos e individualizados que
indiguem a necessidade da rigorosa providéncia cautelar configura
constrangimento ilegal (Precedentes).

4. Embora ndo sejam garantidoras de eventual direito a liberdade
provisoéria, condi¢Bes subjetivas favoraveis do paciente merecem
ser devidamente valoradas, caso ndo tenha sido demonstrada a
real indispensabilidade da medida constritiva (Precedentes).

5. Ordem de habeas corpus concedida, para determinar a soltura
do paciente, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo da
imposicdo pelo Juizo local de medidas cautelares diversas da
prisdo previstas no art. 319 do Cdodigo de Processo Penal, caso
demonstrada sua necessidade.

(HC 350.191/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
26/04/2016, DJe 03/05/2016.)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO CAUTELAR. MOTIVACAO INIDONEA.
FALTA DE INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A priséo processual deve ser configurada no caso de situacdes
extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia concreta,
porquanto o instrumento posto a cargo da jurisdicdo reclama, antes
de tudo, o respeito a liberdade. In casu, prisdo proviséria que nao
se justifica ante a fundamentacgé&o inidénea, eis que decretada com
base na suposta gravidade abstrata do delito de trafico de
entorpecentes.

2. Habeas corpus concedido a fim de determinar a soltura da
paciente, se por outro motivo ndo estiver presa, sem prejuizo de se
aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Lei n.°
12.403/11, ressalvada, inclusive, a possibilidade de decretacdo de
nova prisdo, caso demonstrada sua necessidade.

(HC 343.630/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 22/04/2016.)

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. INCOMPETENCIA DO JUizO
ESTADUAL. NAO ACOLHIMENTO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ILEGALIDADE E EXCESSO DAS ESCUTAS TELEFONICAS.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO PROBATORIO
PARA INFIRMAR A CONCLUSAO DA CORTE DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO HABEAS CORPUS. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. INDICACAO
NECESSARIA. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. HABEAS
CORPUS CONCEDIDO.
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1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade
da cautela (periculum libertatis), & luz do disposto no art. 312 do
CPP.

(...)

4. O Juizo singular entendeu devida a prisdo preventiva do paciente
com base tdo somente em elementos inerentes ao proéprio tipo
penal em tese violado (como a gravidade abstrata do delito e a
longa pena cominada), sem, no entanto, ter apontado nenhum
elemento concreto que, efetivamente, evidenciasse que o paciente,
solto, pudesse colocar em risco a ordem publica ou a ordem
econdmica, ou mesmo se furtar a aplicacédo da lei penal.

5. A prevalecer a argumentacédo dessa decisdo, todos os crimes de
trafico ensejariam a prisdo cautelar de seus respectivos autores, o
gue ndo se coaduna com a excepcionalidade da prisdo preventiva,
principio que ha de ser observado para a convivéncia harmbnica da
cautela pessoal extrema com a presuncdo de ndo culpabilidade.

6. Habeas corpus concedido para, confirmada a liminar que
determinou a soltura do paciente, cassar a decisdo que decretou a
prisdo preventiva no Processo n. 0004162-12.2015.8.01.0001,
ressalvada a possibilidade de nova decretagdo da custddia cautelar
se efetivamente demonstrada a sua necessidade, sem prejuizo de
fixacdo de medida cautelar alternativa, nos termos do art. 319 do
CPP.

(HC 338.553/AC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 28/04/2016.)

Dessarte, era necessario que fossem apontados dados concretos,
extraidos de elementos obtidos nos autos, que demonstrassem a necessidade de
imposigéo da priséo provisoria.

N&o se desconhece que o voto condutor do acérddo atacado traz as
informagcbes de que o paciente foi flagrado negociando a compra de 1kg (um
guilograma) de pasta-base de cocaina e de que estaria cumprindo pena pelo mesmo
tipo de delito, circunstancias que, embora aptas, de per si, @ manutencéo da preventiva,
ndo podem ser consideradas neste momento, pois "o acréscimo de fundamentos, pelo
Tribunal local, ndo se presta a suprir a ausente motivacao do Juizo natural, sob pena
de, em acdo concebida para a tutela da liberdade humana, legitimar-se o vicio do ato
constritivo ao direito de locomogao do paciente” (HC n. 426.550/SP, rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 8/2/2018, DJe 19/2/2018).
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Ante o exposto, dou provimento ao recurso ordinario em habeas
corpus para determinar que MAURICIO GASPAR DE MELO responda solto ao processo
(Acdo Penal n. 0021372-69.2017.8.26.0564, da 32 Vara Criminal do Foro de S&o
Bernardo do Campo/SP), salvo se por outro motivo estiver preso, sem prejuizo de que
seja decretada nova custodia, com base em fundamentacdo concreta, bem como de
gue sejam impostas outras medidas cautelares constantes do art. 319 do Cddigo de

Processo Penal pelo Juizo local, caso demonstrada sua necessidade.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



