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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.400 - RS (2018/0068061-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
RECORRENTE : DIRCEU PEDROSO DE BRITO (PRESO)
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TENTATIVAS DE HOMICIDIOS QUALIFICADOS. PRISAO PREVENTIVA.
INSTRUCAO DEFICIENTE. COPIA DO DECRETO PRISIONAL E DO
ACORDAO QUE ANALISOU A IDONEIDADE DOS FUNDAMENTOS NAO
JUNTADOS. EXCESSO DE PRAZO PARA FORMAGCAO DA CULPA.
INOCORRENCIA. TRAMITE REGULAR DO FEITO. RAZOABILIDADE.
COMPLEXIDADE DO FEITO. NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE
CARTAS PRECATORIAS. PLURALIDADE DE ACUSACOES E DE
VITIMAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. Em razéo da celeridade do rito do habeas corpus, assim
como do recurso ordinario a ele inerente, incumbe a defesa apresentar
prova pré-constituida do direito alegado, sob pena de ndo conhecimento
da impetracao ou do recurso.

2. Verifica-se que a matéria atinente a fundamentacdo do
decreto prisional foi analisada pelo Tribunal a quo em impetracéo anterior,
cuja copia ndo consta do presente recurso, o que obsta o conhecimento
do reclamo nesse ponto. Precedentes.

3. Constitui entendimento consolidado desta Corte somente
se configurar constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacao
da culpa, apto a ensejar o relaxamento da prisdo cautelar, a mora
decorrente de ofensa ao principio da razoabilidade, consubstanciada em
desidia do Poder Judiciario ou da acusacao, jamais sendo aferivel apenas
a partir da mera soma aritmética dos prazos processuais.

4. O processo tem, até o momento seguido, tramitacédo
regular. Apés a prolacdo da sentenca de prondncia em 1°/6/2017, houve a
manifestacdo do desejo em recorrer. Apresentadas as razdes do
instrumento, os autos foram remetidos habitualmente ao Tribunal de
origem para julgamento do recurso em sentido estrito em 17/11/2017.
Recebidos os autos no Tribunal de Justica em 30/11/2017, o processo foi
efetivamente julgado no dia 13/12/2017. Apés o transito em julgado do
acorddo, que nao proveu o recurso, em 14/3/2018, os autos foram
devolvidos ao Juizo de primeiro grau para continuacéo do julgamento. Em
17/4/2018, a sessdo do Tribunal do Juri foi designada para o dia
24/8/2018, tendo sido redesignada, entretanto, em razao de necessidade
de readequacdo de pauta, para o dia 4/10/2018, o que, contudo,
representa apenas mero contratempo processual, incapaz de justificar a
revogacao da custddia cautelar por excesso de prazo.
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5. O maior prazo para o julgamento da acao penal decorre
das peculiaridades do feito, notadamente pela necessidade de expedicao
de cartas precatorias, assim como pela pluralidade de acusacdes e de
vitimas.

6. Tanto o Juizo singular quanto o Tribunal a quo tém
diligenciado no sentido de dar andamento regular ao processo, inexistindo
mora apta a justificar a revogacao da segregacao cautelar.

Recurso parcialmente conhecido e, na extenséo,
desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 11 de setembro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.400 - RS (2018/0068061-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
RECORRENTE : DIRCEU PEDROSO DE BRITO (PRESO)
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por DIRCEU PEDROSO DE BRITO, contra acérdao do Tribunal de Justica
do Estado do Rio Grande do Sul nos autos do HC n. 0343126-27.2017.8.21.7000.

Extrai-se dos autos que o recorrente teve a prisio preventiva decretada
em 30/5/2016 por ter supostamente praticado os delitos tipificados no art. 121, § 2°,
incisos lle IV, c/c o art. 14, inciso I, e no art. 121, 8§ 2°, inciso V, c/c o art. 14, inciso Il, do
Cadigo Penal — CP (duas tentativas de homicidios qualificados).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de
origem, o qual denegou a ordem nos termos do acérdao que restou assim ementado:

HABEAS CORPUS. CRIMES DE HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO  TENTADO E HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. LEGALIDADE DA
PRISAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA QUESTOES JA
ENFRENTADAS. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA.

Trazendo a impetragcéo reiteracdo de fundamento contido
em habeas corpus anteriormente julgado por esta Camara Criminal (na
70068849710), resta conhecido o writ apenas na parte em que nao
alcancado portal deciséo.

Mostra-se inaceitavel a extrapolacdo dos prazos
processuais, se decorrente de inércia ou negligéncia do juizo,
devidamente demonstradas na impetracdo, 0 que nao ocorre no caso
vertente, pois, sendo proferida sentenca de pronuncia, resta superada a
alegacao de constrangimento ilegal pelo excesso de prazo (Sumula do
Superior Tribunal de Justica, verbete n. 21),

ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADA (fl. 31).

No presente recurso, alega que o0 decreto prisional carece de
fundamentacao idénea, uma vez que pautado exclusivamente na gravidade abstrata do

delito. Sustenta auséncia dos requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo
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Penal.

Aduz excesso de prazo para a formacao da culpa, porquanto a custodia
cautelar perdura por mais de 1 ano e 6 meses sem que tenha havido a conclusédo
definitiva do processo.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva,
se for caso com imposi¢do de medidas cautelares previstas no art. 319 do Cdédigo de
Processo Penal.

Liminar indeferida (fls. 110/111). O Ministério Publico Federal opinou pelo
desprovimento do recurso (fls. 118/122).

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.400 - RS (2018/0068061-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Conforme relatado, busca-se no presente recurso, a revogacao da
custédia cautelar proferida em desfavor do recorrente por alegada auséncia de
fundamentos do decreto prisional e por excesso de prazo na conclusédo da acao penal.

Preliminarmente, observa-se que 0 recurso, conquanto interposto por
profissional legalmente habilitada, esté deficientemente instruido. N&o foi juntada aos
autos copia do decreto prisional, documento essencial a exata compreensao da
controvérsia e ao exame da plausibilidade do pedido.

Cabe ressaltar que em razao da celeridade do rito do habeas corpus,
assim como do recurso ordinario a ele inerente, incumbe a defesa apresentar prova
pré-constituida do direito alegado, sob pena de ndo conhecimento da impetracdo ou do
recurso.

Verifica-se que a matéria atinente a fundamentacéo do decreto prisional
foi analisada pelo Tribunal a quo em impetracdo anterior, cuja copia ndo consta do
presente recurso, 0 que obsta o conhecimento do reclamo nesse ponto. No mesmo

sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS.
INSTRUGAO DEFICIENTE. EXCESSO DE PRAZO. NAO
OCORRENCIA. FEITO COMPLEXO. TRES REUS. PATRONOS
DISTINTOS. PRONUNCIA. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
TRAMITE REGULAR.

1. "E inviavel divisar, de forma meridiana, a alegacdo de
constrangimento, diante da instrucao deficiente dos autos, no qual
se deixou de coligir copia da decisdo que decretou a priséo
preventiva do acusado, documento imprescindivel a plena
compreenséo dos fatos aduzidos no presente recurso” (AgRg no
RHC n. 48.939/MG, rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, DJe 23/4/2015).

[...]

6. Ordem parcialmente conhecida e, nessa parte,
denegada, com recomendacdo para que se imprima celeridade ao
julgamento pelo Tribunal do Jari (HC 437.091/MG, Relator Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 02/08/2018).
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
HOMICIDIO. TENTATIVA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE
AUSENCIA DE FUNDAMENTAC}AO DO DECRETO PRISIONAL.
INSTRUCAO  DEFICIENTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ALEGAQAO DE EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMAQAO DA
CULPA. INEXISTENCIA. RAZOABILIDADE HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pret6rio Excelso, firmou orientagéo
no sentido de ndo admitir a impetracao de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, situacdo que implica o0 ndo-conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel a
concessao da ordem de oficio.

Il - O impetrante ndo juntou aos autos coOpia copiadar.
decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente, por ocasiao
do recebimento da denuncia, impedindo, em virtude da instrucao
deficiente, a exata compreensdo da controvérsia, sendo pacifica a
jurisprudéncia desta Corte de Justica no sentido de que € 6nus do
impetrante a correta instrucdo dos autos, sob pena de nao
conhecimento do writ. (Precedentes).

[..]

Habeas corpus ndo conhecido (HC 451.347/BA, Relator
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, REPDJe 22/08/2018 DJe
29/06/2018).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. TRIPLO HOMICIDIO QUALIFICADO.
REVOGAGCAO DA PRISAO PREVENTIVA. INEXISTENCIA DE COPIA
INTEGRAL DO ACORDAO IMPUGNADO. INSTRUCAO DEFICIENTE
CARACTERIZADA. FUNDAMENTACAO IDONEA NA DECISAO DO
JUIZ DE PRIMEIRO GRAU. GARANTIDA DA ORDEM PUBLICA.
ALEGAC;AO DE QUE NAO EXISTEM PROVAS DE QUE O PACIENTE
PARTICIPOU DA EMPREITADA CRIMINOSA. INVIABILIDADE DE
CONHECIMENTO DO PEDIDO. NECESSIDADE DE EXAME
PORMENORIZADO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INCOMPATIBILIDADE COM OS ESTREITOS LIMITES DA VIA ELEITA.
CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS NAO IMPEDEM
DECRETAQAO DA PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. AUSENCIA DE COPIA DO ACORDAO
ATACADO E PROCESSO COMPLEXO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo a posicéo
sedimentada pelo Supremo Tribunal Federal, uniformizou o entendimento
no sentido de ser inadmissivel o conhecimento de habeas corpus
substitutivo de recurso previsto para a espécie, ressalvada, contudo, a
possibilidade de concessé@o da ordem de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade.
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- Nao foi juntada aos autos a copia integral do acordao
impugnado, documento essencial a andlise das alegacdes do
impetrante, uma vez que sua auséncia inviabiliza o completo exame
dos fundamentos utilizados para manutencdo da custddia cautelar.
Incumbe ao impetrante o dever de instruir corretamente o habeas
corpus, juntando todos os documentos necessarios a analise das
teses trazidas a julgamento. A simples transcricdo da ementa e de
dois parégrafos do voto condutor do acérdéo é insuficiente para
uma analise completa do pedido.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido (HC 301.199/RS, Relator
Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 03/08/2015).

Por sua vez, no tocante a alegacao de excesso de prazo para conclusédo
do processo, cumpre destacar ser entendimento consolidado desta Corte somente se
configurar constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacao da culpa, apto a
ensejar o relaxamento da prisdo cautelar, a mora decorrente de ofensa ao principio da
razoabilidade, consubstanciada em desidia do Poder Judiciario ou da acusacgéo, jamais
sendo aferivel apenas a partir da mera soma aritmética dos prazos processuais.

Na hipétese, a meu ver, 0 processo tem até o momento seguido
tramitagdo regular.

Conforme andamento processual obtido na pagina eletronica do Tribunal
de origem, observa-se que, apods a prolacédo da sentenca de pronuncia em 1°/6/2017, e
posterior intimacdo da Defensoria Publica estadual, responsavel pela defesa do
recorrente, houve a manifestacdo do desejo em recorrer. Apresentadas as razdes do
instrumento, que foi contrarrazoado em 18/10/2017, os autos foram remetidos
habitualmente ao Tribunal de origem para julgamento do recurso em sentido estrito em
17/11/2017.

Recebidos os autos no Tribunal de Justica em 30/11/2017, apds vista ao
Ministério Publico estadual, o processo foi devolvido com parecer em 7/12/2017 e
efetivamente julgado no dia 13/12/2017. Apos o transito em julgado do acérdéo, que ndo
proveu o recurso, em 14/3/2018, os autos foram devolvidos ao Juizo de primeiro grau
para continuacdo do julgamento.

Retornados os autos a Comarca de origem, em 17/4/2018, foi proferida
decisdo designando a sessdo do Tribunal do Juri para o dia 24/8/2018, tendo sido

redesignada, entretanto, em razao de necessidade de readequacéo de pauta, para o dia
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4/10/2018, o que, contudo, representa apenas mero contratempo processual, incapaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar por excesso de prazo.

O maior prazo para 0 julgamento da acdo penal decorre das
peculiaridades do feito, notadamente pela necessidade de expedicdo de cartas
precatorias, assim como pela pluralidade de acusacdes e de vitimas.

Destaca-se, ainda, trecho do parecer ministerial ao registrar que "(...) 0
Juizo de Direito analisou a necessidade da prisdo preventiva do réu em, pelo menos,
guatro ocasides: em 19-10-2015 (fls. 68-9), em 20-06-2016 (fls. 73-4), em 30-08-2016
(fl. 75) e, em 03-02-2017 (fls. 79-80); em todas manteve a prisdo preventiva do réu"(fl.
119).

Dessa maneira, verifica-se que tanto o Juizo singular quanto o Tribunal a
guo tém diligenciado no sentido de dar andamento regular ao processo, inexistindo
mora apta a justificar a revogacao da segregacao cautelar.

A propésito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO E TENTATIVA DE HOMICIDIO.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA
CULPA. NAO OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Tanto as informagdes processuais prestadas pela
instancia ordinaria quanto o acordado hostilizado mencionam a
respeito da complexidade do feito, da existéncia de intimagdo por
cartas precatérias e, ainda, que ndo existe nenhuma morosidade por
parte do Juizo ou do Ministério Publico, os quais apenas estao
agindo de acordo com a necessidade de realizacdo dos atos
processuais.

2. O violento modus operandi por meio do qual os crimes
foram cometidos e a frieza e descaso por parte do paciente demonstram
gue é devido o decreto preventivo.

3. Ordem denegada (HC 437.080/SP, Relator Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 29/05/2018).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. ENUNCIADO N°¢ 21 DA SUMULA DO STJ.
EXTENSAO DE BENEFICIOS DEFERIDOS A CORREUS.
ENUNCIADO N° 64 DA SUMULA DO STJ. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MODUS OPERANDI. RECORRENTE
QUE RESPONDEU PRESO. PRISAO MANTIDA NA PRONUNCIA.
CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
RECURSO DESPROVIDO.
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1. Eventual constrangimento ilegal por excesso de
prazo ndo resulta de um critério aritmético, mas de uma afericao
realizada pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso
concreto, de modo a evitar retardo abusivo e injustificado na
prestacao jurisdicional.

2. Nos termos do enunciado n° 21 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica, "pronunciado o réu, fica superada a
alegacdo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo
nainstrucao”.

3. Ademais, apds a referida decisdo, o recorrente
interp0s recurso em sentido estrito, que teve seu provimento
negado pela Corte a quo. Retornados os autos, 0 processo seguiu
seu regular andamento, recebendo impulso adequado de modo que,
a despeito da necessidade de providéncias morosas como a
expedicdo de cartas precatérias, encontra-se com sessdo de
julgamento perante o Juri designada para o dia 23/5/2018, ou seja, na
Iminéncia de seu encerramento. Desse modo, ndo se constata a
existéncia de qualquer morosidade que possa ser atribuida ao Poder
Judiciério, apta a justificar a revogacéao da prisao.

[..]

10. Recurso desprovido (RHC 90.797/MG, Relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 13/04/2018).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E OCULTAC}AO DE
CADAVER. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA DE
PRONUNCIA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO PARA CONCLUSAO
DO FEITO. INOCORRENCIA. PECULIARIDADES DO CASO
CONCRETO. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS NAO
PROVIDO. COM RECOMENDACAO.

[...]

lll - In casu, malgrado o atraso para concluséo do feito,
ele se justifica, notadamente pelas peculiaridades da causa, haja
vista que, encerrada a instrucao criminal em em 28/2/2014, a defesa
interp0s Recurso em Sentido Estrito, ao qual foi negado provimento
em 7/10/2015, bem como Embargos de Declaracdo ao julgado e,
apos arejeicdo dos embargos, em 11/5/2016, houve a interposicéo de
Recurso Especial em 31/5/2016, o qual aguarda a apreciacdo de sua
admissibilidade pelo eg. Tribunal de origem. Assim, faz-se
necessario asseverar gque, ao que tudo indica, o feito estaria
seguindo seu tramite regular, sem qualquer paralisacdo que
evidenciasse, ao menos neste momento, o alegado excesso de prazo
apto a gerar constrangimento ilegal passivel de censura nesta via.

Recurso ordinario ndao provido. Com recomendacao ao eg.
Tribunal de origem para que analise a admissibilidade do Recurso
Especial com a maior brevidade possivel (RHC 80.939/AL, Relator
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 16/08/2017).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS. SUPOSTA PRATICA
DOS CRIMES DE HOMICIDIO DOLOSO, ABORTO COM O
CONSENTIMENTO DA GESTANTE (POR TRES VEZES),
ASSOCIACAO CRIMINOSA E OCULTACAO DE CADAVER.
CONCURSO MATERIAL. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA
PREVIAMENTE. DECISAO DE PRONUNCIA. PLEITO DE
REVOGACAO DA PRISAO E CONCESSAO DA LIBERDADE
PROVISORIA. DECISAO FUNDAMENTADA COM BASE NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, MODUS OPERANDI E
TRANQUILIDADE DAS TESTEMUNHAS. PRISAO MANTIDA NO
JULGAMENTO DO HABEAS CORPUS NO TRIBUNAL. AUSENCIA DE
EXCESSO DE PRAZO NA CULPA. TRAMITE REGULAR DO
PROCESSO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.

[...]

3. Somente configura constrangimento ilegal por
excesso de prazo na formacdo da culpa, apto a ensejar o
relaxamento da prisdo cautelar, a auséncia de razoabilidade e a
desidia do Poder Judiciario ou da acusa¢do, 0 que ndo ocorre no
presente caso, em que O processo estad seguindo a sua regular
tramitagao.

4. Recurso em habeas corpus improvido (RHC 73.368/RJ,
Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe
16/12/2016).

Nesse contexto, ndo verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar do recorrente por excesso de prazo.
Ante 0 exposto, voto no sentido de conhecer parcialmente do recurso

ordinario em habeas corpus e, nessa extenséo, negar-lhe provimento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0068061-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 96.400/RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00121500417597 03431262720178217000 121500417597 3431262720178217000
70075790113

EM MESA JULGADO: 11/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : DIRCEU PEDROSO DE BRITO (PRESO)
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento.”

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynado Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



