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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 329.212 - SP (2015/0160379-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : THIAGO DE LUNA CURY

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . LUISFELIPE SANTANA DOS SANTOS (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO
E TRAFICO DE DROGAS. PRISAO CAUTELAR. EXCESSO DE
PRAZO. INOCORRENCIA. NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE
CARTA PRECATORIA PARA A OITIVA DAS VITIMAS.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO QUE SE AVIZINHA. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. ORDEM DENEGADA.

1. A questdo do excesso de prazo na formacgéo da culpa ndo se esgota na
smples verificagdo aritmética dos prazos previstos na lei processual, devendo
ser andlisada a luz do principio da razoabilidade, segundo as circunstancias
detalhadas de cada caso concreto.

2. Na hipdtese, muito embora o paciente esteja preso cautelarmente ha um ano
e um més, 0 Jizo sngular noticiou que houve a necessidade de aguardar-se o
cumprimento de carta precatdria expedida para a "oitiva das vitimas e a
indicacdo da defesa sobre o atual paradeiro da testemunha para
prosseguimento do feito" (fl. 50). Ademais, consta das informagdes
prestadas peo Tribund a quo que foi designada audiéncia de instrucéo e
julgamento para data proxima (dia 30.9.2015).

3. Td contexto judtifica 0 andamento do feito, que € compativel com as
particularidades da causa, ndo se tributando, pois, aos 6rgaos estatais indevida
letargia.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 1° de setembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 329.212 - SP (2015/0160379-4)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: THIAGO DE LUNA CURY

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LUISFELIPE SANTANA DOS SANTOS (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de LUIS
FELIPE SANTANA DOS SANTOS, apontando-se como autoridade coatora a 6.2 Camara
Crimina do Tribund de Justica do Estado de Sdo Paulo, que denegou a ordem no HC n.°
2036447-31.2015.8.26.0000, nestes termos (fls. 28/31):

No que tange ao apontado excesso de prazo na formagdo da culpa,
lembro que decisBes judiciais mais justas decorrem da aplicacdo das
normas juridicas vigentes da forma preconizada peo teoricamente
chamado sistema juridico aberto, ou sga, considerando-se ndo s6 as
regras, mas também os principios que regem o Direito Positivo.

Assim, independentemente da letra do novo artigo 400 do Estatuto de
Rito, absolutamente irreal para as condicOes brasileiras, penso que o
principio da razoabilidade, justifica, plenamente, a demora que se observa
no término da instrugdo criminal, até porque a complexidade do processo
principal, por €la propria, impede que o feito corra com mais desenvoltura.

A proposito, destaco que, inexistindo desidia do Juiz na condug&o do
processo, também inexiste constrangimento ilegd por excesso de prazo na
formacé&o da culpa.

Ressalto que a instrugdo estd em andamento, sendo que foi
expedida carta precatdria para a oitiva das vitimas, confor me cépia da
ata de audiéncia que fiz juntar a estes autos. E todos sabem que o
efetivo cumprimento de precatoria ndo depende do Juiz deprecante, mas
sim do Juiz deprecado.

De outra parte, é a Juiza do processo, em razdo da sua maior
proximidade com os fatos e com 0s seus protagonistas, quem tem
melhores condicdes de avdiar a conveniéncia, ou ndo, de prender, ou de
manter encarcerado, gquem - como 0 paciente - estgja sendo acusado da
prética de crimes graves, cuja hatureza (roubos triplamente qualificados e
trafico de entorpecentes) desaconselha que o agente criminoso seja tratado
com leniéncia. Assim, em principio, devem prevalecer as razdes que
motivaram a decretac8o da prisdo de SANTOS.

Registro que, ao que consta, o paciente "agindo em concurso e
com unidade de designios com outros quatro individuos nao
identificados, subtraiu, para s e para outrem, mediante grave ameaca
exercida com o emprego de arma de fogo e restricdo da liberdade das
vitimas, sate cartBes bancarios, cinco documentos pessoais (...), uma
maguina fotogréafica digital (...), um aparelho televisor de 32" (...), um
aparelho televisor de 42" (...), um aparelho televisor 24" (...), um
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aparelho de DVD portatil (...), uma cémera filmadora (...), um Ipod
(...), um notebook (...), um video game (...), um aparelho telefénico
modelo Iphone (...), um Ipad (...), dois aparelhos celulares (...), bem
como o veiculo Fiat/Doblo (...), pertencentes as vitimas Vicente
Domingos de Lima Filha, Ana Cristina D'Alessandro Almeida Lima e
aos trés filhos menores do casal", e, também, "tinha em depdsito e
guardava para consumo de terceiros, drogas consistentes em 517
(quinhentos e dezessete) por¢des de maconha, com preso aproximado de
1.930 gramas (...), sem autorizacdo e em desacordo com determinagdo
legal e regulamentar", segundo as infor macges prestadas pela Juiza do
feito principal (fls. 28/29).
(...)

Nessas condi¢cdes, DENEGO a ordem.

Nesta via sustenta a existéncia de excesso de prazo no encarceramento
cautelar do paciente, que esta segregado desde o dia 20.7.2014 sem que a instrugdo tenha
ainda se encerrado.

Requer, pais, o relaxamento da medida constritiva.

A liminar foi indeferida pela Presidéncia (fls. 87/88).

Foram prestadas informagdes as fls. 37/86.

O Minigtério Plblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Gera da
Republica Francisco Xavier Pinheiro Flho, manifestou-se "pelo ndo conhecimento do writ"
(fls. 110/119).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 329.212 - SP (2015/0160379-4)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO
E TRAFICO DE DROGAS. PRISAO CAUTELAR. EXCESSO DE
PRAZO. INOCORRENCIA. NECESSIDADE DE EXPEDIC}AO DE
CARTA PRECATORIA PARA A OITIVA DAS VITIMAS.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO QUE SE AVIZINHA. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. ORDEM DENEGADA.

1. A questdo do excesso de prazo na formacdo da culpa ndo se esgota na
samples verificacdo aritmética dos prazos previstos na le processud, devendo
ser andlisada a luz do principio da razoabilidade, segundo as circunstancias
detal hadas de cada caso concreto.

2. Na hip6tese, muito embora o paciente esteja preso cautelarmente ha um ano
e um més, 0 Juizo sngular naticiou que houve a necessidade de aguardar-se o
cumprimento de carta precatéria expedida para a "oitiva das vitimas e a
indicacdo da defesa sobre o atual paradeiro da testemunha para
prosseguimento do feito" (fl. 50). Ademais, consta das informactes
prestadas pelo Tribund a quo que foi designada audiéncia de instrucéo e
julgamento para data proxima (dia 30.9.2015).

3. Td contexto judtifica o andamento do feito, que é compativdl com as
particularidades da causa, ndo se tributando, pois, aos 6rgaos estatais indevida
letargia.

4. Ordem denegada.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Cinge-se a controvérsia em determinar se a custodia provisoria do paciente,

gue se estende até o presente momento, macularia 0 principio da razoavel duracdo do

E certo que a questdo do excesso de prazo na formagdo da culpa ndo se

esgota na smples verificaco aritmética dos prazos previstos na le processual, devendo ser
andliisada & luz do principio da razoabilidade, segundo as circunstncias detalhadas de cada

€aso concreto.

N&o se desconhece que a doutrina é enfética em proclamar que a cristalizacéo

do direito a celeridade processua é o primeiro passo no sentido de se estabelecer um prazo
fixo para a segregacao cautelar, como ja ocorre na prisao temporaria

"(...) as pessoas tém o direito de saber, de antemdo e com preciséo,
gua é o tempo maximo que poderd durar um processo pena. Essa
afirmagdo, com certeza, causara espanto e até um profundo rechagco por
algum setor atrelado ainda ao paleo positivismo e, principa mente, cego pelo
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autismo juridico. Basta um minimo de capacidade de abstragéo, para ver
que isso esta presente - 0 tempo todo - no direito e fora dele. E inerente as
regras do jogo. Por que ndo se pode saber, previamente, quanto tempo
podera durar, no maximo, um processo? Porque a arrogancia juridica ndo
guer esse limite, ndo quer reconhecer esse direito do cidaddo e ndo quer
enfrentar esse problema. Além disso, dar a0 réu o direito de saber
previamente 0 prazo maximo de duracdo do processo ou de uma prisdo
cautelar, € uma guestdo de reconhecimento de uma dimensdo democratica
da qual ndo podemos abrir mdo." (LOPES JR., Aury; BADARO, Gustavo
Henrique. Direito ao processo penal no prazo razoavel. Rio de Janeiro,
Lumen Juris, 2006, pp. 108-109)

E evidente que esse computo ndo é estabelecido de maneira puramente
aritmética, visto que um dado processo difere-se do outro, mas € necessario ter-se um marco
limite para 0 encarceramento provisorio. Retomando a licdo da doutrina: "Estabelecida
existéncia de uma coacdo edtatal, devemos recordar que ela deve estar precisamente
estabelecida em lei. E a garantia basica da nulla coactio sine lege, principio basilar de um
Estado Democrético de Direito, que incorpora a necessidade de que a coacdo sga
expressamente prevista em le, previamente e com contornos claramente definidos. Nisso esta
compreendido, obviamente, o aspecto tempord™ (Op. cit., p. 108).

Além disso, a despeito das razbes expendidas, ndo se pode perder de vista que
a chamada reforma do Judici&io, vazada na Emenda Condtituciona n.° 452004, erigiu a
categoria de direito fundamental "arazodvel duracdo do processo” (art. 5.2, inciso LXXVIII).

A delimitacdo de prazo para 0 encerramento da instrucéo processua deve ser
vista cum grano salis, visto que o citado lapso tempord ndo é peremptdrio, admitindo dilacéo
ante determinadas situagoes.

Sobre o0 tema, o Tribund a quo assm se manifestou (fls. 28/31):

No que tange ao apontado excesso de prazo na formagdo da culpa,
lembro que decisBes judiciais mais justas decorrem da aplicacdo das
normas juridicas vigentes da forma preconizada pelo teoricamente
chamado sistema juridico aberto, ou segja, considerando-se ndo sé as
regras, mas também os principios que regem o Direito Positivo.

Assim, independentemente da letra do novo artigo 400 do Estatuto de
Rito, absolutamente irreal para as condicbes brasileiras, penso que o
principio da razoabilidade, justifica, plenamente, a demora que se observa
no término da instrucdo criminal, até porque a complexidade do processo
principal, por €a propria, impede que o feito corra com mais desenvoltura.

A proposito, destaco que, inexistindo desidia do Juiz na condugdo do
processo, também inexiste constrangimento ilegd por excesso de prazo na
formacéo da culpa.

Ressalto que a instrugdo estd em andamento, sendo que foi
expedida carta precatdria para a oitiva das vitimas, confor me cépia da
ata de audiéncia que fiz juntar a estes autos. E todos sabem que o
efetivo cumprimento de precatéria ndo depende do Juiz deprecante, mas
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sim do Juiz deprecado.

De outra parte, é a Juiza do processo, em razdo da sua maior
proximidade com os fatos e com 0s seus protagonistas, quem tem
melhores condi¢des de avdiar a conveniéncia, ou ndo, de prender, ou de
manter encarcerado, guem - como 0 paciente - estgja sendo acusado da
prética de crimes graves, cuja natureza (roubos triplamente qualificados e
trafico de entorpecentes) desaconselha que o agente criminoso sgja tratado
com leniéncia. Assim, em principio, devem prevalecer as razdes que
motivaram a decretacdo da prisdo de SANTOS.

Registro que, ao que consta, o paciente "agindo em concurso e
com unidade de designios com outros quatro individuos néo
identificados, subtraiu, para s e para outrem, mediante grave ameaca
exercida com o0 emprego de arma de fogo e restricdo da liberdade das
vitimas, sete cartBes bancarios, cinco documentos pessoais (...), uma
maquina fotografica digital (...), um aparelho televisor de 32" (...), um
aparelho televisor de 42" (...), um aparelho teevisor 24" (...), um
aparelho de DVD portatil (...), uma céamera filmadora (...), um Ipod
(...), um notebook (...), um video game (...), um aparelho telefénico
modelo Iphone (...), um Ipad (...), dois aparelhos celulares (...), bem
como o veiculo Fiat/Doblo (...), pertencentes as vitimas Vicente
Domingos de Lima Filha, Ana Cristina D'Alessandro Almeida Lima e
aos trés filhos menores do casal", e, também, "tinha em depdsito e
guardava para consumo de terceiros, drogas consistentes em 517
(quinhentos e dezessete) porgdes de maconha, com preso aproximado de
1.930 gramas (...), sem autorizagdo e em desacordo com determinacéo
legal e regulamentar"”, segundo as informages prestadas pela Juiza do
feito principal (fls. 28/29).

(...)

Nessas condi¢des, DENEGO a ordem.

Na hiptese, muito embora o paciente esteja preso cautelarmente hd um ano e
um més, o Juizo singular noticiou que houve a necessidade de aguardar-se o cumprimento de
carta precatoria expedida para a "oitiva das vitimas e a indicacao da defesa sobre o atual
paradeiro da testemunha para prosseguimento do feito" (fl. 50). Ademais, consta das
informacles prestadas pelo Tribund a quo que foi designada audiéncia de instrucéo e
julgamento para data proxima (dia 30.9.2015).

Ta contexto judifica o andamento do feito, que é compativel com as
particularidades da causa, ndo se tributando, pois, aos Orgdos estatais indevida letargia
Confira-se, a proposito:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO
DE ENTORPECENTES. MANUTENCAO EM CATIVEIRO E DEPOSITO
DE ESPECIMES DA FAUNA SILVESTRE. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE
PRECATORIAS. PARTICULARIDADES DA CAUSA. ACAO PENAL
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QUE SEGUE SEU CURSO NORMAL. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO
DA RAZOABILIDADE. ALEGADA DESPROPORCIONALIDADE DA
PRISAO. INVIABILIDADE DE EXAME. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o mangjo do habeas corpus
origin&rio em substituicdo ao recurso ordinério cabivel, entendimento que
foi agui adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegaidade, quando a
ordem podera ser concedida de oficio.

2. Os prazos para a conclusdo da instrugdo crimina ndo sdo
peremptdrios, podendo ser flexibilizados diante das peculiaridades do caso
concreto, em atencdo e dentro dos limites da razoabilidade.

3. N&o se constata indicios de desidia do Estado-Juiz, que tem sido
diligente no andamento do feito, o qua segue seu curso nhormal,
justificando-se o alongamento na findizacd da acdo pena com base nas
especificidades do processo, que conta com dois réus, denunciados por
dois crimes distintos, com defensores diferentes e em que houve a
necessidade de expedicdo de cartas precatérias para citacdo dos acusados
gue estdo recolhidos em comarca diversa da que tramita o feito.

4. O andamento do processo encontra-se dentro dos limites da
razoabilidade, mormente em se considerando que existe audiéncia de
continuagdo j& designada para data préxima.

5. Ndo h&d como, em sede de habeas corpus, concluir que a denunciada
serd beneficiada com a aplicagdo da minorante prevista na Lei de Drogas,
com a substituicdo de penas ou mesmo com a imposicdo de regime
prisonal diverso do fechado, sobretudo tendo em vista a diversidade e a
guantidade de substéncias estupefacientes apreendidas, bem como a
natureza excessivamente nociva de duas delas, quais sejam, o crack e a
cocaina.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 313.821/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 14/04/2015, DJe 27/04/2015)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. NAO
OCORRENCIA. DEMORA JUSTIFICAVEL. COMPLEXIDADE DO
FEITO, PLURALIDADE DE REUS E NECESSIDADE DE EXPEDICAO
DE CARTA PRECATORIA. AUSENCIA DE DESIDIA DO PODER
JUDICIARIO. TRAMITACAO COMPREENDIDA COMO REGULAR.

1. A eventud ilegdidade da prisdo cautelar por excesso de prazo para
formac&o da culpa deve ser andisada de acordo com as peculiaridades do
caso concreto, ndo resultando da simples soma aritmética dos prazos
abstratamente previstos na le processual penal, porquanto tais prazos néo
sd0 absolutos, mas pardmetros para efetivacdo do direito a razoavel duragdo
do processo e do principio da presuncdo de inocéncia.

2. In casu, o trémite processual encontra-se compativel com as
particularidades do caso concreto (plurdidade de réus, trés denunciados,
pluralidade de fatos apurados, dois - tréfico de drogas e associagdo para o
tréfico -, e expedicdo de carta precatoria). Além disso, ja foi redizada
audiéncia de instrucdo em 2/10/2014 e, atendendo a recomendacdo da
Corte de origem (HC n. 2191327-15.2014.8.26.0000), a designacdo de
audiéncia para oitiva de testemunha arrolada pela acusacdo marcada para
27/7/12015 foi redesignada para data bem mais proxima, qual segja, 4/3/2015.
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3. Ordem denegada.
(HC 312.071/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 12/02/2015, DJe 10/04/2015)

Ante 0 exposto, denego a ordem.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0160379-4 HC 329.212 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00102607820148260477 102607820148260477 15082014 20150000441931
20364473120158260000

EM MESA JULGADO: 01/09/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . THIAGO DE LUNA CURY
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUISFELIPE SANTANA DOS SANTOS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



