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HABEAS CORPUS N° 329.076 - SP (2015/0159095-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : CARLOS HIDEKI NAKAGOMI

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : OBDASJ

acordam os Mi

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ART. 157, CAPUT,
DO CODIGO PENAL (TRES VEZES). CONTINUIDADE DELITIVA
ESPECIFICA. MOTIVACAO ADEQUADA. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Tratando-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especid, inviave o
Seu conhecimento.

2. Hipotese em que a Corte estadua fundamentou adequadamente a incidéncia
da continuidade ddlitiva especifica, prevista no parégrafo unico do art. 71 do
Cddigo Penal. Levou em conta, para 0 aumento consignado, aém do nimero
de ddlitos, também as circunstancias judicias.

3. Writ n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra

Relatora

Brasilia, 1° de setembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Publica em favor de O. B. DA S. J, gpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica
do Estado de Séo Paulo (Apdacdo Crimind n.° 0019171-33.2012.8.26.0224).

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau de jurisdiczo,
a pena de 08 (0ito) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, mais 21
(vinte e um) dias-multa, como incurso no art. 157, caput, por trés vezes, na forma do art. 71,
ambos do Cadigo Penal. Eis o teor do édito condenatdrio, no que interessa (fls. 14/16):

(...)

Passo ao célculo das penas, com fundamento nos artigos 59, 60, 61 e
65 do Cadigo Penal.

Com fundamento no artigo 59 do Cdédigo Penal, consideradas as
circunstancias e consequéncias dos trés crimes, que foram praticados em
plena via publica contra mulheres indefesas em horério de grande
movimentacdo de pessoas, a revelar audécia do criminoso e absoluto
menosprezo a ordem publica, bem como o modo de execucdo dos trés
crimes, com extrema violéncia e intenso grau de intimidacdo das vitimas,
uma delas chegando a correr risco de vida ao ser jogada contra 0s carros
gue passavam pela rua, e outra submetida a intenso constrangimento ao ser
arrastada para loca ermo supondo que seria assassinada ou estuprada pelo
criminoso, aplica-se acréscimo de 1/2 sobre a pena base, em seis anos de
reclusdo e quinze dias multa para cada um dos trés crimes de roubo
simples consumado. N& ha circunstancias agravantes a considerar.
Presente a atenuante de confissao judicia espontanea, quanto a admissdo de
autoria dos trés roubos, aplicase reducdo de 1/6, em cinco anos de
reclusdo e treze dias multa. Pela continuidade delitiva, com fundamento
no artigo 71, parégrafo unico, do Codigo Penal, consideradas as
mesmas circunstancias judiciais lar gamente desfavor aveis ao réu, que
demonstrou ser pessoa perigosa e merecedora de punicdo condizente
com seu comportamento, de modo a representar-lhe efetivo
desestimulo a reiteracdo da conduta, em resguardo ao carater
preventivo da lei penal, aplico a pena para 0s trés crimes em
continuidade, acrescida de 2/3, totalizando oito anos e quatro meses
dereclusdo e vinte e um dias multa.

Os dias multa ser&o calculados em valor unitario minimo legal, por n&o
exigtir prova da condicdo econdmica do condenado, nos termos do artigo
60 do Cadigo Penal.
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O regime inicid de cumprimento da pena privativa de liberdade sera o
fechado, dada a natureza violenta dos crimes praticados pelo réu, roubo
praticado contra mulheres indefesas em bairro densamente habitado deste
municipio, modalidade delitiva que gera clamor publico e intranqilidade
socia, a evidenciar periculosidade de quem a pratica, impondo-se ta
medida em resguardo ao carater preventivo da pena, para que sirva de
efetivo desestimulo a reiteracdo da conduta, conforme reiterado
entendimento jurisprudencial:

(...)

Do exposto, julgo parcialmente procedente a acdo penal, para
condenar O. B. da S. J., qualificado a f. 37, como incurso no artigo
157 "caput”, por trés vezes, na forma do artigo 71, as penas de oito
anos e quatro meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e vinte e
um dias multa, calculados em valor unitario minimo legal. Absolvo o
réu da acusacéo fundada no artigo 213 " caput” c.c. artigo 69, todos do
Cddigo Penal, nos termos do artigo 386, VII, do Cdodigo de Processo
Penal.

(...)

Inconformada, a Defesa interpds recurso de apelacdo, ao qua o Tribund de
Justica deu parcia provimento para reduzir as penas em 06 (seis) anos e 08 (0ito) meses de
reclusdo, mais 16 (dezesseis) diasmulta, mantida, no mais, a sentenca. Eis a fundamentagédo
adotada pelo aresto, no que interessa (fls. 27/28):

A pena-base foi correta e justificadamente majorada na metade e, na
segunda fase, bem reduzida em 1/6, pelo reconhecimento da atenuante
genérica da confissdo.

Contudo, reformula-se a fracéo de 2/3 para 1/3, pela continuidade
delitiva, especialmente pela quantidade de crimes (trés vitimas),
alcancando-se, definitivamente, as penas de 06 (seis) anos e 08 (0ito)
meses de reclusdo e 16 (dezesseis) dias-multa menor es.

O regime prisional fechado ndo comporta modificagdo, pois é o que
mais se coaduna a espécie, na medida em que "tratando-se de crime de
roubo qualificado, é correta a fixacdo do regime inicid fechado, mesmo se
os réus forem prim&ios e ndo houver prova da existéncia de maus
antecedentes, pois devem-se levar em conta as circunstancias do ddito
gue, no caso, vem causando grande comocdo socid" (Julio Fabbrini
Mirabete, in "Execucdo Penal”, Ed. Atlas, liaedicdo, 2008, pég. 326).

Importante consignar, a propdésito, que ndo ha qualquer ilegalidade na
fixag@o do regime inicid fechado, e nem ofensa as Simulas 718 e 719, do
Excelso Supremo Tribunal Federal, pois os fatos concretos e as
circunstancias judiciais concretamente aferidas, devidamente extraidos dos
autos, demonstram ndo ser recomendavel a adocdo de regime prisiond mais
brando, sobretudo para ndo se provocar afrouxamento excessivo e
intoleravel estimulo ao criminoso, forjando, em seu espirito, a sensacéo de
uma iluséria impunidade.

Ante o0 exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao apelo
interposto defensivamente para reduzir as penas para 06 (seis) anos e
08 (oito) meses de reclusdo e 16 (dezesseis) dias-multa menores,
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mantida, no mais, a respeitavel sentenca apelada, por seus proprios e
juridicos fundamentos.

Dai o presente mandamus, no qud a impetrante insurge-se contra o quantum
de aumento de 1/3, fixado pelo Tribuna coator em raz&o da continuidade ddlitiva.

Sustenta que o Superior Tribund de Justica tem entendimento de que o critério
para apurar o quantum da fracdo na continuidade ddlitiva é puramente objetivo e que, nesse
digpasdo, mais razoavel, diante do nimero de crimes praticados (trés roubos), seria a
aplicagcdo do quantum fixado em 1/5.

Ao find, pugna pela concessdo da ordem, a fim de que sga diminuido o
guantum fixado em raz&o da continuidade dditiva

As informagdes foram juntadas as fls. 35/53.

Em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da Republica Francisco de Assis
Vieira Sanseverino, o Ministério Plblico Federal opina pelo ndo conhecimento do Habeas
Corpus.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 329.076 - SP (2015/0159095-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ART. 157, CAPUT,
DO CODIGO PENAL (TRES VEZES). CONTINUIDADE DELITIVA
ESPECIFICA. MOTIVAQAO ADEQUADA. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Tratando-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento.

2. Hipdtese em que a Corte estadua fundamentou adequadamente a incidéncia
da continuidade delitiva especifica, prevista no paragrafo Unico do art. 71 do
Caodigo Penal. Levou em conta, para 0 aumento consignado, adém do nimero
de ddlitos, também as circunstancias judicias.

3. Writ ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subgtitutivo de recurso
especial, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avdiar, de quaquer sorte, a existéncia de
ilegalidade patente a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

A controvérsia juridica cinge-se a saber se 0 quantum de aumento gplicado
em razéo da continuidade ddlitiva foi adequadamente ponderado pelo Tribund.

Eis o teor da decisdo de primeiro grau (fl. 14/16):

(...)

Passo ao célculo das penas, com fundamento nos artigos 59, 60, 61 e
65 do Cadigo Penal.

Com fundamento no artigo 59 do Cddigo Penal, consideradas as
circunstancias e consequéncias dos trés crimes, que foram praticados em
plena via publica contra mulheres indefesass em hor&rio de grande
movimentacdo de pessoas, a revelar audécia do criminoso e absoluto
menosprezo a ordem publica, bem como o modo de execucdo dos trés
crimes, com extrema violéncia e intenso grau de intimidagdo das vitimas,
uma delas chegando a correr risco de vida a0 ser jogada contra 0s carros
gue passavam pela rua, e outra submetida a intenso constrangimento ao ser
arrastada para local ermo supondo gue seria assassinada ou estuprada pelo
criminoso, aplica-se acréscimo de 1/2 sobre a pena base, em seis anos de
reclusdo e quinze dias multa para cada um dos trés crimes de roubo
simples consumado. N&o ha circunstancias agravantes a considerar.
Presente a atenuante de confissdo judiciad espontanea, quanto a admisséo de
autoria dos trés roubos, aplica-se reducdo de 1/6, em cinco anos de
reclusdo e treze dias multa. Pela continuidade delitiva, com fundamento
no artigo 71, paréagrafo unico, do Codigo Penal, consideradas as
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mesmas circunstancias judiciais lar gamente desfavor aveis ao réu, que
demonstrou ser pessoa perigosa e merecedora de punicdo condizente
com seu comportamento, de modo a representar-lhe efetivo
desestimulo a reiteracdo da conduta, em resguardo ao carater
preventivo da lei penal, aplico a pena para 0s trés crimes em
continuidade, acrescida de 2/3, totalizando oito anos e quatro meses
dereclusio e vinte e um dias multa.

Os dias multa serdo calculados em valor unitario minimo lega, por néo
exigtir prova da condi¢cdo econdmica do condenado, nos termos do artigo
60 do Codigo Penal.

O regime inicid de cumprimento da pena privativa de liberdade sera o
fechado, dada a natureza violenta dos crimes praticados pelo réu, roubo
praticado contra mulheres indefesas em bairro densamente habitado deste
municipio, modalidade ddlitiva que gera clamor publico e intrangilidade
socia, a evidenciar periculosidade de quem a pratica, impondo-se ta
medida em resguardo ao carater preventivo da pena, para que sirva de
efetivo desestimulo a reiteracdo da conduta, conforme reiterado
entendimento jurisprudencial:

(...)

Do exposto, julgo parcialmente procedente a agdo pena, para condenar
0. B.daS. J., qudificado af. 37, como incurso no artigo 157 "caput", por
trés vezes, na forma do artigo 71, as penas de oito anos e quatro meses de
reclusdo, em regime inicia fechado, e vinte e um dias multa, calculados em
valor unité&rio minimo legd. Absolvo o réu da acusacdo fundada no artigo
213 "caput" c.c. artigo 69, todos do Cdadigo Penal, nos termos do artigo
386, VI, do Cédigo de Processo Penal.

(...)
E do acordéo proferido no recurso de apelacédo (fls. 27/28):

A pena-base foi correta e justificadamente majorada na metade e, na
segunda fase, bem reduzida em 1/6, pelo reconhecimento da atenuante
genérica da confissdo.

Contudo, reformula-se a fracéo de 2/3 para 1/3, pela continuidade
delitiva, especialmente pela quantidade de crimes (trés vitimas),
alcancando-se, definitivamente, as penas de 06 (seis) anos e 08 (0ito)
meses de recluso e 16 (dezesseis) dias-multa menor es.

O regime prisional fechado ndo comporta modificagdo, pois é o que
mais se coaduna a espécie, na medida em que "tratando-se de crime de
roubo qualificado, € correta a fixacdo do regime inicid fechado, mesmo se
os réus forem prim&ios e ndo houver prova da existéncia de maus
antecedentes, pois devem-se levar em conta as circunstancias do ddito
que, no caso, vem causando grande comocdo socid" (Jalio Fabbrini
Mirabete, in "Execucdo Penal”, Ed. Atlas, liaedicéo, 2008, pég. 326).

Importante consignar, a propdsito, que ndo ha qualquer ilegalidade na
fixacdo do regime inicid fechado, e nem ofensa as Simulas 718 e 719, do
Excelso Supremo Tribunal Federal, pois os fatos concretos e as
circunstancias judiciais concretamente aferidas, devidamente extraidos dos
autos, demonstram ndo ser recomendavel a adocdo de regime prisiond mais
brando, sobretudo para ndo se provocar afrouxamento excessivo e
intoleravel estimulo ao criminoso, forjando, em seu espirito, a sensacéo de
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uma ilusdria impunidade.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao apelo
inter posto defensivamente para reduzir as penas para 06 (seis) anos e
08 (oito) meses de reclusdo e 16 (dezesseis) dias-multa menores,
mantida, no mais, a respeitavel sentenca apelada, por seus proprios e
juridicos fundamentos.

A continuidade ddlitiva especifica (paragrafo Unico do art. 71 do Codigo Penal)
relaciona-se com 0s crimes continuados cometidos contra os bens personalissmas, praticados
dolosamente e com violéncia ou grave ameaca a pessoa, ao contrario da continuidade ddlitiva
prevista no caput do digpositivo.

Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunad de Justica, a fracdo de
aumento pela continuidade ddlitiva especifica descrita no art. 71, paragrafo Unico, do Cddigo
Penal, pressupbe a andise de requisitos objetivos (quantidade de crimes praticados) e
subjetivos, estes consistentes na andlise da culpabilidede, dos antecedentes, da conduta socid,
da personalidade do agente, dos motivos e das circunstancias do crime.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. UNIFICACAO DAS PENAS. CONDENACAO PELA PRATICA
DE CRIMES DE ROUBO, EM CONTINUIDADE DELITIVA. PLEITO
DE REDUCAO DA FRACAO DE AUMENTO A 1/4, CONSOANTE A
REGRA DO CAPUT DO ART. 71 DO CP (CONTINUIDADE DELITIVA
SIMPLES OU COMUM). AUMENTO PREVISTO: DE 1/6 A 1/2.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA REGRA DO PARAGRAFO
UNICO DO ART. 71 DO CP (CONTINUIDADE DELITIVA ESPECIFICA
OU QUALIFICADA). CRIMES COMETIDOS MEDIANTE VIOLENCIA
OU GRAVE AMEACA, PRATICADOS CONTRA VITIMA DIFERENTES.
POSSIBILIDADE DE AUMENTO ATE O TRIPLO. FIXACAO DA
FRAQAO DE 2/3. INEXISTENCIA DE DESPROPORCIONALIDADE.
ILEGALIDADE PATENTE NAO CONSTATADA. REVISAO DA
FRAQAO DE AUMENTO. VIA IMPROPRIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoa compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegaidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia.

2. Na espécie, verifica-se que foi o paciente condenado pela prética
de quatro crimes de roubo majorados, em continuidade delitiva
especifica ou qualificada, considerando que se trata de quatro delitos
de roubo majorados, praticados com violéncia e grave ameaga com
vitimas diferentes, nos termos do paragrafo tnicodoart. 71doCP - o
qual permite o aumento das penas até o triplo - e ndo do caput do
mesmo artigo, que trata da continuidade delitiva comum ou simples -
cujo aumento varia de 1/6 a metade.
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3. Assim, 0 aumento de 2/3, pela pratica de quatro infracdes, ndo
se mostra desarrazoado ou desproporcional, considerando inclusive o
limite legal previsto, que permite o aumento até o triplo.

4. Ausente ilegdidade patente, a via estreita do habeas corpus nédo é
apropriada a revisdo da fracdo de aumento de pena relativa a continuidade
dditiva qualificada ou especifica, aplicada fundamentadamente pelas
insténcias ordinérias. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 170.153/RS, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 05/05/2015, DJe 14/05/2015)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
CONTINUIDADE DELITIVA ESPECIFICA. QUANTUM DE AUMENTO.
ART. 71, PARAGRAFO UNICO, CODIGO PENAL - CP. NUMERO DE
DELITOS E CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. COMETIMENTO DE 4
(QUATRO) DELITOS COM DESVALOR DA CULPABILIDADE.
ACRESCIMO DE 3/4 JUSTIFICADO. FLAGRANTE ILEGALIDADE
NAO EVIDENCIADA. REPRIMENDA MANTIDA. PREJUDICADO O
PEDIDO DE FIXAQAO DE REGIME MAIS BRANDO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica - STJ, seguindo a posi¢éo sedimentada
pelo Supremo Tribunal Federal - STF, uniformizou o entendimento no
sentido de ser inadmissivel 0 conhecimento de habeas corpus substitutivo
de recurso previsto para a espécie, ressalvada a possibilidade da existéncia
de flagrante ilegdidade que justifique a concesséo de ordem de oficio.

- A jurisprudéncia desta Corte Superior sedimentou-se no sentido
de que a fixacdo do quantum de aumento decorrente da continuidade
delitiva, nos termos do art. 71, paragrafo unico do Cédigo Penal, deve
considerar tanto o numero de infracbes cometidas como as
circunstancias judiciais do delito.

- No caso em tdla, 0 acréscimo de 3/4 ndo se mastra desproporcional
se considerado o limite de até o triplo, estando justificado pelo cometimento
de quatro delitos com desvalor da culpabilidade em todos eles.

- Mantida a pena fixada na sentenca, resta prejudicado o pedido de
fixagdo do regime semiaberto, bem como da progresséo ao regime aberto
ante a aplicacdo do art. 387, § 2°, do Cddigo de Processo Penal.

Habeas corpus néo conhecido.

(HC  310.445/PR, Re. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 28/04/2015, DJe 06/05/2015)

HABEAS CORPUS. IMPI:_FRA(;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL.

IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ROUBOS
CIRCUNSTANCIADOS. CONTINUIDADE DELITIVA ESPECIFICA.
MOTIVACAO ADEQUADA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cogni¢do da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.
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2. Hip6tese em que a Corte estadual fundamentou
adequadamente a incidéncia da continuidade delitiva especifica,
prevista no parégrafo Unico do art. 71 do Codigo Penal. Levou em
conta, para o aumento consignado, além do numero de delitos,
também as circunstancias judiciais.

3. Writ ndo conhecido.

(HC 246.779/RS, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 21/05/2014)

Vae observar que o Cddigo Pena, a0 estabelecer a posshilidade de
reconhecimento da continuidade delitiva entre crimes praticados contra vitimas diferentes, néo
fixou 0 quantum de aumento, tendo apenas fixado 0 patamar maximo de exasperacéo (até o
triplo). Assm, deve o julgador observar, para fixagdo da fracdo, nos termos do art. 71,
paragrafo Unico, do Codigo Pend, ndo apenas o nimero de crimes, mas, igudmente, a
favorabilidade ou desfavorabilidade das circunsténcias judicias di elencadas e a
proporciondidade da exasperacéo.

Como vigo, o Tribuna de origem decidiu de acordo com as disposi¢des do
paragrafo unico do art. 71 do Codigo Penal, tendo observado na fixagéo da fragcéo de aumento
pela continuidade delitiva especifica, os critérios objetivos (quantidade de crimes praticados) e
0s subjetivos (culpabilidade, dos antecedentes, da conduta socid, da personalidade do agente,
dos motivos e das circunstancias do crime).

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0159095-3 HC 329.076 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00191713320128260224 191713320128260224 20150000232364 2240120120191715
6382012

EM MESA JULGADO: 01/09/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : CARLOSHIDEKI NAKAGOMI
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : OBDA SJ
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Roubo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



