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ADVOGADO : DANIEL ROBERTO DE SOUZA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANA PAULA DE OLIVEIRA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ARTIGOS 33, CAPUT, E 35, CAPUT, AMBOS DA LE
11.343/06. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. INDICIOS DE AUTORIA SUFICIENTES. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - Para a decretacdo da custodia cautelar, ou para a negdiva de liberdade
provisdria, exigem-se indicios suficientes de autoria e ndo a prova cabd desta, 0 que
somente podera ser verificado em eventud decisum condenatério, apds a devida
indrucéo dos autos (pr ecedentes do ST.J).

Il - A Primera Turmado col. Pretdrio Excelso firmou orientaco no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinéio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secéo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizaco desmedida do writ subgtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, néo se admite mais, pefilhando esse entendimento, a utilizaco
de habeas cor pus subditutivo quando cabivel o recurso proprio, Stuacéo que implicao
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

IV - A prisho cautdar deve ser considerada excegdo, ja que, por meo desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A priséo preventiva, enquanto medida de natureza cautdar,
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néo pode ser utilizada como indrumento de punic¢do antecipada do indiciado ou do réu,
nem permite complementagdo de sua fundamentac@o pelas indéncias superiores (HC n.
93.498/M S, Segunda Turma, Re. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

V - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concr etos extraidos dos autos, que evidendam que a liberdade da paciente
acarretaria risco a ordem publica, notadamente se considerada a quantidade de droga
gpreendida (30 porcdes de " crack™ , embaladas separ adamente). (Precedentes do
STJ e do STF).

VI - CondicOes pessoais favoraveis, tais como primariedade, ocupacéo lictae
resdéncia fixa, ndo tém o condéo de, por si sOs, garantirem a paciente a revogacéo da
prisfo preventiva se ha nos autos dementos hébels a recomendar a manutencéo de sua
custodia cautelar, o que ocorre na hipétese.

Habeas cor pus n&o conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidgros Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TYPE) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 18 de agosto de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 324.253 - SP (2015/0116823-1)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cuidase de habeas
corpus, subditutivo de recurso ordin&rio, com pedido liminar, impetrado em favor de ANA
PAULA DE OLIVEIRA, contra v. acérddo prolatado pelo eg. Tribuna de Jugtica do
Estado de S50 Paulo.

Depreende-se dos autos que a paciente foi presa em flagrante com a posterior
conversio em preventiva e na sequéncia denunciada, juntamente com outro corréu, pea
pratica, em tese, do ddito expresso no atigo 33, caput, e 35, caput, anbos da Le
11.343/06, vigo que fa surpreendida na posse de 30 (trinta) porcdes de "crack”, embaadas
para comercidizacao.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo,
sudentando auséncia dos requisitos para a decretacdo da prisio preventiva e negaiva de
autoria. A ordem foi, & unanimidade, denegada, em ementa cujo teor transcrevo a seguir:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES - ALEGACAO DE AUSENCIA DOS REQUISTOS
AUTORIZADORES DA PRISAO CAUTELAR - INOCORRENCIA. Decisio
suficientemente embasada na presenca dos requisitos do artigo 312
Codigo de Processo Penal, acrescida dos indicios de autoria e
materialidade ddlitiva.

PRIMARIEDADE, BONS ANTECEDENTES E VINCULOS
COM O DISTRITO DA CULPA. As alegadas condigdes favoraveis da
paciente ndo sdo fatores impeditivos da custddia cautelar. Pormenores
que se inserem entre as obrigacgdes exigidas de todos os cidadaos, ndo
constituindo virtude ou atributo que possam ser invocados como certidao
de carater ilibado".

ORDEM DENEGADA" (fl. 18).

Da 0 presente mandamus, no qud aduz o impetrante, em sintese, a exigéncia
de congrangimento ilegd consubstanciado na auséncia fundamentacéo inidénea que judifique a
segregacdo da paciente, bem como negativa de autoria Sudtenta, ainda, a exigénda de
condigdes pessoais favoraveis.



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Requer, ao find, a concessdo de liberdade provisiria, ou a gplicacéo de
medidas diversas da prisdo.

Liminar indeferida as fls. 101-103.

InformagDes prestadas as fls 110-135.

O d. Minigério Piblico Federd, as fls 140-143, manifestou-se peo néo
conhecimento do writ.

E o rdadrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 324.253 - SP (2015/0116823-1)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ARTIGOS 33, CAPUT, E 35,
CAPUT, AMBOS DA LEI 11.343/06. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. INDICIOS DE AUTORIA
SUFICIENTES. SEGREGACAO  CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
QUANTIDADE DE DROGA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - Para a decretacdo da custddia cautdar, ou
para a negaiva de liberdade provisiria, exigem-se
indicios suficientes de autoria e ndo a prova cabd
desta, 0 que somente podera ser verificado em eventud
decisum condenatdrio, apos a devida indrucéo dos
autos (precedentes do STJ).

[l - A Primdra Turma do col. Pretério Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus subditutivo ante a
previsio legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo desta Corte
dinharamse a edta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurédlio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mas, pefilhando
esse entendimento, a utilizacd de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacéo
gue implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo.
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Contudo, no caso de se vaificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concessao da ordem de
ofico.

IV - A prisio cautdar deve ser condderada
excecan, ja que, por meo desta medida, priva-se o réu
de sau jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva O se judifica caso demonstrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A prisfo
preventiva, enquanto medida de natureza cautdar, néo
pode s utlizada como indrumento de punicdo
antecipada do indidado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

V - Na hipoétese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade
da paciente acaretaria risco a ordem publica,
notadamente se consderada a quantidede de droga
goreendida (30 porgdes de "crack”, embaladas
separadamente). (Precedentesdo STJ e do STF).

VI - Condigbes pessoas favoréves, tas como
primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa ndo tém
0 conddo de, por S sOs, gaatirem a paciente a
revogecd0 da prisfo preventiva se hd nos autos
elementos habeis a recomendar a manutencéo de sua
custodia cautelar, o que ocorre na hipotese.

Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
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Pretdrio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir aimpetracdo de habeas corpus
subditutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso ordin&io (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercaira Secdo desta Corte dinharamse a edta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurédio Belizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Red. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o ndo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dfido.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Pretende o impetrante, em sintese, por meio do presente habeas corpus, 0
reconhecimento da auséncia de fundamentacdo concreta da r. decisfo de primera indancia
que decretou a prisdo preventiva da paciente, vido ndo exidir prova sufidente de autoria
dditiva

Contudo, da andise dos autos, veifico que 0 mandamus néo pode ser
conhecido.

Com dfeto, a r. decisdo reprochada, a meu ver, evidenciou, de forma
concreta, a judificativa da prisdo cautdlar impoda a paciente, especidmente no que tange a
garantia da ordem publica.

Inicddmente, cabe asseverar que, para a decretacd da cudtodia cautdar,
exigem-se indicios suficientes de autoria e néo a prova caba desta, 0 que somente podera
ser verificado em eventud decisum condenatdrio, apds a devida ingtrucéo dos autos, umavez
que afadtar a autoria da prética do ddito implicaria no revolvimento de meatéria probatéria, o

gue é vedado naviadeita
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Nesse sentido, trago 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. AUSENCIA DE PATENTE
ILEGALIDADE. PROCESSUAL PENAL. OPERACAO GRAVATA.
ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
DE APLICACAO DA LEI PENAL. MODUS OPERANDI. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. MOTIVACAO IDONEA. PROVAS SUFICIENTES DA
PARTICIPACAO DO  PACIENTE. IMPOSSBILIDADE  DE
REVOLVIMENTO DO ACERVO PROBATORIO. EXCESSO DE PRAZO.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS SUPRESSAO DE INSTANCIA.
NECESS DADE DE MANUTENCAO DA PRISAO CAUTELAR.

I-1...]

[1l - O decreto de prisdo preventiva deve ser mantido para o
resguardo da ordem publica e garantia de aplicacdo da lel penal, ante o
modus operandi empregado, porquanto evidenciada a participacdo do
Paciente em organizacdo crimnosa, composta por 42 agentes, com
esquema de narcotréfico, corrupcdo policial e formacdo de quadrilha
armada, com ramificagbes em outras comarcas do Estado de Sao Paulo e
também em outros Estados da Federacao, indicando atuacéo, inclusive, no
interior de presidios, com ligagdo ao Primeiro Comando da Capital -
PCC. Precedentes.

IV - Rever 0 entendimento do Tribunal de origem quanto a
presenca de indicios suficientes de autoria nos crimes de que tratam os
autos, demandaria incursdo no acervo fatico probatorio dos autos,
providéncia incabivel navia eleita. Precedente.

V - A andlise de excesso de prazo para conclusio da
ingtrucdo criminal e da presenca de condigbes pessoais favorave's,
acarretaria supressdo de um grau de jurisdicdo, pois as matérias ndo
foram apreciadas na origem. Precedentes.

VI - Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 290.865/SP,
Quinta Turma, Red. Min. Regina Helena Costa, DJe de 10/6/2014, grifd).

"HABEAS CORPUS  PRISAO  PREVENTIVA.
DESCUMPRIMENTO DAS MEDIDAS PROTETIVAS IMPOSTAS
FUNDAMENTAGAO IDONEA. INEPCIA DE DENUNCIA E EXCESSO
DE PRAZO. TESES NAO ENFRENTADAS NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. NEGATIVA DE AUTORIA. VIA
INADEQUADA. REEXAME DE PROVAS VIA INDEVIDAMENTE
UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1.0..]

4. Nao se mostra possivel, na via estreita do habeas corpus,
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avaliar a negativa de autoria do delito, procedimento que demanda o
exame aprofundado das provas carreadas aos autos, o que sera feito pelo
magistrado de primeiro grau por ocasiao da sentenca.

5. Habeas corpus ndo conhecido”" (HC n. 289.496/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 3/9/2014).

Insta condgnar, que a priséo cautdar deve ser consderada excegdo, ja que,
por meio desta medida, privase 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca trangitada em julgado. E por isso que tdl
medida condritiva sO judiifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, aingtrucdo aimind ou a gplicacéo dalei pend, ex vi do artigo 312 do Codigo
de Processo Pend. A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo
pode ser utilizada como indrumento de punicdo antecipada do indicdado ou do réu, nem
permite complementacdo de sua fundamentaco pelas ingancias superiores,

Neste sentido, cito 0 ssguinte precedente do col. Pretério Excelso:

“ HABEAS CORPUS' - PRISAO CAUTELAR - FALTA DE
ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER EXTRAORDINARIO DA
PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE INDIVIDUAL - UTILIZACAO,
PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA, DE
CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE OBJETIVA DO
DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO CONCRETA DE
RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A UTILIZACAO, PELO
ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA - STUACAO
EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE - INJUSTO
CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA, PARA
EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privacgo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacéo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no préprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), n&o conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
SituagcOes de absoluta e real necessdade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacéo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
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existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razles
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautdlar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicéo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do ddlito, pois, no sistema juridico braslero, fundado
em bases democraticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punigdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcéo cautelar que Ihe € inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das insténcias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentagéo ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENACAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da lei e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacdo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sido atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
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de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M éello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido é a sedimentada jurigprudéncia desta Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Red. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco Aurdio Bellizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica ao caso em exame, s que o0 decreto
prisond encontra-se devidamente fundamentado em dados concr etos extraidos dos autos,
que evidendiam a necessidade de garantia da ordem plblica E o que se depreende do

seguintetrecho, in verbis:

"O crime de tréfico de entorpecente é equiparado a hediondo, além do
mais, a soma das penas imputadas aos delitos supostamente praticados pelos autores, é
bem superior a 04 anos, 0 que a principio demonstra a periculosidade dos agentes e a
necessidade de um tratamento mais severo por parte do Estado.

Além disto varias medidas vem sendo tomadas pelas autoridades para o
combate ao tréfico de drogas que podem ndo surtir efeito nos caso em que se coloca em
liberdade aqueles que forem presos por tais delitos.

E de consderar ainda, a quantidade e a forma da droga apreendida, 30
por ¢des de crack, embaladas separadamente, prontas para comercializacao.

De se congderar ainda que as medidas cautelares previstas no artigo 319
do CPI, ndo s mostram suficientes, adequadas e proporcionais a gravidade do fato
praticado e a periculosidade dos seus agentes” (fl. 37 - grifa).

O eg. Tribund a quo, corroborando do entendimento do juiz de primera

ingé@ncia consgnou no v. acérdéo recorrido que, verbis.

"Além disso, a decisdo ndo se mostrou genérica, mas Sm uma analise
técnica de uma questédo comum, revestindo-se de elementos suficientes que Ihe conferem
validade e seguranca. Ainda que assm nao fosse, cabe anotar que a extensdo da
fundamentacéo n&o decorre de exigéncia normativa, havendo constrangimento ilegal na
auséncia de motivacéo, mas ndo na sua concisdo. A respeito, ja se decidiu que a decisdo
que indefere liberdade provisdria ou que defere a prisdo preventiva, nos casos de
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apuracdo de crimes de trafico de drogas, prescinde de maiores digressdes (STJ, HC n°
90.029/MG, 5% Turma, rei. Min. Napoledo Nunes Maia, DJE 22/04/2008).

Néo bastasse issn, foram consideradas também as circunstancias da
prisdo, pois segundo descreve a denlncia, a paciente estava previamente associada
com o corréu Fabio Junior Coelho etrazia consigo 30 porcdes de cocaina, embaladas
individualmente. Paliciais militares informados da mercancia ilicita foram até o local
averiguar os fatos; a paciente, ao avistar a viatura palicial, ingressou rapidamente na
sua residéncia, arremessou algo ao solo e gritou "é a policial"; o comparsa, entéo,
tentou se evadir pelos fundos da residéncia, mas foi detido.

Desta forma, as circunsténcias da prisdo revelam a periculosidade
concreta e denota que a paciente vive ho mundo do crime, sendo necessario manter sua
custodia preventiva para a garantia da ordempublica” (fls. 19-20).

Portanto, no caso, tenho que o r. decisum reprochado esta sUfidentemente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos que evidenciam a necessidade de
garattia da ordem pulblica, notadamente se condderada a quantidade de entorpecente
gpreendido com a paciente - 30 por ¢des de crack, embaladas individualmente - e, anda,
tendo em vida que da estava na companhia de outro corréu, na comerciaizaco das drogas,
tudo isso aindicar ummaior desvaor da conduta perpetrada.

Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes do col. STF:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE DROGAS MACONHA E COCAINA. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. RECURSD A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Os
pronunciamentos das instancias precedentes estdo alinhados com a
orientacéo do Supremo Tribunal Federal no sentido de que a gravidade
concreta dos fatos justifica a prisdo preventiva para a garantia da ordem
publica. 2. Recurso ordinario em habeas corpus a que Se nega provimento”
(RHC n. 121.750/DF, Primeira Turma, Rd. Min. Roberto Barroso, DJe de
4/8/2014, grifd).

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL.PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. QUANTIDADE
E VARIEDADE DE DROGAS APREENDIDAS. RECEIO DE
REITERACAO. PACIENTE REINCIDENTE ESPECIFICO. ORDEM
DENEGADA. 1. Os fundamentos utilizados revelamrse idoneos para
manter a segregacao cautelar do paciente, na linha de precedentes desta
Corte. E que a deciso aponta de maneira concreta a necessidade de
garantir a ordem publica, ante a gravidade concreta do delito, dada a
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variedade e quantidade de droga aprendida, bem como o fundando receio
de reiteracdo delitiva, j& que o paciente € reincidente especifico. 2. Ordem
denegada” (HC n. 118.345/SC, Segunda Turma, Rd. Min. Teori
Zavacki, DJe de 11/3/2014, grifa).

E desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA.
MANUTENCAO NA SENTENCA CONDENATORIA,
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. MOTIVAGAO PER RELATIONEM.
POSSBILIDADE.

1. Ateor do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, a prisdo
preventiva podera ser decretada quando presentes o fumus comiss ddlicti,
consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco que o agente,
em liberdade, possa criar a ordem publica/econémica, a instrucéo criminal
ou a aplicacdo da le penal.

2. No caso, a manutencdo do sentenciado no carcere
fundou-se na necessidade de acautelar a ordem publica, em face da
elevada quantidade de substéncia entorpecente apreendida em seu
poder (42,232Kg de cocaina) e do modus operandi da acdo criminosa,
per petrada mediante transporte interestadual .

3. Admitida a segregacdo cautedlar quando a grande
quantidade de substancias encontradas e seu alto grau de nocividade
evidenciam a necessidade de resguardar a ordem publica. Precedentes.

[...]

5. Recurso ordindrio desprovido” (RHC n. 53.447/MT,
Quinta Turma, Rd. Min. Gurge de Faria, DJe de 20/4/2015 - gifa).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENACAO.
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI. GRANDE QUANTIDADE DE DROGA.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao éilegal o encarceramento provisorio que se funda em
dados concretos a indicar a necessdade da medida cautelar para garantia
da ordem publica.

2. Hipdtese em que se negou o direito de recorrer em
liberdade, fundamentalmente, diante do modus operandi do delito, que
revelaria a periculosdade do recorrente. De fato, trata-se de trafico de
grande quantidade de droga (62,679g de maconha, 8.510g de cocaina,
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290g de cocaina e meio tablete de pasta-base de cocaina).

3. Recurso ordinario a que se nega provimento" (RHC n.
43.660/PR Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
de 4/11/2014, giifa).

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO.
NARCOTRAFICANCIA (ART. 33, CAPUT C/C ART. 40, Ill DA LEI
11.343/06). PRISSO EM FLAGRANTE DELITO EM 05.03.09.
LIBERDADE PROVISORIA. VEDACAO LEGAL. NORMA ESPECIAL. LEI
11.343/06. CONSTITUCIONALIDADE. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. TENTATIVA DE ENTRAR EM ESTABELECIMENTO
PRISONAL COM 39,19 g DE MACONHA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM
DENEGADA.

[...]

3. Ademais, no caso concreto, presentes indicios veementes
de autoria e provada a materialidade do delito, a manutencao da priso
cautelar encontra-se plenamente justificada na garantia da ordem
publica, tendo em vista que a acusada foi presa em flagrante delito ao
tentar entrar em estabelecimento prisional com 39,79g de maconha
envolvidos em plastico e escondidos dentro de sua cavidade vaginal.

4, Ordem denegada, em consonancia com O parecer
ministerial” (HC n. 139.333/DF, Quinta Turma, Rd. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, DJe de 192/2010, grife).

Por fim, faz-se necessirio asseverar, ainda, que condigdes pessoals favoravers,

tals como primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa, néo tém o condéo de, por si SOs,

garantirem a paciente a revogacdo da priséo preventiva se ha nos autos dementos habeis a

recomendar a manutencéo de sua custddia cautelar, 0 que ocorre na hipétese. Nesse
stido: HC n. 221.061/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
9/9/2014; HC n. 297.221/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard, DJe de
10/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.706/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 1°9/9/2014.

Assm, ndo hafdar em condrangimento ilegd, razéo pela qua ndo conhego do

E o voto.
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redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
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