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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.403.495 - RS (2013/0315726-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
EMBARGANTE : LEANDRO RODRIGUESBELLONI
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AMBIGUIDADE, OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU OMISSAO. INEXISTENCIA. ALEGACAO DE OFENSA A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. PREQUESTIONAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Ausente contradicdo, obscuridade, omissio ou ambiguidade, incabives os embargos
declaratérios, que visam agpenas 0 prequestionamento de matéria condituciond,
reservada & competéncia do Supremo Tribund Federa, nos termos do art. 102, 111, da
Condtituicéo Federd.

2. Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigrdficas a seguir, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo,
nos temos do voto do Sr. Minigro Reator. Os Srs. Minidros Mailza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJSE), Maria Thereza de Asss Moura, Sebadtido Res
Jinior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Bradilia(DF), 04 de setembro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.403.495 - RS (2013/0315726-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
EMBARGANTE : LEANDRO RODRIGUESBELLONI
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator) :
LEANDRO RODRIGUES BELLONI opde embargos de declaracéo em face de
acordao assm ementado:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. FURTO DE 01 GUARDA-CHUVA, AVALIADO EM R$
15,00. AGENTE MULTIRREINCIDENTE EM DELITOS PATRIMONIAIS
CONDUTA QUE NAO PODE SER CONSDERADA DE REDUZIDISSMO
GRAU DE REPROVABILIDADE. PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA. NAO
INCIDENCIA. NOVA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO.

|. ApGs o paradigmatico voto do Ministro CELSO DE MELLO,
nos autos do HC 84.412/SP, a orientacdo jurisprudencial sedimentou-se no
sentido de que a incidéncia do principio da insgnificAncia pressupde a
concomitancia de quatro vetores, a saber: a) a minima ofensividade da conduta
do agente; b) nenhuma periculosidade social da acéo; ¢) o reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressividade da lesdo juridica
provocada (STF, SEGUNDA TURMA, DJU de 19/11/2004).

Il. Para a aplicacdo do principio da insignificancia, a excluir a
tipicidade material da conduta, devem ser observados todos os vetores previstos
no aludido precedente do STF (HC 84.412/SP, Rd. Ministro CELSO DE
MELLO, DJU de 19/11/2004), e ndo apenas 0 valor do bem ou a
inexpressividade da lesdo juridica provocada.

I11. Na hipotese, ndo obstante o reduzido valor da res furtiva, 1
(um) guarda-chuva, avaliado em R$ 15,00, ndo se afirmar que a conduta sgja de
reduzidissmo grau de reprovabilidade, pois perpetrada, em tese, por agente
multirreincidente, que ostentava seis condenacdes transitadas em julgado, por
crimes patrimoniais, & época do suposto fato criminoso.

IV. N&o se descura da existéncia de julgados anteriores, inclusive
de minha relatoria, no sentido de que "condicdes pessoais desfavoravels, tais
COMO COMoO a reincidéncia ou 0s maus antecedentes, nao constituem obice ao
reconhecimento do principio da insignificancia” (STJ, HC 243.958/MG, de



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

minha relatoria, SEXTA TURMA, DJe de 26/09/2012; AgRg no REsp
1.344.013/P, de minha relatoria, SEXTA TURMA, DJe de 14/03/2013).

V. Todavia, em recentes julgados, ambas as Turmas do STF
adotaram a orientacdo no sentido de que "0 crimnoso contumaz, mesmo que
pratique crimes de pequena monta, ndo pode ser tratado pelo sstema penal
como se tivesse praticado condutas irrelevantes, pois crimes considerados
infimos, quando analisados isoladamente, mas relevantes guando em conjunto,
seriam transformados pelo infrator em verdadeiro meio de vida" (STF, HC
110.841, Rel. Ministra CARMEN LUCIA, SEGUNDA TURMA, maioria, DJe de
14/12/2012). Na mesma orientacdo: "A existéncia de registros criminais
pretéritos contra o paciente obsta o0 reconhecimento do principio da
insignificancia, consoante jurisprudéncia consolidada da Primeira Turma desta
Suprema Corte (v.g.. HC 109.739/SP, Rd. Ministra CARMEN LUCIA, DJe
14.02.2012; HC 110.951, Rd. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe 27.02.2012; HC
108.696 Rd. Ministro DIAS TOFFOLI, Dje 20.10.2011; e HC 107.674, Rd.
Ministra CARMEN LUCIA, DJe 14.9.2011). O mesmo entendimento aplica-se
guando ha indicios de habitualidade delitiva" (STF, HC 114.548, Rd. Ministra
ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA, unanime, DJe de 27/11/2012). Em igual
sentido: STF, HC 115.331, Rd. Ministro GILMAR MENDES SEGUNDA
TURMA, unanime, DJe de 01/07/2013; STF, RHC 117.003, Red. Ministro
RICARDO LEWANDOWSKI, SEGUNDA TURMA, unanime, DJe de 21/08/2013.
Seguindo idéntica orientagdo os julgados da 5* Turma do STJ: AgRg no ARESp
388.938/DF, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe de 23/10/2013;
RHC 37.453/MG, Rd. Ministra LAURITA VAZ, DJe de 27/09/2013.

VI. Revisdo do entendimento da Relatora, tendo em vista a
orientacdo jurisprudencial recente, de ambas as Turmas do STF, consolidada
em diversos precedentes, no sentido da impossibilidade de reconhecimento do
principio da insggnificancia aos agentes reincidentes em crimes patrimoniais ou
de comprovada contumacia ou habitualidade na mesma prética delituosa.

VII. Agravo Regimental provido, para receber a denincia.

Sugtenta o embargante que o acdrdao recorrido, "em razéo da reincidéncia, modificou

ar. Decisdo monocratica que havia reconhecido a dipicidade do furto de um guarda- chuva
avdiado em R$ 15,00 (quinze reais), vidumbrando a exigéncia de afronta aos principios
conditucionals da iguadade, da lesvidade e da proporciondidade, requer, para fins de
prequestionamento, 0 expresso enfrentamento do art. 5°, 1, XXXIX e LIV, da Condituicéo
Federd, afimde viaailizer ainterposicéo de recurso extraordinéio” (fl. 216).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator) :
O acorddo embargado encontra-se assm fundamentado:

S. Presidente, efetivamente, tenho adotado uma posicéo diferente
da sufragada pela Turma, a respeito da aplicacdo do principio da
inggnificancia, a partir do momento em que proferi voto-vista sobre matéria
desta natureza, no Habeas corpus 264.412/MS, em 27/08/2013. Na dltima ou
penultima sessdo desta Turma, também votei de modo divergente e fiquel
vencida, numa situacdo em que se discutia a aplicagdo do principio da
insignificancia a furto de bem de pequeno valor, por réu reincidente em delitos
patrimoniais.

Vinha, até ent&o, adotando a posi¢éo jurisprudencial mais remota,
do Supremo Tribunal Federal, que entendia que, na aplicacdo do principio da
inggnificAncia, devem ser levados em conta apenas aspectos de indole objetiva,
e ndo os de indole subjetiva, tais como a reincidéncia do réu e a sua
contumacia.

Ocorre que, recentemente, pedi vista em um processo desta
Turma, porque sabia que o Supremo Tribunal Federal estava alterando a sua
posicdo sobre a matéria e pude perceber que h& julgados, de ambas as Turmas
do Supremo Tribunal Federal, na atualidade, afastando o principio da
insignificncia, quando ocorre reincidéncia ou contumacia delitivas.

Passdl, a partir de entdo, ou sga, a partir de 24/08/2013, a votar
nesse sentido, vencida, nesta Turma.

Neste caso, consta, a fls. 112/113e do Recurso Especial do
Ministério Publico, que o réu é multirreincidente, em delitos de furto.

Diz o Recurso Especial:

"Relevante perceber a existéncia da reincidéncia
especifica em crimes de furto decorrente da reiteracdo de condutas desta
natureza pelo recorrente. Como se observa na certidao de antecedentes
criminais (certiddo de antecedentes criminais das fls. 28-36), a éoca do
cometimento do crime objeto deste recurso, 0 réu ja contava com seis
condenagdes transitadas em julgado (processos n°® 65131, 65592, 81343,
94674, 011/2.05.0000682-9 e 011/2.07.0002220-8), todas decorrentes do
cometimento do crime de furto, sendo, ainda, alguns deles qualificados.

Trata-se, pois, de réu multireincidente em crimes
contra o patrimonio — especificamente furtos — a impedir o
reconhecimento da atipicidade da conduta decorrente da aplicacéo do
principio da inggnificancia, na esteira do entendimento do Superior
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Tribunal de Justica:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TENTATIVA DE FURTO. TRANCA MENTO DA ACAO PENAL.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. FALTA DE REQUISTOS AUTORIZADORES DA
CUSTODIA CAUTELAR. CONDENACAO TRANS TADA EM JULGADO.
PEDIDO PREJUDICADO.

1. Embora atualmente, em razio do alto indice de
crimnalidade e da conseqlente intranquilidade social, o Direito Penal
bradleiro venha, apresentando caracteristicas mais intervencionistas,
persste 0 seu cardter fragmentario e subsidiario, dependendo a sua
atuacdo da existéncia de ofensa a bem juridico relevante, ndo defendido
de forma eficaz por outros ramos do direito, de maneira que se mostre
necessaria a imposi ¢ao de sancéo penal.

2. Em determinadas hipoteses, aplicavel o
principio da insgnificancia, que, como assentado pelo Ministro Celso de
Mello, do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n°
84.412-0/P, deve ter em conta, a minima ofensividade da conduta do
agente, a nenhuma periculosidade social da acdo, o reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da lesdo juridica
provocada.

3. N&ao obstante tratar-se da tentativa de furto de
um secador de cabelos avaliado em R$ 40,00 (quarenta reais), ndo é de
falar em minima ofensifidade da conduta, revelando o comportamento do
agente, reincidente na prética de crimes contra o patrimdnio, suficiente
periculosidade social e significativo grau de reprovabilidade, inaplicavel,
destarte, o principio da insgnificancia.

4. Constatado que houve o transito em julgado
da condenacédo, fica pregudicado o pedido de concessdo de liberdade
provisoria.

5. Recurso improvido.

(RHC 24.326/MG, Rd. Minissro PAULO
GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2009, DJe 26/10/2009)"

Sabe-se que a aplicacdo do principio da insignificancia, no
Judicidrio brasleiro, tem sido norteada por um julgado paradigmatico do
Ministro Celso de Mélo, no Supremo Tribunal Federal, em que eenca e
quatro vetores, que devem ser levados em conta, para aquilatar a aplicacéo ou
nao do principio da insignificancia e excluir a tipicidade do delito. S Exa. elenca
nao s o valor do bem, a lesdo juridica minima ao bem juridico tutelado, mas a
edla se agregam outros requisitos, inclusve o de que sga de minima
reprovabilidade a conduta do agente.

Tendo em vista que esse réu € multirreincidente, com sais
condenacdes transitadas em julgado, por delitos patrimoniais, a época do
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cometimento deste crime, penso que ndo ha como se afirmar que a sua conduta
seria de reduzidissmo grau de reprovabilidade.

O Ministro Celso de Mdlo eenca, no aludido precedente, no HC
84.412/SP, julgado na Segunda Turma do Pretdrio Excelso, quatro vetores, que
devem sar observados para a aplicagdo do principio da inggnificancia: o
primeiro, a minima ofensividade da conduta do agente; o segundo, nenhuma
periculosdade social da acdo; o terceiro, 0 reduzdissmo grau de
reprovabilidade do comportamento; o quarto, a inexpressividade da lesdo
juridica provocada.

Pode-se até admitir que a lesdo juridica provocada sga
inexpressiva, em face do valor do bem, mas penso que 0 caso ndo comporta a
afirmacdo de que seria reduzdissmo o grau de reprovabilidade do
comportamento, mesmo porque O réu, multirreincidente, adentrou numa
residéncia, para dela tentar subtrair o bem. Para situagdes dessa natureza, o
art. 155 do Cadigo Penal prevé a figura do furto privilegiado.

Assim, protestando pela juntada de voto-vista que proferi, em
27/08/2013, no HC 264.412/MT, em que relaciono precedentes da Primeira e
Segunda Turmas do Supremo Tribunal Federal, que tém afastado a aplicacdo do
principio da insignificancia, em casos de reiteracdo ou mesmo de contumacia
ddlituosas, entendo que, a luz do precedente do Ministro Celso de Médllo, do
Supremo Tribunal Federal, ndo ha como se concluir que seria reduzidissmo o
grau de reprovabilidade do comportamento do réu, no caso.

Em assm sendo, peco a mais respeitosa vénia a V. Exa, Senhor
Presidente, ja que assim tenho votado, desde que proferi esse voto-vista sobre o
assunto, para, no caso, dar provimento ao Agravo Regimental e receber a
deniincia, a luzdo art. 41 do Codigo de Processo Penal.

Ausente contradicéo, obscuridade, omissfo ou ambiguidade, incabivels os embargos
declaratdrios, que visam apenas 0 preguestionamento de matéria condituciond, reservada a
competéncia do Supremo Tribund Federal, nos termos do art. 102, 111, da Condituicéo
Federd.

Ante 0 exposto, voto por reetar os embargos de declaracéo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0315726-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.403.495/RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00077135120118210011 00951980620138217000 01121100027649 1121100027649
4186812620128217000 70051120889 70053705711 77135120118210011
951980620138217000

EM MESA JULGADO: 04/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Relator EDc no AgRg
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : LEANDRO RODRIGUES BELLONI
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . LEANDRO RODRIGUES BELLONI

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, regeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



