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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°331.083 - MS (2013/0116062-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . SPERAFICO AGROINDUSTRIAL LTDA
ADVOGADOS . ARIANE VETTORELLO SPERAFICO

FABIO DE MELO FERRAZ E OUTRO(S)
MERLYN GRANDO MARTINS

AGRAVADO : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : WALESKA ASSISDE SOUZA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RAZOES DE AGRAVO REGIMENTAL QUE NAO
TRATAM DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.

1. Nas razbes de agravo regimental, a recorrente ndo combateu o fundamento da
decisio agravada (a andise da apontada violagdo aos artigos 2° e 3 da Le n.
8.397/92 demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatorio carreado aos autos,
0 que é inviavd em sede de recurso especial, tendo em vista o ébice contido na
Simulan. 7/STJ).

2. Incide a espécie, portanto, a Simula n. 182/STJ, segundo a qud "é inviavel o
agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente o0s
fundamentos da decisdo agravada’.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimenta, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Minigtros Castro Mera, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o
Sr. Minigtro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 10 de setembro de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°331.083 - MS (2013/0116062-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . SPERAFICO AGROINDUSTRIAL LTDA
ADVOGADOS . ARIANE VETTORELLO SPERAFICO

FABIO DE MELO FERRAZ E OUTRO(S)

MERLYN GRANDO MARTINS
AGRAVADO : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : WALESKA ASSIS DE SOUZA E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Tratase de agravo regimentd (e-STJ fls. 691/698) interposto por Sperafico

Agroindudtria Ltda. contra decisdo monocrética (e-STJ fls. 682/687) assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE ViCIO NO ACORDAO
RECORRIDO. CONCESSAO DE LIMINAR EM MEDIDA CAUTELAR FISCAL.
REEXAME DE MATERIA DE FATO E DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

Em suas razfes, alega que, "da leitura dos dispositivos indicados como infringidos,
vé-se que € um conjunto de requisitos, que somados, possibilitam, a concessao da medida
cautelar Fiscal de indisponibilizacdo de bens, ndo € apenas o fato de existir um crédito
fiscal, que teria sido imputado a Agravante, que justifica a concessdo da medida

extremada”.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°331.083 - MS (2013/0116062-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RAZOES DE AGRAVO REGIMENTAL QUE NAO
TRATAM DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.

1. Nas razbes de agravo regimental, a recorrente ndo combateu o fundamento da
decisdo agravada (a andlise da apontada violaco aos artigos 2° e 3° da Le n.
8.397/92 demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatério carreado aos autos,
0 que é inviavd em sede de recurso especial, tendo em vista o ébice contido na
Simulan. 7/STJ).

2. Incide a espécie, portanto, a Simula n. 182/STJ, segundo a qua “"é inviavel o
agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada’.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

N&o prospera a pretensdo recursal.

Para mehor entendimento da quest&o, transcrevo os termos em que foi prolatada a

decisdo agravada:

Trata-se de agravo contra decisdo que inadmitiu recurso especia interposto em
face de acorddo do Tribuna de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul cuja
ementa € a seguinte:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO CAUTELAR FISCAL — LIMINAR
— INDISPONIBILIDADE DE BENS DO ATIVO PERMANENTE —
POSSIBILIDADE — PRESENCA DOS REQUISITOS FUMUS BONI JURIS E
PERICULUM IN MORA — ARTIGO 2° E 3°, DA LElI N.° 8.397/92 —
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Se apbés a notificacdo para redizar 0 pagamento do débito tributario, o
contribuinte permanece inerte ou formula pedido de parcelamento posteriormente
cancelado em razdo da inadimpléncia, é possivel a concessdo de liminar em
medida cautelar fiscal, visando a indisponibilidade de seus bens, mormente diante
das circunstancias que evidenciam a insuficiéncia de lastro patrimonial.

Recurso conhecido e ndo provido".

Houve a oposicéo de aclaratérios, os quais foram rejeitados pelo Tribunal de
origem.

No recurso especial, manifestado com fulcro na dinea a do permissivo
constitucional, a agravante sustenta que o aresto vergastado contrariou o disposto
nos artigos 2° e 3° da Le n. 8.397/92, 535, incisos | ell, do Codigo de Processo
Civil e5°, inciso LV, da CR/88.

O recurso foi inadmitido pela decisdo de fls. 642/644 (e-STJ), cujos fundamentos
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foram impugnados no presente agravo.

E o relatdrio. Passo a decidir.

Depreende-se dos autos a adequada impugnacdo dos fundamentos da decisao
agravada pela parte agravante, de molde a permitir a andise do préprio recurso
especial.

Nada obstante, 0 apelo nobre ndo merece acolhida.

Alega a recorrente que, "nao tendo o acoérdao recorrido apreciado de forma
exauriente as matérias que lhe foram submetidas, os Recorrentes interpuseram
Embargos de Declaracdo, neles buscando sanar as omissdes e obscuridades
contidas no aresto invectivado, quanto a estas singularidades i) auséncia dos
requisitos autorizadores a concessdo da liminar de indisponibilidade de bens nos
autos da Cautelar Fiscal ii) impossibilidade de concessdo da Liminar diante da
auséncia de comprovacao de que o recorrente estaria alienando seus bens, para
evadir-se do pagamento dos tributos, créditos fiscais, e/ou que teria encerrado as
suas atividades, que estaria se desfazendo do patrimdnio, gque teria caido em
estado de insolvéncia e ou que teria praticado qualquer ato que dificulta-se a
satisfacéo do crédito".

No entanto, a Corte de origem pronunciou-se clara e expressamente sobre a
matéria posta nos autos, considerando que (e-STJ fls. 531/532):

Nos autos, encontra-se evidenciada a prova da congtitui¢cdo do crédito fiscal,
devendo-se estar atento que os créditos tributarios encontram-se até mesmo
inscritos em divida ativa (f. 322 — TIMS), atendendo, portanto, a regra contida
no artigo 3°, |, da L& n.° 8.397/1992.

Ora, o simples fato de a recorrente ter sido intimada para o pagamento do tributo,
solicitando parcelamento e permanecendo inadimplente caracteriza a hipotese
descrita no artigo 2°, V, "d', da Le n. 8.397/92. Constata-se, ainda, que a
empresa-devedora foi devidamente intimada, na pessoa de seu representante legd,
para recolher o tributo, quando foi formulado pedido de parcelamento. Todavia,
apos o deferimento do pleito, houve a posterior suspensdo em razéo da falta de
pagamento, permanecendo a empresa-agravante em situacdo de inadimpléncia,
situacdo descrita no artigo 2°, V, alinea"a', da L& n.° 8.397/1992.

De asseverar, ainda, que, aém do fato de a empresa-agravante ndo ter recolhido a
importancia devida nem mesmo ofertado qualquer garantia nos autos do processo
administrativo ou judicial, nenhum bem fora encontrado no nome da sociedade, o
gue demonstra ndo possuir bens suficientes para adimplir o crédito tributario
devidamente inscrito em Divida Ativa (f. 303-321 — TIMYS).

Conforme se extrai dos autos, somente foram encontrados bens em nome do
sécio, o qua foi excluido dos efeitos da liminar por forca de decisdo judicid (f.
325-327 — TIMS ef. 411-417 — TIMS).

Dessa forma, ndo ha que se falar em violagdo ao artigo 535 do Codigo de
Processo Civil, uma vez que a Corte regional pronunciou-se expressa e
claramente sobre a questéo posta a sua apreciacdo, ainda que de forma contréria a
pretensdo da ora recorrente. A respeito:

ADMINISTRATIVO - EXECUQAO NAO EMBARGADA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA - HONORARIOS ADVOCATICIOS — OBRIGACAO DE
PEQUENO VALOR - INCIDENCIA - AINDA QUE DERIVADOS OS
EMBARGOS DE ACAO MANDAMENTAL - AFASTAMENTO DA
APLICACAO DA MP N. 2.180-35/2001 - ENTENDIMENTO DO STF.

1. O conhecimento de recurso fundado em divergéncia pretoriana requer a devida
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observancia dos requisitos prescritos nos arts. 541, parégrafo unico, do CPC e
255, 8§ 2° do RISTJ, 0 que ndo ocorreu no caso.

2. Néo cabe falar em ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil quando
o Tribunal de origem se pronuncia de forma clara e suficiente sobre a
questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater,
um a um, 0s argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados
tenham sido suficientes para embasar a decisdo, 0 que de fato ocorreu.

3. No caso dos autos, ndo deve ser afastada a fixagdo da verba honoréria, uma
vez que ndo se aplica a Medida Provisoria n. 2.180-35/01, com interpretacdo do
art. 1°-D da Le n. 9.494/97, por se tratar de obrigagdes de pequeno valor.

4. Esta Corte entende que, quanto a fixacdo de verba honoraria, embora sgjam os
embargos a execucao opostos em acdo mandamental, incide regra geral insculpida
no art. 20 do Cadigo de Processo Civil. Assim, no caso, € devida a condenacéo
em honorarios advocaticios.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1.132.690/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma,
DJe 10.3.2010). Grifou-se.

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. ASCENSAO FUNCIONAL. LEGITIMIDADE DO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. DECADENCIA ADMINISTRATIVA.
NAO-OCORRENCIA. OFENSA AO ART. 535, II, DO CPC. AUSENCIA.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual obscuridade,
contradi¢do ou omissdo existentes na decisdo recorrida. Nao ha omissdo quando
o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questao
posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a
decisdo.

2. Néo se pode confundir decisdo contréria ao interesse da parte com auséncia de
fundamentacdo ou negativa de prestacdo jurisdicional.

3. Os atos administrativos praticados anteriormente ao advento da Le 9.784/99
também estéo sujeitos ap prazo decadencial quinquenal de que trata seu art. 54.
Todavia, nesses casos, tem-se como termo a quo a entrada em vigor de referido
diploma legd.

4. O Minigtério Pablico Federal possui legitimidade para propor acdo civil publica
para anular concurso redizado sem a observéancia dos principios estabelecidos na
Constituicdo Federal. Precedentes do STJ.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 998.628/GO, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe
29.3.2010). Grifou-se.

No mais, constata-se que a Corte de origem, com base no conjunto
fético-probatério dos autos, concluiu que, "além do fato de a empresa-agravante
ndo ter recolhido a importancia devida nem mesmo ofertado qualquer garantia
nos autos do processo administrativo ou judicial, nenhum bem fora encontrado
no nome da sociedade, o que demonstra ndo possuir bens suficientes para
adimplir o crédito tributario devidamente inscrito em Divida Ativa". Dessarte, a
andlise da apontada violagdo aos artigos 2° e 3° da Le n. 8.397/92 demandaria o
revolvimento do suporte fatico-probatdrio carreado aos autos, 0 que é inviavel em
sede de recurso especial, tendo em vista o dbice contido na Simulan. 7/STJ.
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Por fim, no tocante a suposta violagdo ao artigo 5°, inciso LV, da CR/88, ndo
merece conhecimento, igualmente nesse ponto, 0 apelo especial. 1sso porque ndo
compete a esta Corte Superior, que tem por missdo a uniformizacdo da
interpretacdo da legidacdo infraconstitucional, a andlise de possivel violagdo a
dispositivos da Constituicdo da Republica. A respeito:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. ANALISE DE DIREITO LOCAL POR ESTA CORTE
SUPERIOR. NAO-CABIMENTO. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA N.
280 DO STF. MANIFESTACAO SOBRE OFENSA A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF.
ALINEA "C' DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL SOBRE O QUAL SUPOSTAMENTE
RECAI A CONTROVERSIA. SUMULA N. 284 DO STF, POR ANALOGIA.

1. Quanto a aegada violagdo do disposto no artigo 535, I, do CPC, é de se
destacar que os 6rgdos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as teses
levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicia, bastando que as
decisdes proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em
obediéncia a0 que determina o art. 93, inc. IX, da Congtituicdo da Republica
vigente. Isto ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Quanto ao mérito, aplica-se, no caso, a Simula n. 280 do Supremo Tribunal
Federal, por analogia, pois a andlise da pretensdo recursal no que diz respeito a
adlegada violagdo dos arts. 13, 18 e 32 do Decreto 82.587/78 pressupbe
necessariamente a apreciacdo de normas de direito local, mais especificamente o
Decreto Estadual 21.123/83 que serviu de fundamento para que a Corte de
origem rejeitasse as pretensoes da recorrente.

3. Quanto a alegacédo de desrespeito ao principio da legalidade, o Superior
Tribunal de Justica ndo tem a missdo constitucional de interpretar
dispositivos da Lei Maior, cabendo tal dever ao Supremo Tribunal Federal,
motivo pelo qual ndo se pode conhecer da dita ofensa ao principio da
legalidade.

4. Impossivel conhecer do especial interposto com fundamento na ainea “c” do
permissivo constitucional. E gue, mesmo nestes casos, € hecessdria a indicacdo
do dispositivo da legidacdo infraconstitucional federal sobre o qua reca a
divergéncia, sob pena de atragdo da Simula n. 284 do Supremo Tribunal Federal,
por analogia (fundamentacdo deficiente). Neste sentido, ganham relevancia os
seguintes precedentes. REsp 880.870/PR, Rel. Min.

Fdlix Fischer, DJU 23.4.2007; AgRg no Ag 815.186/RJ, Rel. Min.Luiz Fux, DJU
2.4.2007; e AgRg no REsp 760.783/MG, de minharelatoria, DJe 15.12.2008.

5. Recurso especia parciamente conhecido e, nessa extenséo, n&o provido.
(REsp 1162124/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
2.12.2010). Grifou-se.

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EX-POLICIAL RODOVIARIO
FEDERAL. CELETISTA. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO DECRETO N.° 20.910/32.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA DO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AOS ARTS.
2.9 86 E 458 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, 145, INCISOS |1l E V, DO
CODIGO CIVIL DE 1916, 2.2, INCISOS VI, VII, VIII E PARAGRAFO UNICO,
50 INCISO I, E § 1° 53 E 65 DA LEl N.° 9.784/99. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.os 282 E 356 DO SUPREMO
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TRIBUNAL FEDERAL. DIREITO OU AQAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
APLICACAO DO DECRETO N.° 20.910/32. INCIDENCIA. SERVIDOR
PUBLICO. REINTEGRACAO. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. A via especial, destinada a uniformizacéo da interpretacéo da legislacdo
infraconstitucional, ndo se presta a andlise de possivel violacdo a
dispositivos da Constituicdo da Republica.

2. O pedido consistente no exame da inconstitucionalidade do Decreto n.°
20.910/32 é estranho a via do especia, porguanto fundado na incompatibilidade
entre aquele normativo federa e dispositivos da Carta Magna

3. A suposta afronta aos arts. 2.°, 86 e 458 do Cddigo de Processo Civil; ao art.
145, incisos 111 e V, do Cbdigo Civil de 1916; bem como aos arts. 2.°, incisos VI,
VII, VIII, e pardgrafo Unico, 50, inciso |, 53 e 65 da Le n.° 9.784/99, ndo foi
andisada pelo Tribuna a quo, tampouco foi objeto de embargos declaratorios,
fazendo incidir o ébice das Simulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

3. Néo tendo sido efetuado o cotejo analitico nos moldes legais e regimentais, ou
sgja, com transcricdo de trechos dos acorddos recorrido e paradigma que
demonstrem a identidade de situacGes e a diferente interpretacéo dada a le federal,
impossivel a verificagdo quanto a existéncia de dissenso pretoriano, o que atrai a
espécie a Simula 284 do Pretério Excelso.

4. Visando a agdo configurar ou restabelecer situacdo juridica, o prazo
prescricional deve ser contado a partir do momento em que o direito foi
vulnerado de forma inequivoca.

5. A rescisdo do contrato de trabalho data de 24/08/1984, mas t&o-somente em
24/08/2000 foi gjuizada acéo ordinaria pleiteando a nulidade daquele ato, cumulada
com a reintegracdo aos quadros do Departamento Naciona de Estradas de
Rodagem — DNER - e, portanto, € de se reconhecer a prescri¢cdo do proprio
fundo do direito.

6. Deve ser aplicada a prescricdo quinqlenal, prevista no Decreto 20.910/32, a
todo qualquer direito ou acdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipa, sga
qual for a natureza, ndo sendo correta, inclusive, a analogia com o Cédigo Civil,
por se tratar de relacdo de direito pablico.

7. Recurso especia parciamente conhecido e, hessa extensdo, desprovido.

(REsp 574.123/PR, Red. Min. Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 17.12.2010).
Grifou-se.

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 535 E
619 DO CPP. INADEQUADA INOVACAO NA PRETENSAO RECURSAL.
MATERIA CONSTITUCIONAL. INDEVIDA ANALISE POR MEIO DA VIA
ESPECIAL.

1. Inexistente a ofensa aos arts. 619 do CPP; e 535 do CPP, porquanto o Tribunal
de origem se manifestou sobre as questdes suscitadas nos embargos de
declaragdo opostos, quais sgjam: i) excesso de linguagem contido no acérdao que
modificou a qualificadora da pronincia, isto €, a suposta violacdo ao art. 408 do
CPP; eii) violagdo ao Principio do Juiz Natural.

2. N@o h& que se faar, in casu, em excesso de linguagem da prondncia, e, em
consequéncia, ofensa ao art. 408 do CPP, em sua redacdo anterior a Le n.
11.689/2008, pois o Tribunal de origem unicamente replicou, no relatério do
acordao recorrido, os termos contidos na denlincia, apenas para a completa
exposi¢cdo do caso submetido a julgamento.

3. Néo cabe conhecer do presente recurso especial em relacdo a violacéo do
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art. 59 inciso XXVIII, da Constituicdo da Republica, pois a irresignacao
recursal em relacdo a preceitos, a principios ou a dispositivos
constitucionais ndo configura objeto de anélise por meio da via especial.

4. E firme o entendimento do STJ relativo & impossibilidade de se arguir matéria
nova em tema de agravo regimental.

5. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as razdes reunidas na
insurgéncia sdo incapazes de infirmar o entendimento assentado na decisdo
agravada.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no REsp 705.432/PR, Rel. Min. Celso Limongi (Desembargador
convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 6.12.2010). Grifou-se.

Diante do exposto, com fundamento no art. 544, § 49 |I, "a', do CPC, NEGO
PROVIMENTO ao agravo.
Publique-se. Intimem-se.

Nas razbes de agravo regimenta, a recorrente ndo combateu o fundamento da deciséo
agravada (a andlise da apontada violagdo aos artigos 2° e 3° da Lel n. 8.397/92 demandaria o
revolvimento do suporte fético-probatério carreado aos autos, o que € inviavd em sede de
recurso especia, tendo em vista 0 ébice contido na Simula n. 7/STJ), limitando-se a reafirmar as

razdes do recurso especial.

Incide, no caso, a Simula n. 182/STJ, segundo a qual "[€] inviavel o agravo do art.

545 do CPC gue deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada”.

Do exposto, voto por NAO CONHECER do agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0116062-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 331.083/MS

Numeros Origem: 00187148120128120000 187148120128120000 1871481201281200000 190100016535
20120175816

PAUTA: 10/09/2013 JULGADO: 10/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : SPERAFICO AGROINDUSTRIAL LTDA
ADVOGADO : MERLYN GRANDO MARTINS
ADVOGADOS : ARIANE VETTORELLO SPERAFICO

FABIO DE MELO FERRAZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : WALESKA ASSIS DE SOUZA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulaggo de Mercadorias
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . SPERAFICO AGROINDUSTRIAL LTDA

ADVOGADOS : MERLYN GRANDO MARTINS
ARIANE VETTORELLO SPERAFICO
FABIO DE MELO FERRAZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR . WALESKA ASSIS DE SOUZA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.



