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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.322.324 - RS (2012/0094102-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MARIA TERESINHA DOS SANTOS

ADVOGADA
AGRAVADO

: ERYKA FARIAS DE NEGRI EOUTRO(S)
: UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL -
UFRGS

PROCURADOR : LUIZ FELIPE OTHARAN E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL  CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. SOBRESTAMENTO. ART. 543, § 2°, DO
CPC. FACULDADE DO RELATOR. VIOLACAO DO ART. 557 DO
CPC. INEXISTENCIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM INEXISTENTE. OFENSA A COISA
JULGADA E DECADENCIA INEXISTENTES. INDICE DE 26,05%
(U.R.P. DE FEVEREIRO DE 1989). EXCLUSAO. POSSIBILIDADE.
LEl N. 8.112/1990. ALTERACAO DE SITUACAO JURIDICA.
PRECEDENTES.

1. Descabe fdar em sobrestamento do recurso especid
até o julgamento do recurso extraordinaio, com fundamento no art. 543,
§ 20, do CPC, porquanto o referido digpostivo gpenas estabelece uma
faculdade ao relator, que decidird, conforme o seu livre convencimento,
e é necessxio 0 sobrestamento do feito, 0 que ndo ocorre no caso
vertente.

2. Néo ha vidacéo do art. 557 do CPC, porquanto a
decisio monocréatica fundamentou-se na jurisprudéncia pecifica desta
Corte. No mas a possive violagéo resta suprida com gpreciacéo do
agravo regimentd pela Turma

3. Inexigente a degada violagéo do art. 535 do CPC,
pois o Tribund de origem enfrentou adequadamente as questdes que lhe
foram agpresentadas nos embargos de declaracéo.

4. No mas, é cedico que o magidrado deve decidir a
guestdo de acordo com 0 seu livre convencimento, utilizando-se dos
fatos, provas, jurigorudéncia, aspectos pertinentes ao temae da legidacéo
que entender golicivd a0 caso concreto, 0 que de fao ocorreu, ndo
estando adstrito aos fundamentos juridicos esposados por quaquer das
partes. E a concretizagio dos brocardos lainos "Da mihi factum et
dabo tibi jus" e"jura novit cura”.

5. No mérito, o agravo ndo deve ser provido, porquanto a
jurisprudéncia desta Corte € pacifica quanto a possibilidede de supresséo
do indice de 26,05% rdaivo a URP de 1989 incorporado, em
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decorréncia de sentenca trabahista trangtada em julgado; e revisto, em
razéo de dteracéo juridicadecorrente da Le n. 8.112/90.

Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que o partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termaos do voto
do Sr. Minigro-Relator, sem destaque.” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro

Campbd| Marques e Castro Méravotaram com o Sr. Minigtro Relator.
N&o participou, judificadamente, do julgamento o Sr. Minigro Cesar
Ador Rocha

Brasilia(DF), 06 de setembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.322.324 - RS (2012/0094102-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MARIA TERESINHA DOS SANTOS

ADVOGADA : ERYKA FARIAS DE NEGRI E OUTRO(S)

AGRAVADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL -
UFRGS

PROCURADOR : LUIZ FELIPE OTHARAN E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto por MARIA TERESINHA
DOS SANTOS a dedfavor da decisdo monocrédica de minha relaoria que apreciou
recurso especid com o objetivo de reformar acérdéo proferido peo Tribund Regiond
Federd da 42 Regido, assm ementado (fl. 291, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. SEERVIDOR CELETISTA QUE PASSOU
A ESTATUTARIO. URP DE FEVEREIRO DE 1989 (26,05%). COISA
JULGADA. INEXISTENCIA.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica esta pacificada quanto a inexisténcia de direito
adquirido dos servidores publicos, ao reajuste de 26,05%, decorrente
da URP de fevereiro de 1989. Prevalece o0 entendimento segundo o
qual a Lel n° 7.730/89 revogou a reposicao prevista no Decreto-Lel
n° 2.335/87 antes de se consumar o periodo aquisitivo ali previsto."

A decisdo agravada néo conheceu do recurso especid da agravante, nos
termaos da seguinte ementa (fl. 420, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. SERVIDOR PUBLICO. SENTENCA
TRABALHISTA. INDICE DE 26,05% (U.RP. DE FEVEREIRO DE
1989). EXCLUSAO. POSSBILIDADE. OFENSA A COISA
JULGADA. NAO OCORRENCIA. LEI N. 8.112/1990. ALTERACAO
DE STUACAO JURIDICA. PRECEDENTES DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. RECURSO NAO CONHECIDO."

Aduz a agravante, em sintese, que (I) 0 recurso especid deve ser
sobrestado, porquanto a discusséo € eminentemente condituciond, devendo aguardar-se
a gpreciacdo do recurso extraordinario, naformado art. 543, § 2°, do CPC; (I1) ndo é
possivel 0 julgamento monocrético, ante a posshilidade de oscilacdo jurisprudencid
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nesta Corte; (I11) ao contrario do airmado na decisio agravada, houve violagéo do art.
535 do CPC pelo Tribund de origem; (IV) o recurso especid ndo submeteu a questéo
sob o prigmada coisajulgads; e, (V) violagdo dos arts. 2°, 53 e 54 daLea n. 9.784/99.

A agravada, indada a manifestar-se, sustenta, em resumo, que (I) a
questéo condtituciond ndo € prgudicid ao julgamento do recurso especid; (11) que €
cabivd o julgamento monocratico; e (111) que ndo houve ofensaao art. 535 do CPC pda
Corte a quo.

E, no essencid, o rddaério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.322.324 - RS (2012/0094102-0)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. SOBRESTAMENTO. ART. 543, § 2°, DO
CPC. FACULDADE DO RELATOR. VIOLACAO DO ART. 557 DO
CPC. INEXISTENCIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM INEXISTENTE. OFENSA A COISA
JULGADA E DECADENCIA INEXISTENTES. INDICE DE 26,05%
(U.R.P. DE FEVEREIRO DE 1989). EXCLUSAO. POSSIBILIDADE.
LEl N. 8112/1990. ALTERACAO DE SITUACAO JURIDICA.

PRECEDENTES.

1. Descabe fdar em sobrestamento do recurso especid
até o julgamento do recurso extraordinéaio, com fundamento no art. 543,
§ 20, do CPC, porquanto o referido digpostivo gpenas estabelece uma
faculdade a0 relator, que decidira, conforme o seu livre convencimento,
e € necessxio o0 sobrestamento do feito, 0 que ndo ocorre No caso

vertente.

2. N&o ha vidacdo do art. 557 do CPC, porquanto a
decisfo monocratica fundamentou-se na jurisprudéncia pecifica desta
Corte. No mas a possive violagéo resta suprida com gpreciacéo do

agravo regimentd pela Turma

3. Inexigente a degada violacdo do art. 535 do CPC,
pois o Tribund de origem enfrentou adequadamente as questdes que Ihe

foram apresentadas nos embargos de declaracéo.

4. No mas, é cedico que o magidrado deve decidir a
questdo de acordo com o seu livre convencmento, utilizando-se dos
fatos, provas, jurigorudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da legidacéo
gue entender golicavd a0 caso concreto, 0 que de fato ocorreu, néo
estando addrito aos fundamentos juridicos esposados por quaquer das
partes. E a concretizago dos brocardos lainos "Da mihi factum et

dabo tibi jus" e"jura novit cura".

5. No mérito, o agravo ndo deve ser provido, porquanto a
jurisprudéncia desta Corte € pacifica quanto a possibilidede de supresséo
do indice de 26,05% rdaivo a URP de 1989 incorporado, em
decorréncia de sentenca trabahista trangtada em julgado; e revisto, em

razéo de dteracéo juridicadecorrente da Le n. 8.112/90.
Agravo regimental improvido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
DO SOBRESTAMENTO DO PROCESSO

Inicidmente, descabe fdar em sobrestamento do recurso especid até o
julgamento do recurso extreordinaio, com fundamento no art. 543, § 2°, do CPC,
porquanto o referido digpostivo gpenas estabeece uma faculdade ao relator, que
decidira se é necessxio 0 sobrestamento do feito conforme 0 seu livre convencimento, o
gue n&o Ocorre No Caso vertente.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
ART. 535 DO CPC. VICIO INEXISTENTE. REDISCUSSAO DA
CONTROVERSA. IMPOSSBILIDADE. ACORDAO DO TRIBUNAL
A QUO FUNDADO EM MATERIA CONSTITUCIONAL. ANALISE
VEDADA NESTA VIA RECURSAL. SOBRESTAMENTO. ATO
DISCRICIONARIO DO RELATOR.

(...)

3. A predomindncia de tema congtitucional no acordéo
recorrido ndo significa que tera de ser cumprido o disposto no art.
543, § 2°, do CPC, pois a referida norma explicita uma faculdade do
julgador, que, a seu critério, decidira pelo sobrestamento ou, se
assm entender, pela negativa de seguimento do Recurso Especial.
Precedentes do STJ.

4. Embargos de Declaracgéo rejeitados.”

(EDd no REsp 1258147/PE, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 14/02/2012, DJe 06/03/2012)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLAGAO AO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. GDASS EXTENSAO AOS
INATIVOS ACORDAO ASENTADO EM FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE ~ CONSTITUCIONAL.  PEDIDO  DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO. ART. 543, § 2°, DO CPC.
IMPOSSBILIDADE.

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO."

(AgRg no Ag 1399629/SC, Rd. Min. Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, julgado em 20/09/2011, DJe 26/09/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ART. 543, § 2°, DO CPC. TRIBUTARIO.
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ICMS BASE DE CALCULO. PISE COFINS. VERBETESN. 68 E %4
DA SUMULA/STJ.

- Consoante reterada jurisprudéncia desta Corte, 0
sobrestamento de que cuida o art. 543, 88 2° e 3°, do Cddigo de
Processo Civil € ato discricionario do julgador, que assm decide
qguando considerar que o recurso extraordinério é pregudicial ao
especial.

- Em relacdo ao ICMS o Superior Tribunal de Justica
consolidou o entendimento de que seinclui a referida exacéo na base
de calculo do PIS e da COFINS consoante se depreende dos
enunciados n. 68 e 94 da Simula do STJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1220143/SP, Rd. Min. Cesar Ador Rocha,
Segunda Turma, julgado em 04/08/2011, DJe 19/08/2011)

DO JULGAMENTO MONOCRATICO

O segundo argumento utilizado pela agravante € que néo seria possive 0
julgamento monocréico com amparo no art. 557 do CPC, ante a posshbilidade de
oscilacéo da jurisprudénciado STJ.

N&o se hafdar em violagéo do art. 557 do CPC, porquanto a decisio
monocratica fundamentou-se na jurigorudéncia pacifica desta Corte sobre o tema;
possivel violagdo do referido digpogtivo resta suprida com apreciacdo pela Segunda
Turmado presente agravo regimentd.

A propdsito, os seguintes precedentes da Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
SENTENCA DE |IMPROCEDENCIA. APELACAO. EFEITO
DEVOLUTIVO. SUMULA 317/STJ. INEXISTENCIA DE VIOLACAO
DO ART. 557 DO CPC.

1. Repele-se a tese de violagéo do art. 557 do CPC, porquanto
eventual ofensa ao citado artigo fica superada por ocas&o do
julgamento de agravo regimental pelo colegiado. Precedentes. RESp
906.861/P, Rd. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJ de
10.12.2007; AgRg no REsp 970927/RS Rd. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, DJ de 30.10.2007.

2. Quanto aos efeitos em que dever&o ser recebida a apelacéo
interposta contra sentenca de improcedéncia proferida em embargos
a execucao, frise-se que esta Corte possui entendimento assente no
sentido de que o recurso somente € recebido no efeito devolutivo e,
excepcionalmente, no efeito suspensivo quando houver fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo, nos termos do art.
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558, paragrafo unico, do CPC. No entanto, a verificacdo desses
requisitos é atribuicdo da instancia ordinéria, por envolver andlise
dos elementos fati co-probatorios dos autos.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no Ag 1221299/RJ, Rd. Min. Mauro Campbel Marques,
Segunda Turma, julgado em 04/05/2010, DJe 21/05/2010)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSD ESPECIAL. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. ART.
557, § 1°-A, DO CPC. DECISAO RECORRIDA EM CONFRONTO
COM JURISPRUDENCIA DOMINANTE. OFENSA AO ART. 184, §
2°, DO CP. OCORRENCIA. COMPRA E VENDA DE CD'SE DVD'S
"PIRATAS'. ALEGADA ATIPICIDADE DA CONDUTA.
PRINCIPIO DA ADEQUACAO SOCIAL. INAPLICABILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O artigo 557 do Codigo de Processo Civil autoriza a
prolacdo de decisBo monocrédtica, quando se tratar de recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, pregjudicado ou em
confronto com stimula ou com jurisprudéncia dominante de tribunal
superior, ou quando a decisdo recorrida estiver em manifesto
confronto com slmula ou jurisprudéncia dominante de tribunal
superior. Portanto, ndo ha se falar em ofensa ao principio da
colegialidade.

2. A jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal Federal
orienta-se no sentido de considerar tipica, formal e materialmente, a
conduta prevista no artigo 184, § 22, do Codigo Penal, afastando,
assim, a aplicacdo do principio da adequacdo social.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1188810/MG, Rd. Minidra Maria Thereza de
AsssMoura, Sexta Turma, julgado em 17/04/2012, DJe 30/04/2012)

"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL.
ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO PELO RELATOR. ART. 557 DO CPC.
POSSBILIDADE. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. TETO
REMUNERATORIO. INCLUSAO DE VANTAGENS PESSOAIS EC
N° 41/2003. OFENSA A COISA JULGADA, AO ATO JURIDICO
PERFEITO E A IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS NAO
OCORRENCIA. ART. 37, XI, DA CF. NORMA DE EFICACIA
PLENA.

1. Nao ha ofensa ao art. 557 do CPC quando o relator nega
seguimento a recurso ordinario interposto contra acérddo que
decidiu em consonancia com a jurisprudéncia dominante do Superior
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Tribunal de Justica.

2. O Mandado de Seguranca n° 615/1995 versava impugnacao
ao teto vencimental ingtituido pela Resolucio 590/1994, da ALERJ,
enguanto que, na presente impetracdo, discute-se resolucdo tomada
pelo 6rgdo diretivo daquela Assembleia na vigéncia da EC n°
41/2003, a qual estabeleceu novos paradigmas para a afericéo da
legitimidade dos vencimentos/proventos dos servidores publicos.
Cuidando-se de ac¢bes com diferentes causas de pedir, ndo ha falar
em violacdo da coisa julgada.

3. O Quperior Tribunal de Justica, seguindo a orientacdo do
Supremo Tribunal Federal, firmou entendimento no sentido de que
néo ha direito adquirido ao recebimento de remuneracdo, proventos
ou pensdo acima do teto remuneratdrio estabelecido pela EC n°
41/2003, nem ato juridico perfeito que se sobreponha ao mencionado
teto.

4. Nao ha, tampouco, preponderéncia da garantia da
irredutibilidade de vencimentos em face da nova ordem
congtitucional, nostermos do art. 17 do ADCT.

5. As vantagens pessoais devem ser incluidas no calculo do teto
remuneratorio previsto no art. 37, Xl, da CF, que € norma de
eficacia plena e alcance imediato.

6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg nos EDd no RMS 25.362/RJ, Rd. Min. Og Fernandes,
Sexta Turma, julgedo em 14/02/2012, DJe 19/03/2012)

DA ALEGADA VIOLAGCAO AO ART. 535 DO CPC

Conforme consignado na decisGo monocrdica, inexise a degada violacéo
do art. 535 do CPC pois o Tribund de origem enfrentou a questéo da decadéncia,
consoante 0s saguiintes trechos do acorddo recorrido (fl. 289, e-STJ):

"Portanto, a autora ndo possui direito adquirido a manutencao
da parcela remuneratéria relativa a URP de fevereiro de 89.

Nao ha que se falar em decadéncia, uma vez que nao houve
anulacdo de ato administrativo ou supressdo de valores da
remuneracdo da autora, mas tdo somente a determinacéo de
adequacao do pagamento da parcela em questédo ao novo plano de
carreira.

Ainda, ndo e verifica ofensa a irredutibilidade de vencimentos,
visto que o servidor publico ndo tem direito adquirido a regime
juridico e remuneratério, mas tdo somente a irredutibilidade global
de seus vencimentos, o que foi plenamente respeitado no caso. Além
disso, tal garantia protege o servidor da reducdo legidativa ou
administrativa de sua remuneracéo em virtude de alteragdes no seu
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regime juridico, ndo albergando a perpetuacéo de ilegalidades.”

DA OFENSA A COISA JULGADA E DA VIOLACAO DOS ARTS.
20, 53 E54 DA LEI N. 9.784/99.

Por fim, no merecem prosperar as aegagdes da recorrente, de que no
recurso especid ndo se tratou de ofensa a coisa julgada, mas Sm de violacéo dos arts.
20,53 e 54 daLd n. 9.784/99, ou sga, sobre a ocorréncia do prazo decadencid paraa
Administracéo rever 0 pagamento do indice de 26,05% (URP de fevereiro de 1989).

E cedigo que 0 magistrado deve decidir a questiio de acordo com o seu
livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes
a0 tema e da legidacéo que entender gplicavd ao caso concreto, o que de fato ocorrey,
n&o estando adstrito aos fundamentos juridicos esposados por qualquer das partes. E a
concretizac@o dos brocardos lainos "Da mihi factum et dabo tibi jus' e "jura novit
cura”.

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SEXTA PARTE.
CALCULO SOBRE A INTEGRALIDADE DOS VENCIMENTOS
HIPOTESE AVALIADA COM ESPEQUE EM LEGISLA(;AO
LOCAL E NA CONSTITUICAO FEDERAL. EXCLUSAO DOS
QUINQUENIOS DA BASE DE CALCULO. PRINCIPIO DO JURA
NOVITA CURIA. ARTS 128 E 460 DO CPC. JULGAMENTO
EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA.

(...)

4. Nao ocorre julgamento extra petita quando o juiz aplica o
direito ao caso concreto sob fundamentos diver sos dos apresentados
pela parte. Ndo h4 falar, assm, em violagdo dos arts. 128 e 460,
ambos do CPC.

Agravo regimental improvido.”

(EDd nos EDd no AREsp 20.085/SP, Rd. Min. Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 15/03/2012, DJe 22/03/2012)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA
DE IMPUGNAGAO A FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA  SUMULA  182/STJ. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO E NECESSDADE DE REEXAME DE
PROVAS VERBETES N.os 7/STJ e 282/STF. VIOLACAO DOS
ARTS 485 E 535 DO CPC. NAO DEMONSTRACAO.

(...)

2. Nao ha que se falar em ofensa ao art. 535, Il, do CPC,
guando o Tribunal a quo examina e rejeita, com a fundamentacdo
gue teve como adequada, os pontos levantados pela recorrente. Ao
qualificar os fatos trazidos a seu conhecimento, ndo fica o Orgdo
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Julgador adstrito ao fundamento legal invocado pelas partes. E a
consagragao dos principios jura novit curia e da mihi factum dabo tibi
ius

(-.)

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 1157964/P1, Rd. Min. Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 28/06/2011, DJe 03/08/2011)

"PROCESSO CIVIL. INEXISTENCIA DE DECISAO EXTRA
PETITA. PRINCIPIOS MIHI FACTUM DABO TIBI IUS E JURA
NOVIT CURIA. DECISAO MANTIDA.

1. A aplicagdo do direito com fundamentos diversos das
razbes postas na exordial ndo implica julgamento extra petita
2. O julgador ndo estd vinculado aos fundamentos
apresentados pela parte. Aplicacdo dos principios Mihi factum dabo
tibi ius e juranovit curia.

3. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 939.632/AL, Rd. Min. Jorge Muss, Quinta
Turma, julgado em 12/04/2011, DJe 29/04/2011)

No méito, 0 agravo nd comporta provimento, porquanto a
jurisprudéncia desta Corte é pacifica quanto a possibilidade de supressdo do indice de
26,05% rdativo a URP de 1989 incorporado, em decorréncia de sentenca trabahigta
trandgtada em julgedo; e reviso, em razéo de dteracéo juridica decorrente da Le n.
8.112/90, consoante se verificados arestos a seguir transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. SENTENCA
TRABALHISTA. INDICES DE 26,05% (U.R.P. DE FEVEREIRO DE
1989) E DE 26,06% (IPC DE JUNHO DE 1987). EXCLUSAQ.
POSSBILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA. NAO
OCORRENCIA. LEI N. 8.112/1990. ALTERACAO DE STUACAO
JURIDICA. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Nao ha ofensa a coisa julgada se a Situagdo juridica foi
alterada por forca da publicacdo da Lei n. 8.112, de 1990, cujo art.
243 transformou o0s empregos publicos em cargos publicos,
submetendo os recorrentes a novo regime juridico diferente ao da
Situacao trabalhista a que estavam jungidos.

2. A dficacia da sentenca trabalhista esta adstrita a data da
transformacdo dos empregos em cargos publicos, e consequente
enquadramento no Regime Juridico Unico ingtituido pela Lei n.
8.112, de 1990.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1265294/RN, Rd. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 16/02/2012, DJe 27/02/2012)
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"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PERCEPCAO
DOS 26,05% DA URP DE 1989. INEXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO. IRREDUTIBILIDADE DE  VENCIMENTOS
PRESERVADA.

- Auséncia de direito adquirido a percepcdo do reajuste de
26,04% da URP/1989.

- Principio da irredutibilidade de vencimentos e proventos
preservado, consoante assinalado pelo acordao recorrido.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1340949/RS, Rd. Min. Cesar Adfor Rocha, Segunda
Turma, julgado em 15/02/2011, DJE 16/03/2011)

Ante 0 exposto, ndo tendo 0 agravante trazido argumento capaz de

infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AGRAVO REGIMENTAL
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Castro Meira votaram
com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha.



