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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.277.097 - Pl (2011/0215138-8)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE COCAL
ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO

: OSMESMOS
EMENTA

DO AGRAVO REGIMENTAL DA UNIAO.
ADMINISTRATIVO. FUNDEF. VALOR MINIMO ANUAL POR
ALUNO (VMAA). CRITERIO DE FIXACAO. VALOR MEDIO
MINIMO OBTIDO A PARTIR DE VARIAVEIS DE AMBITO
NACIONAL. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO
REPETITIVO. RESP PARADIGMA 1.101.015/BA. AJJSTE NO
EXERCICIO DE COMPETENCIA. OBSERVANCIA DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. FUNDAMENTOSNAO ATACADOS,

1. As razdes recursais do gpelo da Unido limitaram-se a
argumentar que o cdculo do FUNDEF é regiondizado, indusive quando
defende a legdidade de portarias emanadas pelo Minigério da Fazenda.

2. Todavia, a tese da recorrente, de que o Vador Minimo
Naciond por Aluno (VMAA) é cdculado de forma regiondizada, ndo
encontra amparo na jurisprudéncia do STJ, firmada indudve em recurso
repditivo (art. 543-C do CPC) no sentido de que, "para fins de
complementacdo pela Unido ao Fundo de Manutencdo e
Desenvolvimento do Ensno Fundamental - FUNDEF (art. 60 do
ADCT, redacdo da EC 14/96), o 'valor minimo anual por aluno
(VMAA), de que trata o art. 6° 8§ 1° da Le 9.424/96, deve ser
calculado levando em conta a média nacional” (REsp 1.101.015/BA,
Rd. Min. Teori Albino Zavascki, Primera Sec@o, julgado em
26/05/2010, DJe 02/06/2010).

3. O Tribund de origem reconhece que 0s guses
vinculados a0 repasse a maor podem, e devem, ocorrer, ressalvando,
porém, a expressa vedacdo de corregdo dos vaores ao longo do
respectivo exercicio de competéncia (8 7° do art. 3° do Decreto n.
2.264/97), bem como o dever de observancia do devido processo legd
adminidrativo, fundamentos estes inatacados nes razbes do recurso
especid. Incidénciada Simula 283/STF-.

DO AGRAVO REGIMENTAL DO MUNICIPIO.
PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS. MODIFICAGAO.
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INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

A jurisprudéncia deste Superior Tribund consolidou-se no
sentido de que, em regra, ndo € possive a reavdiacdo da apreciacéo
equitativa dos servigos prestados pelos advogados, feita peo Tribund de
origem, quando da fixacdo dos honorarios advocaticios, por forca Stmula
7/ISTJ; admitindo-se, excepciondmente, a revisio dos honor&rios em
recurso especid quando estes foram fixados em evidente excesso ou de
formalirrisiria, 0 que ndo ocorreu na espécie.

Agravos regimentais da Unido e do Municipio de Cocdl
improvidos

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, Negou provimento aos agravos regimentals, nos termaos do voto
do Sr. Minigro-Rdaor, ssm destague e em bloco.” Os Srs. Minidros Herman
Benjamin, Mauro Campbdl Marques e Castro Mera votaram com o Sr. Minigro
Rdator.

N&o participou, judificadamente, do julgamento o Sr. Minisro Cesar
Adfor Rocha

Bradlia (DF), 06 de setembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.277.097 - Pl (2011/0215138-8)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE COCAL
ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO

- OSMESMOS
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravos regimentais interpostos pdo MUNICIPIO DE

COCAL e pda UNIAO a desfavor da decisio monocréica de minha rdatoria, a qud
8Preciou recursos especials interpostos com o objetivo de reformar acérdéo do Tribund
Regiond Federd da 12 Regido que, em demanda relativaa FUNDEF, negou provimento
aremessa necessaria e ao recurso de apelacdo do recorrente.

A ementado julgado guarda os seguintes termos (fls. 368/379, e-ST.J).

"CONSTITUCIONAL. FUNDO DE MANUTENCAO E
DESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL E DE
VALORIZACAO DO MAGISTERIO — FUNDEF.
COMPLEMENTACAO DE VERBASPELA UNIAO. DEDUCAO. LEI
9.424/96. DECRETO 2.264/97. PORTARIA 400, DE 20 DE
DEZEMBRO DE 2004. DEDUCAO DE DIFERENCA DO REPASSE
NO MESMO PERIODO. IMPOSIBILIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS REDUCAQ. IMPOSSBILIDADE.

l. Nos termos do art. 6°, § 1°, da Le 9.424/96: a Uniédo
complementara os recursos do Fundo de Manutencdo e
Desenvolvimento do Ensno Fundamental e de Valorizagdo do
Magistério — FUNDEF sempre que, no ambito de cada Estado e do
Distrito Federal seu valor ndo alcancar o minimo anual por aluno,
definido nacionalmente, descrito como razio entre o total para o
fundo e a matricula total do ensno fundamental no ano anterior,
acrescida do total estimado de novas matriculas.

. O Minigério da Fazenda publicara o valor da
estimativa da complementacdo da Unido para o ano seguinte,
relativo a cada unidade da federacdo, bem como o respectivo
cronograma de pagamentos mensais ao Fundo, cujos valores estdo
sujeitos a fiscalizacdo federal e ao ajuste, em caso de repasse de
valor a menor ou de valor excedente.

[l. A Portaria 400, de 20 de dezembro de 2004, ao
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divulgar a nova estimativa dos valores mensais da complementacdo
da Unido ao FUNDEF, no ano de 2004, promoveu ajuste nos
valores mensais, a cargo da Unido, dentro do exercicio de que se
tratava — 2004, o que € vedado pelo § 7°, art. 3° do Decreto
2.264/97, impondo-se, assm, garantir, aos que sofreram a deducéo,
a seguranca juridica de que trata o 8 7° do art. 3° do Decreto
2.264/97, afastando-se a aplicabilidade da Portaria MF 400/2004.

IV. A presuncdo de legalidade que legitima a atividade
administrativa deve ser consderada a luz das normas positivas, dos
principios gerais do Direito, dos bens e valores juridicamente
tutelados e das garantias fundamentais.

V. Em sendo condenada a Fazenda Publica, o Juiz deve
fixar honorarios consoante apreciacdo equitativa, nos termos do art.
20, 8§ 4° do Cddigo de Processo Civil, atendidas as normas das
alineas do § 3°, art. 20, CPC. Reduc&o dos honorérios advocaticios,
verificadas as peculiaridades do caso.

VI. Apdlacdo da Unido e remessa oficial a que nega
provimento.
VIl.  Apdacéo do Municipio a que se nega provimento.”

A decisio agravada ndo conheceu dos recursos especials dos agravantes,
nos termos da sguinte ementa (fls. 519/528, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. FUNDEF. VALOR MINIMO ANUAL
POR ALUNO (VMAA). CRITERIO DE FIXACAO. VALOR MEDIO
MINIMO OBTIDO A PARTIR DE VARIAVEIS DE AMBITO
NACIONAL. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSOD
REPETITIVO. RESP PARADIGMA N. 1101015/BA. AJUSTE NO
EXERCICIO DE COMPETENCIA. OBSERVANCIA DO DEVIDO
PROCESD LEGAL. FUNDAMENTOS NAO ATACADOS
APLICACAO DA SUMULA 283/STF. RECURSO ESPECIAL DA
UNIAO NAO CONHECIDO.

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS MODIFICACAOQ.

INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSD ESPECIAL DO
MUNICIPIO DE COCAL NAO CONHECIDO."

Nas razdes do regmentd da municpdidede, a Agravante repisa a
necess dade de mgjoracéo da verba honoréria, ante suairrisoriedade.

Ja a Unido sudenta a ingplicabilidede da Simula 283/STF, pois
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“conforme explicita em suas razbes de recurso, o devido processo legal era
justamente aquela previsto no Decreto 2.264/97, sendo certo que este tanto foi

observado que a Portaria 400/2004 promoveu ajustes atinentes ao ano de 2002!"
(fls 549, e-STJ).

Pugnam para que, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente recurso a apreciacdo da Turma

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

DO AGRAVO REGIMENTAL DA UNIAO.
ADMINISTRATIVO. FUNDEF. VALOR MINIMO ANUAL POR
ALUNO (VMAA). CRITERIO DE FIXACAO. VALOR MEDIO
MINIMO OBTIDO A PARTIR DE VARIAVEIS DE AMBITO
NACIONAL. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO
REPETITIVO. RESP PARADIGMA 1.101.015/BA. AJSTE NO
EXERCICIO DE COMPETENCIA. OBSERVANCIA DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. FUNDAMENTOS NAO ATACADOS.

1. As razfes recursais do gpelo da Unido limitaram-se a
argumentar que o cdculo do FUNDEF é regiondizado, indusve quando
defende a legdidade de portarias emanadas pelo Minigério da Fazenda.

2. Todavia, a tese da recorrente, de que o Vaor Minimo
Naciond por Aluno (VMAA) é cdculado de forma regiondizada, ndo
encontra amparo na jurisprudéncia do STJ, firmada indudve em recurso
repditivo (art. 543-C do CPC) no sentido de que, "para fins de
complementacdo pela Unido ao Fundo de Manutencdo e
Desenvolvimento do Ensno Fundamental - FUNDEF (art. 60 do
ADCT, redacdo da EC 14/96), o 'valor minimo anual por aluno
(VMAA), de que trata o art. 6° § 1° da La 9.424/96, deve ser
calculado levando em conta a média nacional” (REsp 1.101.015/BA,
Rd. Min. Teori Albino Zavascki, Primera Sec@o, julgado em
26/05/2010, DJe 02/06/2010).

3. O Tribund de origem reconhece que o0s guses
vinculados a0 repasse a maor podem, e devem, ocorrer, ressalvando,
porém, a expressa vedacdo de corregdo dos vaores ao longo do
respectivo exercicio de competéncia (8 7° do art. 3° do Decreto n.
2.264/97), bem como o dever de observancia do devido processo legd
adminidrativo, fundamentos estes inatacados nes razbes do recurso
especid. Incidénciada Simula 283/STF-.

DO AGRAVO REGIMENTAL DO MUNICIPIO.
PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS. MODIFICAGAO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

A jurisprudéncia deste Superior Tribund consolidou-se no
sentido de que, em regra, néo € possivel a reavadiacdo da apreciacéo
equitativa dos servigos prestados pelos advogados, feita peo Tribund de
origem, quando da fixaggo dos honorérios advocaticios, por forca SImula
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7/STJ, admitindo-se, excepciondmente, a revisdo dos honoraios em
recurso especid quando estes foram fixados em evidente excesso ou de
formairrisoria, 0 que Ndo ocorreu na espécie.

Agravos regimentais da Unido e do Municipio de Cocd
improvidos

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):
Nada a prover.

A decisio agravada néo conheceu dos recursos especials, nos seguintes

"DO RECURSO ESPECIAL DA UNIAO

O especial ndo comporta conhecimento.

Primeiro, porgue a tese da recorrente de que o Valor Minimo
Nacional por Aluno (VMAA) é calculado de forma regionalizada ndo
encontra amparo na jurisprudéncia do STJ, firmada inclusive em
recurso repetitivo (art. 543-C do CPC) no sentido de que, 'para fins
de complementacdo pela Unido a0 Fundo de Manutencdo e
Desenvolvimento do Engno Fundamentd - FUNDEF (art. 60 do ADCT,
redacéo da EC 14/96), o 'vaor minimo anud por duno' (VMAA), de que
trata o art. 6°, 8§ 1° da La 9.424/96, deve ser caculado levando em conta
a madia nedond’ (REsp 1.101.015/BA, Rd. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/05/2010, DJe
02/06/2010).

No mesmo sentido:

'PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDEF. VALOR MINIMO ANUAL POR ALUNO. VMAA.
CRITERIO DE FIXACAO. VALOR MEDIO MiNIMO OBTIDO
A PARTIR DE VARIAVEIS DE AMBITO NACIONAL.
LEGALIDADE. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO (REp n.
1.101.015/BA) JULGADO S0B O RITO DO ARTIGO 543-C DO
CPC. PRESCRICAO. INOVACAO EM SEDE DE
REGIMENTAL. IMPOSS BILIDADE DA ANALISE.

1. Esta Corte Superior, com o julgamento do recurso
especial repetitivo REsp n. 1.101.015/BA, pela sistemética do
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art. 543-C do CPC, se pronunciou no sentido de que a fixacéo
do Valor Minimo por Aluno (VMAA), para fins de
complementacdo do valor do fundo de Manutencdo e de
Desenvolvimento do Ensino fundamental e de Valorizacéo do
Magistério (FUNDEF), devera observar o valor minimo
nacional, e ndo a média minima obtida em determinado Estado
ou Municipio.

2. No pertinente ao tema da prescricao, observa-se que
tal pretensio néo foi deduzida nas razdes do recurso especial,
configurando, portanto, inovacéo recursal, sobre a qual se
operou a preclusdo consumativa.

3. Agravo regimental n&o provido.'

(AgRg no AREsp 149.299/BA, Re. Ministro BENEDITO
GONCALVES PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/05/2012,
DJe 22/05/2012.)

Ademais, da leitura do acdrdéo recorrido, observa-se que o
Tribunal de origem, ao negar provimento a apelacdo e a remessa
oficial, fundamentou-se no aspecto da inadmissibilidade de qualquer
ajuste relacionado com a complementacéo da Unido ao longo do
respectivo exercicio de competéncia, sendo imprescindivel a
observancia do devido processo legal administrativo. Veamos:

'‘Assm, a analise da legidacdo que disciplina o
FUNDEF n&o deixa dividas de que os valores dos recursos
repassados pela Unido aos Estados e seus respectivos
Municipios estdo sujeitos a fiscalizagdo federal e a
complementacio em caso de repasse de valor a menor ou de
devolucdo em caso de valor excedente.

Contudo, da leitura do 8§ 4° do art. 3° do Decreto
2.264/97, observo que até o dia 31 de dezembro de cada ano o
Minigtério da Fazenda publicara o valor da estimativa da
complementacdo da Uni&o para o ano seguinte, relativa a cada
Unidade da Federacéo, bem como o respectivo cronograma de
pagamentos mensais ao Fundo (semgrifo no original).

A toda evidéncia, confiantes no valor publicado da
estimativa da complementacdo para o ano de exercicio,
atribuido pelo Minigtério da Fazenda, os Estados e Municipios
programam a dedtinacdo do repasse de acordo com O
cronograma de pagamentos mensais ao Fundo.

No caso presente, no inicio do ano de 2004, foi publicada
a estimativa de complementacdo da Uni&o para o exercicio de
2004, ou sgja, ja havia fonte de custeio previamente definida
no orcamento, de forma legal.

No dia 20 de dezembro, do mesmo ano, os Estados e
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Municipios, entre os quais o0 apelado, foram surpreendidos com
a publicacdo da Portaria 400/2004.

Como se V&, os Estados e os Municipios da Bahia, do
Maranh&o, do Para e do Piaui foram surpreendidos com a
publicacéo de Portaria, divulgando novo cronograma com a
nova estimativa dos valores mensais da complementacéo da
Unido ao FUNDEF, no ano de 2004, e determinando
dedugdes na cota de complementacéo do més de dezembro do
mesmo ano. No caso presente, como noticiado nos autos, a
deducéo sofrida pelo Municipio de Cocal/PI, ora apelado, foi
no valor de R$ 67.388,70 (sessenta e sete mil, trezentos e
oitenta e oito reais e setenta centavos).

A imposicao contida na Portaria vai de encontro ao §
7°, art. 3%, do Decreto 2.264/97, de hierarquia superior, que
regulamentou a Lei 9.424/96, a qual, como visto, dispbe que
nenhum ajuste relacionado com a complementacéo da Uni&o
sa¢d admitido ao longo do respectivo exercicio de
competéncia e, por outro aspecto, pde em risco a seguranca
juridica de que trata o referido artigo, o que deve ser
garantido aos Estados e seus respectivos Municipios.

(...)

E certo que se houve repasse a maior pela Unido, o qual
se dera por sua responsabilidade, deve-se proceder ao ajuste,
nao, porém, da maneira abrupta conforme procedido, devendo
o Municipio ser notificado, e, assm, respeitado o devido
processo legal administrativo, quica com parcelamento, de
forma a nado comprometer as atividades educacionais dos
municipios.

Isso porque, a presuncéo de legalidade que legitima a
atividade administrativa, deve ser condderada a luz das
normas positivas, dos principios gerais do Direito, dos bens e
valores juridicamente tutelados e das garantias fundamentais.'

Contudo, a diccdo das razbes do recurso especial revela que o

referido fundamento do acérdéo recorrido ndo foi objeto de
impugnacao, tendo sido apenas combatida a formula de célculo do
VMAA.

Assim, incide, na espécie, por analogia, a Simula 283 do STF:

'E inadmissivdl 0 recurso extraordinério, quando a decisio recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos des.’

Neste sentido:
'PROCESUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO
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ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. TRAMITACAO DE
RECURSD NO TRIBUNAL DE ORGEM. PROCESSO
RETIRADO DE PAUTA. REINCLUSAO SEM PUBLICACAO.
NULIDADE. MODIFICACAO DA PREMISSA FATICA
ESTABELECIDA NO ACORDAO IMPUGNADO. SUMULA
7/STJ. PROCESD ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO.
INAPLICABILIDADE DA LEI 9.784/1999, EM RAZAO DE
DISCIPLINA  POR  LEGISLACAO  ESPECIFICA.
RESPONSABILIDADE POR SUCESSAO DE EMPRESAS
ADMISSAO PELA EMPRESA E INEXISTENCIA DE PROVA
EM SENTIDO CONTRARIO. FUNDAMENTO INATACADO.
SUMULA 283/STF. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A APLICACAO DO OBICE SUMULAR.
SUMULA 182/STJ.

1. A solucdo integral da controvérsia, suficientemente
fundamentada, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. In casu, o Tribunal de origem solucionou a
controvérsa com base nas seguintes consideracbes. a)
inexisténcia de nulidade do julgamento, pois, ao contréario do
que afirma a empresa, houve apenas o adiamento do
julgamento, e ndo determinacgdo para sua retirada de pauta;
além disso a apelacdo foi julgada em sessdo proxima, cerca de
um més da data do adiamento; b) o processo administrativo
tributario € regido pelo Decreto 70.235/1972, de modo que as
disposicdes dos arts. 27 e 28 da Le 8.784/1999 sio
inaplicaveis a espécie; e ¢) a agravante reconheceu a
condicdo de sucessora da parte devedora e, por outro lado,
nao apresentou provas que afastassem a responsabilidade
tributaria.

(...)

5. Como os demais fundamentos do acérddo hostilizado
ndo foram impugnados, a decisdo monocratica aplicou, no
ponto, a Simula 283/STF.

6. Por seu turno, no Agravo Regimental, a sociedade
empresaria ndo atacou a incidéncia do obice sumular que
acarretou 0 ndo conhecimento parcial do apelo nobre.
Incidéncia da Simula 182/STJ.

7. Agravo Regimental parcialmente conhecido e, nessa
parte, ndo provido.'

(AgRg no AREsp 98.823/MG, Rd. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2012, DJe
22/05/2012.)

'AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
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PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DOS ARTS 460 E 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. FALTA DE INSURGENCIA
CONTRA TODOS OS FUNDAMENTOS DO ARESTO
RECORRIDO. SUMULA 283/STF.

1. A negativa de prestacdo jurisprudencial se configura
apenas quando o Tribunal deixa de se manifestar sobre ponto
que seria indubitavelmente necessario ao dedlinde do litigio.
N&o h& confundir decisio contraria ao interesse da parte coma
falta de pronunciamento do julgador.

2. Nao ha falar em violagdo do artigo 460 do CPC, ante
o reconhecimento de oficio da decadéncia, uma vez que setrata
de matéria de ordem publica.

3. A recorrente ndo refutou todos os fundamentos
utilizados pelo Tribunal Regional, limitando-se a tratar da
questéo relativa a decadéncia, sem cuidar da matéria atinente
a ofensa ao contraditério e ampla defesa, 0 que determina a
aplicagcéo da Simula 283/STF.

4. Agravo regimental improvido.'

(AgRg no REsp 1.122.154/SC, Rd. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
28/02/2012, DJe 12/03/2012.)

DO RECURSO ESPECIAL DO MUNICIPIO DE COCAL

O cerne da questéo estd em reconhecer o valor irrisorio dos
honoréarios. Na Insténcia a quo, foram fixados em R$ 1.000,00 (mil
reais). A causa foi atribuido o valor de R$ 67.388,70.

Cabe expor que se consolidou a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Jugtica de que a fixacdo da verba honoréria de
sucumbéncia cabe as instancias ordinarias, uma vez que resulta da
apreciacao equitativa e avaliacdo subjetiva do julgador em face das
circunstancias faticas presentes nos autos, razdo pela qual
insuscetivel de revisdo em sede de recurso especial, a teor da Simula
n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

(...)

Por outro lado, a jurisprudéncia do STJ reconhece que os
honorarios advocaticios sdo passivels de modificagdo na instancia
especial, tdo somente quando se mostrarem irrisdrios ou
exorbitantes, de modo a afastar o obice da Simula 7/STJ.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados:

(...)

Contudo, no caso, ndo sevisdumbra a irrisoriedade apontada.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo
de Processo Civil, n&o conhego do recurso especial da UNIAO e do
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MUNICIiPIO DE COCAL.
Publique-se. Intimem-se.”

Com efdito, da leitura da peticgo de agravo regimentd da UNIAO, ndo
e extra agumentacZo rdevante agpta a infirmar os fundamentos do julgado ora
recorrido.

Segundo se extra do excerto acima, o Tribund de origem reconhece que
0s gudes vinculados a0 repasse a maor podem, e devem, ocorrer, ressalvando,
contudo, a expressa vedacdo de correcéo dos vaores ao longo do respectivo exercicio
de competéncia (8 7° do art. 3° do Decreto 2.264/97), bem como o dever de
observancia do "devido processo legal administrativo, quica com parcelamento, de
forma a ndo comprometer as atividades educacionais dos municipios.”

Todavia, conforme consgnado na decisfo agravada, toda a base das
razoes recursais do apelo da Unido limitou-se a argumentar que o cdculo do FUNDEF é
regiondizado, indusve quando defende a legdidade das Portarias 202/2003 e 400/2004
do Minigério da Fazenda, fundamento este que ndo encontra abergue na jurisprudéncia
do STJ.

Assm, indagavd a inddénda da Simula 283 do STF a0 caso,
porquanto inatacados os fundamentos do acdrddo que reconhecem ilegdidede no
procedimento efetuado pelo Ente Federal sam a observancia da vedac@o expressade la
e 0 devido processo legd adminidrativo.

O agravo regimentd da munidipdidade também néo prospera.

Com base na equidade, o Tribund de origem conduiu que a fixacéo de
honorérios no vaor de R$ 1.000,00 (mil resis) mostrava:se adequada a causa. Vegamos

"Relativamente aos honorarios advocaticios, destaco que a
norma expressa determina que, nas causas de pequeno valor, nas de
valor inestimavel, naquelas em que ndo houver condenacéo ou for
vencida a Fazenda Publica, a condenacdo em honorarios
advocaticios devera ser fixada mediante apreciacéo equitativa do
Juiz (art. 20, § 4° do CPC), o que desvincula a aludida condenagéo
dos parametros estabelecidos pelo § 3° do mesmo artigo, quais sejam
0 minimo de 10% e o maximo de 20% sobre o valor da condenacao,
remetendo, todavia, os critérios de afericéo do trabalho desenvolvido
pelo patrono da parte vencedora ao estabelecido nas alineas do § 3°,
art. 20, do CPC.

Recomendando a equiidade para a avaliacdo do que sgja devido
ao procurador da parte vencedora, o legidador buscou evitar o
enriguecimento sem causa, nas hipéteses de valor inestimavel; o
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aviltamento da atividade advocaticia, nos casos de valor infimo; e a
excessiva oneracao do Estado, ante a presuncéo de sua postura
hipossuficiente, especialmente diante de causas repetidas
exaustivamente.

Entretanto, entendo que a apreciagdo do valor que bem
remunere a atividade do advogado ndo deve se afastar dos critérios
estabelecidos no art. 20, 8§ 3°, alineas'a’, 'b' e 'c', do CPC, devendo
ser aferido o grau de zdo do profissonal, o lugar de prestacéo do
Servico, a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo
advogado e o tempo exigido para 0 Servico.

Outrossim, a desvinculagcéo com o parametro do art. 20, 8§ 3°,
do CPC, ndo quer dizer, necessariamente, que, em nao havendo
condenacdo, 0s honorérios advocaticios devam ser fixados em
patamares inferiores a 10%, podendo, inclusive, ser majorados a
percentuais superiores a 20%, ou até mesmo excederem o valor da
propria causa, nas hipoteses de valores infimos.

Nesse sentido, tenho gque a condenagdo da Unido ao pagamento
de honorarios advocaticios fixados em R$ 1.000,00 (mil reais) € justa
e razoavd, razio pela qual mantenho a condenacdo imposta pela
sentenca ora apelada.”

A jurigprudéncia deste Superior Tribunad consolidou-se no sentido de
gue, em regra, ndo € possive a reavdiacdo da apreciacéo eguitativa dos servigos
prestados pelos advogados, feta peo Tribund de origem, quando da fixacéo dos
honor&ios advocaticios por forca SUmula 7/STJ; admitindo-se, excepciondmente, a
revisio dos honor&ios em recurso especid quando estes foram fixados em evidente
excesso ou de formairrisria, 0 que ndo ocorreu na espécie.

Neste sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. RECONHECIMENTO PELA FAZENDA
DA PROCEDENCIA DO PEDIDO. CONDENACAO EM CUSTAS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS POSSBILIDADE. ART. 26 DA
LEF. INAPLICABILIDADE.

(..)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO. IMPUGNACAO DO VALOR FIXADO A TiTULO DE
VERBA HONORARIA (PEDIDO DE MAJORACAQ). QUESTAO
ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Esta consolidado na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica que a revisdo da condenacdo em honorarios, salvo nas
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hipéteses de condenacgOes irrisdrias ou excessivas, demanda o
revolvimento das circunstancias faticas do caso.

2. A Corte a quo consignou ho acérddo recorrido que: ‘em que
pese ao elevado valor da execucdo, a matéria discutida na excegdo
de pré-executividade ndo congtitui questédo de alta complexidade,
tanto que, ainda que tenha havido resisténcia inicial, o Municipio
exequente acabou concordando com a prescricdo alegada. Assm, a
meu entender, deve s dado parcial provimento ao recurso
principal, para majorar a verba honoraria para 1% (um por cento)
do valor da Execucéo Fiscal, e o fago atento a recente julgado do
Superior Tribunal de Justica, proferido em caso que envolvia
circunstancias semel hantes.

3. O caso concreto, portanto, ndo se subsume as hipoteses
excepcionais admitidas por esta Corte para a revisdo da condenacéo
em honorérios, incidindo, dessarte, a vedagdo contida na Simula n.
7ISTJ.

4. Agravo regimental de Transportes Unidos Regido Norte
Ltda. ndo provido."

(AgRg no AREyp 155.323/MG, Rd. Min. Mauro Camphbdl
Marques, Segunda Turma, julgado em 14/08/2012, DJe 21/08/2012).

Ante 0 exposto, nego provimento a ambos 0s agravos regimentas, da
UNIAO e do MUNICIPIO DE COCAL.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AGRAVANTE : UNIAO
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ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : OSMESMOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento aos agravos regimentais, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Castro Meira votaram
com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha.



