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HABEAS CORPUS N° 176.320 - AL (2010/0109152-2)

RELATOR
R.P/ACORDAO
IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE
ADVOGADO

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

: MINISTRO JORGE MUSSI

. JOAO FIORILLO DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS

: GIVANILDO TAVARES DA SILVA (PRESO)

: ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO

DA UNIAO
EMENTA

HABEAS CORPUS. LATROCINIO. SENTENCA
CONDENATORIA COM TRANSITO EM JULGADO. "ERRO
MATERIAL" EM RELAQAO AO REGIME PRISIONAL
RECONHECIDO PELO Juizo DA EXECUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. REFORMATIO IN PEJUS. INDEVIDA
REVISAO CRIMINAL PRO SOCIETATE. ORDEM CONCEDIDA.
1. Se é certo que a fixacdo do regime inicial aberto para uma
condenacao por latrocinio (art. 157, 8 3° do Coédigo Penal) com
reprimenda de 18 (dezoito) anos de recluséo, caracteriza evidente
"erro material, ndo menos certo que, no caso concreto, houve o
transito em julgado da sentenca sem que o 6rgdo acusador
opusesse embargos de declaragdo ou interpusesse recurso de
apelacdo. Dormientibus non succurrit jus.

2. Tratando-se, com se trata, de Direito Penal adjetivo ndo se
pode falar em correcdo ex officio de "erro material", méaxime
contra o réu. Tal instituto € proprio do Direito Processual Civil (art.
463, |, do CPC).

3. Na esfera penal prevalece o principio do non reformatio in pejus
gue impede o agravamento da situacdo do réu sem uma
manifestacdo formal e tempestiva da acusacdo nesse sentido.
Inteligéncia da Sumula 160/STF.

4. "Trata-se da cabal confirmacao do entendimento de que, neste,
como noutros temas, 0 processo penal ndo é estruturado por
principios comuns ao processo civil, sendo por regras proprias,
em razdo da prevaléncia dos interesses publicos que
constituem a substancia e o objeto permanente do conflito
juridico tipico que se presta a decidir e, sobretudo, por forca
do valor supremo do jus libertatis, do qual o processo €
concebido e disciplinado como instrumento de tutela".(STF,
HC 83.545/SP, Rel. Ministro CESAR PELUSO, Primeira Turma,
DJ 3.6.2006)

5. Nesse viés, seja por nulidade absoluta, seja por "erro material”,
ndo se pode agravar (quantitativamente ou qualitativamente) a
situacdo do réu sem recurso préprio do acusador, sob pena de
configurar indevida revisao criminal pro societate. Precedentes do
STJ.

6. Ordem concedida para, reconhecendo o transito em julgado da
condenacdo, manter o regime inicial aberto, como fixado na
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senten(;a.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a sequir:

Prosseguindo no julgamento, a Turma, por maioria, concedeu a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Jorge Mussi, que lavrou o acérdao.

Votaram com o Sr. Ministro Jorge Mussi 0s Srs. Ministros Adilson Vieira
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) e Laurita Vaz.

Votaram vencidos os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho e Gilson
Dipp, que denegavam a ordem.

Ausente, nesta assentada, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

SUSTENTOU ORALMENTE NA SESSAO DE 22/02/2011: DR. GUSTAVO
ZORTEA DA SILVA (P/ PACTE.).

Brasilia (DF), 17 de maio de 2011(Data do Julgamento)

Ministro JORGE MUSSI
Presidente e Relator
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HABEAS CORPUS N° 176.320 - AL (2010/0109152-2)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE : JOAO FIORILLO DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS
PACIENTE : GIVANILDO TAVARES DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO
DA UNIAO
RELATORIO
1. Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado

em favor de GIVANILDO TAVARES DA SILVA, em adversidade ao acorddo do Tribunal
de Justica do Estado de Alagoas que negou provimento ao Agravo em Execucao

2009.003754-7, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. ALEGACAO DE ILEGALIDADE
NA CUSTODIA PORQUE A SENTENCA CONDENATORIA FIXA O REGIME
ABERTO PARA CUMPRIMENTO DA PENA. EVIDENTE ERRO MATERIAL.
AGRAVO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

Se a fixacdo do regime aberto para o cumprimento da pena decorre
de evidente erro material, € de ser corrigido 0 equivoco para a correta
definicdo da forma de execucéo do apenamento (fls. 24).

2. Infere-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 18
anos de reclusdo em regime aberto pela pratica do delito tipificado no art. 157, 8 3o0. do
CPB (latrocinio). O Juizo da Execucéo determinou o inicio da execucdo da pena em
regime fechado, sob o argumento de que o regime aberto foi fixado de forma
equivocada (fls. 15). O Agravo em Execucéo interposto pela defesa foi desprovido (fls.
24/26)).

3. O impetrante sustenta, em sintese, que ndo ha como modificar o
regime fixado na sentenca condenatéria, pois ela transitou em julgado para a

condenacao.

4, Indeferida a liminar (fls. 34/35) e prestadas as informacdes

solicitadas (fls. 42/48 e 50/67), o MPF, em parecer da lavra do ilustre
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Subprocurador-Geral da Republica EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO,

manifestou-se pela denegacéo da ordem (fls. 75/76), nos seguintes termos:

A decisdo do juizo das execucdes ndo ofende a coisa julgada, visto
qgue o art. 33, 8 20. do CP prevé expressamente que o condenado a pena
superior a 8 anos devera comecar a cumpri-la em regime fechado. Com
efeito, o paciente foi condenado a pena de 18 anos de reclusao (f. 21), pelo
que outro ndo deve ser o regime inicial de cumprimento de pena senao o
fechado.

Desse modo, uma vez verificado o erro material da deciséo,
consubstanciado na fixacdo do regime inicial aberto, embora condenado, o
paciente, pelo crime de latrocinio, a pena de 18 anos de reclusdo. O lapso
pode e deve ser corrigido, de oficio, pelo juizo das execucbes para
adequar, nos termos da lei, o regime inicial de cumprimento da pena ao
quantum fixado, sem que isso implique ofensa a coisa julgada (fls. 76).

5. E o que havia para relatar.
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HABEAS CORPUS N° 176.320 - AL (2010/0109152-2)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

IMPETRANTE : JOAO FIORILLO DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS

PACIENTE : GIVANILDO TAVARES DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO . ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO

DA UNIAO

VOTO

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. LATROCINIO. REGIME
ABERTO FIXADO PARA O CONDENADO A PENA DE 18 ANOS DE
RECLUSAO. CONDENACAO A PENA SUPERIOR A 8 ANOS DE
RECLUSAO IMPOE OBRIGATORIAMENTE O REGIME FECHADO. MERO
ERRO MATERIAL CORRIGIVEL MESMO APOS O TRANSITO EM
JULGADO. PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM
DENEGADA.

1. O condenado a pena de reclusdo superior a 8 anos devera
comecar a cumpri-la em regime fechado (art. 33, § 20., a do CPB). A fixacado
do regime aberto para o paciente, condenado a pena de 18 anos de
reclusdo, € mero erro material, possivel de correcdo mesmo apos o transito
em julgado da condenacao; alids, o Juiz nem mesmo precisaria fixar o
regime inicial para o resgate da pena, porque este, no caso de sancao
superior a 8 anos de reclusao, é obrigatoriamente o fechado (art. 33, § 20.,
a do CPB), ndo havendo, portanto, espaco para o Julgador estabelecer
condicao diferente.

2. Ja vai longe o tempo em que se afirmava que a coisa
julgada faz do preto branco e do circulo um quadrado, dando-se hoje
primazia a razoabilidade das decisbes e a sua compatibilidade com a
justica.

3. N&do se trata de menosprezar a coisa julgada e a sua
eficacia, mas sim de nao afirmar a sua prevaléncia diante de caso
teratolégico gritante.

4. Ordem denegada, em conformidade com o parecer
ministerial.

1. Dispbe o art. 33, § 20., a do CPB que o condenado a pena de
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reclusdo superior a 8 anos devera comecar a cumpri-la em regime fechado (art. 33, §
20., ado CPB).

2. A fixac@o do regime aberto para o paciente, condenado a pena de
18 anos de recluséo, € mero erro material, possivel de correcdo mesmo apoés o transito

em julgado da condenacéo. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. ERRO MATERIAL. POSSIBILIDADE DE
CORRECAO A QUALQUER TEMPO. OFENSA A COISA JULGADA NAO
CONFIGURADA.

1. O erro material, por ndo se sujeitar ao manto da coisa julgada, é
passivel de correcao a qualquer tempo, consoante previsto no art. 463,
inciso |, do Codigo de Processo Civil.

2. Mera declaracdo incidentalmente lancada na sentenca, sem
vinculagdo com a sua parte dispositiva, ndo faz coisa julgada material.

3. Ordem denegada (HC 32.209/SC, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJU
14.03.2005).

R

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. ESTELIONATO. SENTENCA
HOMOLOGATORIA DE CALCULOS. COISA JULGADA. RECEBIMENTO DE
VALORES INDEVIDAMENTE PAGOS A MAIOR. EXERCICIO REGULAR DE
DIREITO. INOCORRENCIA.

1. A conduta de induzir ou manter alguém em erro para a obtencao
de vantagem ilicita, em beneficio préprio ou de outrem e prejuizo alheio, é
elementar do delito tipificado no artigo 171, caput, do Cédigo Penal.

2. A correcao de erro material ndo é obstada pela superveniéncia
da coisa julgada.

3. Ordem denegada (HC 30.750/RS, Rel. Min. HAMILTON
CARVALHIDO, DJU 05.09.2005).

v <

PENAL. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ROUBO.
QUALIFICADORA. AUMENTO. DOSIMETRIA DA PENA. ERRO MATERIAL.
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A ocorréncia de erro material no processo de individualizagdo da
pena, quando da finalizagdo com a operacéo especial de aumento de pena,
€ passivel de correcdo a qualquer tempo, ainda que transitada a sentenca
condenatoria.

Habeas-corpus concedido (HC 9.637/MG, Rel. Min. VICENTE LEAL,
DJU 02.05.2000).

3. Alids, 0 Juiz nem mesmo precisaria fixar o regime inicial para o
resgate da pena, porque este, no caso de sancdo superior a 8 anos de recluséo, é
obrigatoriamente o fechado (art. 33, 8§ 20., a do CPB), ndo havendo, portanto, espaco
para o Julgador estabelecer condicdo diferente. O raciocinio, em verdade, deveria ser
outro, ou seja, se por hipétese, o Magistrado pudesse afastar a determinacéo legal, para
estabelecer outro regime que ndo o fechado, somente poderia fazé-lo mediante a devida
fundamentacao, e isso ndo se vé no decisum, o que reforca a tese de que ocorreu mero

erro material do Julgador singular.

4. Nesse ponto, cumpre destacar que, a0 meu sentir, a coisa
julgada ndo pode sobrepujar a lei, principalmente para fazer prevalecer uma verdadeira

teratologia, um absurdo juridico.

5. Ja vai longe o tempo em que se afirmava que a coisa julgada faz
do preto branco e do circulo um quadrado, dando-se hoje primazia a razoabilidade das
decisdes e a sua compatibilidade com a justica. Nesse particular, cabe citar a licdo do
Professor CANDIDO RANGEL DINAMARCO:

O valor da seguranca das relacdes juridicas ndo é absoluto no
sistema, nem o é portanto a garantia da coisa julgada, porque ambos devem
conviver com outro valor de primeirissima grandeza, que é o da justica das
decisdes judiciarias, constitucionalmente prometido mediante a garantia do
acesso a justica (Const., art. 50., inc. XXXV).

(..).

Conclui-se que é inconstitucional a leitura classica da garantia da
coisa julgada, ou seja, sua leitura com a crenca de que ela fosse algo
absoluto e, como era habito dizer, capaz de fazer do preto branco e do
guadrado, redondo (Relativizar a coisa julgada material, Revista da AJURIS
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83, set. 2001, p. 38 e 54).

6. Como se V&, ndo se trata de menosprezar a coisa julgada e a sua
eficacia, mas sim de ndo afirmar a sua prevaléncia diante de caso teratolégico gritante.
Assim, em situagdo excepcionalissima, uma vez identificado erro material grosseiro e
de extrema injustica concreta, justifica-se a superacdo da coisa julgada, porquanto
como salientado pelo ilustre Professor DINARMARCO nao € legitimo eternizar injusticas
(op. cit., p. 38).

7. Ante o exposto, denega-se a ordem.

8. E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0109152-2 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 20090025250 20090037547 46075009540 58070042320
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

HC 176.320/AL
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 22/02/2011

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOAO FIORILLO DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DEALAGOAS
PACIENTE . GIVANILDO TAVARES DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucédo Penal

SUSTENTACAO ORAL

SUSTENTOU ORALMENTE: DR. GUSTAVO ZORTEA DA SILVA (P/ PACTE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro Relator denegando a ordem e os votos dos Srs. Ministros
Jorge Mussi e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) deferindo o pedido,

pediu vista o Sr. Ministro Gilson Dipp".
Aguarda a Sra. Ministra Laurita Vaz.
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HABEAS CORPUS N° 176.320 - AL (2010/0109152-2)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE : JOAO FIORILLO DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS
PACIENTE : GIVANILDO TAVARES DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO
DA UNIAO
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ) (Relator): Sr. Presidente, anotei, quando o nobre

advogado fazia a sustentacdo oral, que € flagrante e inaceitavel o erro
material. Mas, neste momento, ndo podemos corrigi-lo, porquanto
estamos num Estado Democratico de Direito. Fala-se muito do excesso
de recursos neste pais. Efetivamente, temos muitos, mas a parte
precisa esgotar as possibilidades cabiveis juridicamente, objetivando
fazer valer o seu direito. Por outro lado, temos o habeas corpus, que
vem sendo vulgarizado, como ressaltado, aqui, iniUmeras vezes, pelo
eminente Ministro Gilson Dipp.

Ora, se no nosso modelo ha inidmeros recursos e 0
Ministério Publico é o fiscal da lei, ele tinha a obrigacdo de recorrer,
diante dessa decisdo teratologica. Teratoldgica, sim, na medida em
gue, em um crime de latrocinio, fixou-se o regime aberto. O art. 33, do
Codigo Penal, especifica: regime aberto, semiaberto, fechado. No
latrocinio, com pena fixada em 18 anos, portanto, superior a 8, o
condenado deveria iniciar o seu cumprimento em regime fechado, a
teor do art. 33, 8§ 2°, a, do CP. Evidentemente, que € um erro material.
Mas, no Estado Democratico de Direito, ndo podemos alterar essa

decisdo, principalmente em matéria penal. Ndo estamos, aqui, no
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campo do Direito Civil, mas no da liberdade e da legalidade.

A Constituicdo de 1988 estatui no art. 59, inciso XXXVI,
expressamente, como clausula pétrea que a lei ndo prejudicara o direito
adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada. Coisa julgada, bem
ou mal, temos diversas medidas que o nosso Codigo permite, quando
no interesse do réu, com as hipoteses de revisdo criminal. Ademais, o
Ministério Publico pode recorrer de qualquer decisdo, inclusive de
embargos de declaragao. Nao fez isso, ficando silente.

Anotei 0 que V. Exa., Sr. Presidente, falou: o Direito néao
socorre quem dorme. O Ministério Publico ndo recorreu. Vamos noés,
agora, consertar o erro das partes, da defesa ou do Parquet? Nao
podemos. O momento processual proprio ja foi ultrapassado. E essa,
data maxima venia, seria uma porta aberta para a inseguranca juridica.
Aqui esta caracterizada a figura real do transito em julgado, o qual néo
podemos relativizar, especialmente, em matéria penal, porque o
Ministério Publico poderia e deveria ter recorrido, na medida em que a
decisao é teratologica. No entanto, ha que manté-la, porque ndo houve
recurso do Parquet e vivemos num Estado Democréatico de Direito. E

como voto.
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HABEAS CORPUS N° 176.320 - AL (2010/0109152-2)

VOTO-VISTA
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP:

Cuida-se de impetracéo apresentada pela Defensoria Publica Estadud de
Alagoas em favor do paciente, aqui representado agora pela Defensoria Plblica da Unido,
buscando fazer prevalecer a sentenca de primeiro grau que, ao condenar 0 mesmo por crime de
latrocinio a pena de 18 anos de reclusdo, determinou o inicio do cumprimento da pena em regime
aberto.

E que ante a manifesta incongruéncia, o Jizo da Execucdo, afirmando a
existéncia de smples erro materid, retificara a determinacdo, de oficio, e ordenou o inicio do
cumprimento da pena em regime fechado na forma do disposto no art. 33, § 22, 'a do CP.

Sobrevieram, entdo, 0 agravo em execucdo pend e o pedido de habeas-corpus
perante o Tribund loca pleiteando a reforma da decisGo em vista da coisa julgada que se
formara, 0 que foi denegado em ambos os pleitos 0 habeas-corpus ndo foi conhecido pela
existéncia e julgamento do agravo, e a este, negado provimento.

Dai o presente habeas-corpus que, em verdade, é subditutivo de recurso
especid em face do acérddo no agravo que manteve a decisdo do juizo da execucdo (0
habeas-corpus no Tribund loca foi decidido por ato singular do Desembargador Relator).

O Minigério Pdblico Federa opinou pela denegacdo, assm votando o Ministro
Relator.

Pedi vista para mehor exame.

O fundamento da impetracéo, como foi o do pedido perante o Juizo e o do agravo
em execucdo, € 0 mesmo, ido € a ocorréncia de coisa julgada posto que a sentenca
condenatdria ao impor a pena de 18 anos de reclusio estabeleceu o regime inicid aberto e néo
houve recurso do Ministério Publico.

A meu sentir, porém, estéo corretos tanto o acorddo locad quanto a decisdo do
Juizo da Execucéo tendo em vista que o regime de cumprimento da pena para as condenagdes
gue excedam 8 anos de reclusdo €, por le, obrigatoriamente fechado. Deliberacdo diversa é
logicamente equivocada, por Smples erro.

Ora, 0 erro materid ndo transita em julgado, o que € de conhecimento gerd, e, de

qualquer modo, as determinacfes de regime de cumprimento de pena também ndo precluem,
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ainda quando insertas na sentenca condenatoria.

E que, dada a natureza ontologicamente transitoria da deliberacso néo tem sentido
a rigidez da coisa julgada em matéria que o juiz da execucdo pode aterar por provocacdo ou de
oficio.

Embora o art. 381, do CPP (que estabelece o que contera a sentenca), assm
como o disposto no art. 387 do CPP (que nela ndo exige do julgador nenhuma deliberagcdo a
respeito) ndo incluam a determinacdo do regime como requisito da sentenga condenatoria, a Lei
de ExecucOes Penais (Lel n° 7.210/84) assentou em seu art. 110 que “o Juiz estabelecera o
regime no qual o condenado iniciara o cumprimento da pena privativa de liberdade
observado o disposto no art. 33 e seus paragrafos do Codigo Penal.”.

E assim, em face do art. 33, § 2, 'a’ combinado com o art. 34 e 88, ambos do CP,
as regras do regime fechado, embora eventualmente antecipadas pela sentenca condenatéria,
enderecam-se |ogicamente ao Jizo da Execucdo, que de resto podera dteré-lo conforme o caso.

Dito de outro modo, apesar de a sentenca condenatéria ter ditado o regime aberto
em evidente contradicdo com a lei pend, é permitido a0 juiz da execugdo pena acomodar 0
regime de cumprimento consoante as circunstancias e essa, de apuragdo de manifesto erro
material, pode certamente judtificar a adocéo da corrigenda pelo Juiz da execucao.

N&o h& portanto ofensa a coisa julgada

Ante 0 expogto, tenho como correto o voto do Ministro Relator em virtude do que,
conhecendo excepcional mente e com ressalvas do pedido que é subgtitutivo de recurso especial
em agravo em execucao, também denego a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0109152-2 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 20090025250 20090037547 46075009540 58070042320
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

HC 176.320/AL
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 03/03/2011

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOAO FIORILLO DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DEALAGOAS
PACIENTE . GIVANILDO TAVARES DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucédo Penal

SUSTENTACAO ORAL

SUSTENTOU ORALMENTE NA SESSAO DE 22/02/2011: DR. GUSTAVO ZORTEA DA SILVA

(Pl PACTE)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo no julgamento, apos o voto do Sr. Ministro Relator denegando a ordem,
no que foi acompanhado pelo voto-vista do Sr. Ministro Gilson Dipp e os votos dos Sr. Ministros
Jorge Mussi e Adilson Vieira Macabu (desembargador Convocado do TJRJ) deferindo o pedido,

pediu vista a Sra. Ministra Laurita Vaz."



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 176.320 - AL (2010/0109152-2)

VOTO-VISTA

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
GIVANILDO TAVARES DA SILVA, condenado como incurso no art. 157, § 3.2, do Cddigo
Penal, a pena de 18 (dezoito) anos de reclusdo, em regime aberto, contra acordao do Tribund de
Justica do Estado de Alagoas que negou provimento a0 agravo em execucdo pend n.°
2009.003754-7, dintetizado nos seguintes termos.

"AGRAVO EM EXECUCAO PENAL - ALEGACAO DE
ILEGALIDADE NA CUSTODIA PORQUE A SENTENCA CONDENATORIA
FIXA O REGIME ABERTO PARA CUMPRIMENTO DA PENA - EVIDENTE
ERRO MATERIAL - AGRAVO CONHECIDO E IMPROVIDO - DECISAO
UNANIME.

Se a fixagao do regime aberto para o cumprimento da pena decorre
de evidente erro material, € de ser corrigido 0 equivoco para a correta
definicdo da forma de execucéo do apenamento.” (F. 24)

Nas razbes do presente writ, o Impetrante aega, em sintese, que "[...] sear.
sentenca condenatodria, por equivoco, fixou o regime inicial aberto, e se esta sentenca
transitou em julgado para a acusacéo, nao € possivel agravar a situacdo processual do

paciente (alterando o regime inicial de cumprimento de pena) a pretexto de correcéo de

erro material, sob pena de grave transgressdo a coisa julgada. N&o existe revisdo pro

societate em nosso ordenamento juridico, de modo que eventuais vicios da sentenca devem
ser alegados oportunamente pela acusacao e impugnados pela via recursal.” (H. 03)

O pedido liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 34/35.

As judiciosas informacdes foram prestadas as fls. 42/48 e 50/67, com a juntada de
pecas processuai s pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 75/76, opinando pela
denegacdo da ordem.

Pedi visga dos autos para mehor andis&los e, compulsando-os detidamente,
conclui por acompanhar a divergéncia.

Nos termos do art. 110 da Lel n.° 7.210/84 — Le de Execucdo Pena — o regime
inicid de cumprimento de pena é estabelecido na sentenca condenatéria. Confira-se:

"Art. 110. O juiz, na sentenca, estabelecera o regime no qual o
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condenado iniciara o cumprimento da pena privativa de liberdade,
observado o disposto no art. 33 e seus paragrafos do Codigo Penal."

Como se vé compete a0 iz de conhecimento a fixacdo do regime inica de
cumprimento de pena, de acordo com os parametros estabelecidos no art. 33 do Cddigo Penal.
Sendo erroneamente fixado o regime prisond, devera a parte interessada pleitear a sua
retificacdo, por meio do recurso cabivel.

E 0 que ensina Fernando da Costa Tourinha Filho, ao discorrer sobre os efeitos da
publicacéo da sentenca condenatoria, in verbis:

"Uma vez publicada a sentenca, que € a apresentacdo da prestacéo
jurisdicional, nada mais restara ao Juiz fazer, porquanto a missdo que lhe
foi atribuida se cumpriu. Por isso mesmo se diz que, publicada a sentenca,
ela se torna irretratavel. Ndo mais podera o Juiz retroceder, desdizer-se,
ndo podendo até mesmo corrigi-la. Ela se torna inalteravel, salvo algumas
excegoes.

Uma vez publicada a sentenga, esta se torna irretratavel, ndo mais
podendo ser alterada, salvo se a parte, no prazo de 2 dias, ingressar com
embargos declaratérios. Embora o CPP ndo use tal expressdo, conclui-se
gue a peticdo a que se refere o art. 382 traduz verdadeiros embargos
declaratorios, oponiveis sempre que, na sentenca, houver obscuridade,
ambiguidade, contradicao ou omissao.

Conquanto a lei processual penal seja omissa a respeito, nada
obsta que o Juiz, de oficio, ou a requerimento da parte, proceda a corregdo
de peguenas inexatiddes materiais ou erros de calculo, percebiveis a olho
desarmado. Assm, se 0 Juiz grafa, de maneira errada, o prenome do réu;
se, em vez de dizer condeno o réu, disser condeno o querelado (que é o réu
na acdo penal privada e ndo na publica); se disser, por exemplo, 'fixo a
pena no seu minimo legal e, a mingua de outros elementos, torno-a
definitiva’, e, sendo o crime de furto simples, cuja pena minima € de 1 ano,
vier 0 Juiz a impor ao réu a pena de 2 anos, evidente, em todos esses
exemplos, a inexatiddo material, e, por aplicacdo analdgica, podem ser
invocadas as regras dos arts. 463, |, do CPC e § 3.° do art. 83 da Lei dos
Juizados Especiais, que permitem a correcao dos erros materiais de oficio.

Salvante tais excecdes, somente pelas vias recursais € que se
podera alterar a decisao.

Conclui-se, pois, que o efeito da publicacéo da sentenca, quer no
civel, quer no penal, repousa na sua irretratabilidade, sendo de todo
impossivel ao Juiz retroceder e deixar o dito pelo ndo dito, a menos seja ela
impugnada, por meio do recurso previsto em lel, quando, entdo, seja pelo
préprio Juiz, seja pelo 6rgdo superior, possivel sera sua alteracdo.”
(TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo pend. 31. ed. rev. e atual.
S80 Paulo: Saraiva, 2009, v. 4, p. 329-330.)

Na hipétese, embora tenha Sdo 0 Paciente condenado a pena de 18 (dezoito)

anos de reclusdo, 0 magistrado sentenciante estabeleceu o regime inicid aberto, em nitida afronta
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ao disposto no art. 33 do Cddigo Penal. Contudo, ndo houve oposicéo de embargos de declaracdo
ou interposicao de qualquer outro recurso, e nem ser verificou ateracao, de oficio, da sentenca
condenatdria, pelo Jizo que a prolatou. Apos o transito em julgado do édito condenatorio, o Juizo
das Execuctes Criminais determinou o inicio da execucao da pena no regime fechado, aduzindo o
equivoco do titulo executivo.

Essa orientacéo, todavia, configura constrangimento ilega, uma vez que a decisdo
acerca do regime inidd de cumprimento da pena faz coisa julgada forma e materid, ndo
podendo ser dterada peo Jizo das ExecugBes, a ndo ser em decorréncia de fatos
supervenientes que imponham a fixacdo de regime mais gravoso, a exemplo do que ocorre com a
unificacdo de penas, ou na hipétese de sobrevir le nova ou interpretacdo mais benéfica ao
acusado.

Vegam-se, por oportuno, as seguintes consideraces doutrindrias sobre o tema

"Dispde a lei que o regime inicial da execucao da pena privativa de
liberdade € estabelecido na sentenca de condenacgdo, com observancia do
art. 33 e seus parégrafos do Codigo Penal. Condenado o agente. O juiz,
atendendo a tais dispositivos, que dizem respeito a natureza e quantidade da
pena, bem como a reincidéncia, estabelece o regime inicial de cumprimento
da pena privativa de liberdade que, em algumas hipéteses, € obrigatério, e,
em outras, depende do critério do juiz frente as circunstancias judiciais
previstas para a fixacdo da pena-base (art. 59 do CP). Estabelecido o
regime inicial de cumprimento da pena pelo juiz da sentenca condenatéria,
sem recurso das partes, faz a decisdo coisa julgada formal e material a esse
respeito. Nao pode, assim, ser modificada a decisdo pelo juiz da execucao a
ndo ser em decorréncia de fatos supervenientes (nova condenacao que
obrigue a fixacdo de regime mais severo, unificacdo, progressdo etc)."
(MIRABETE, Julio Fabbrini. Execucdo pend: comentérios a lei n° 7.210, de
11-7-1974. 11 ed. S&o Paulo: Atlas, 2004, p. 324.)

Com efeito, se a sentenca condenatéria, por manifesto equivoco, fixou o regime
aberto para o cumprimento da sancdo imposta ao Paciente e contra essa decisdo ndo se insurgiu
0 Minigtério Plblico, ndo é possive admitir que, apds o transito em julgado da condenacdo, o
Juizo das ExecucOes, de oficio ou mediante provocacdo, promova, em desfavor do réu, a
correcdo do erro cometido, sob pena de inarredavel violagdo a coisa julgada.

A propésito, confiram-se, mutatis mutandis, 0s seguintes precedentes desta Corte
Superior de Justica:

"HABEAS CORPUS. PENAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR.
INCONSTITUCIONALIDADE DO REGIME INTEGRAL FECHADO. HC
82.952/STF. CRIME COMETIDO ANTES DA VIGENCIA DA LEl N.°
11.461/2007. REGIME PRISONAL. OBSERVANCIA DO ART. 33 DO
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CODIGO PENAL. SEMIABERTO. POSSBILIDADE. TRANSTO EM
JULGADO DA CONDENACAO. ALTERACAO DO REGIME INICIAL.
ILEGALIDADE. OFENSA A COISA JULGADA. PRECEDENTES

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, diante da
declaracdo de inconstitucionalidade, pelo Supremo Tribunal Federal, do §
1.°do art. 2.°da Lei 8.072/90, para os crimes hediondos cometidos antes da
publicacdo da Le n.° 11.464/2007, o regime inicial fechado ndo é
obrigatorio, devendo se observar, para a fixagdo do regime de cumprimento
de pena, o art. 33, c.c. 0 art. 59, ambos do Cadigo Penal.

2. Fixada a pena-base no minimo legal, ndo € possivel infligir
regime prisional mais gravoso apenas com base na gravidade genérica do
delito, como no caso em apreco.

3. Com o transito em julgado da condenacgéo, ndo cabe ao Tribunal
a quo, em sede de mandado de seguranca, alterar o regime de cumprimento
da pena reclusiva imposta ao Apenado, sob o0 pena de ofensa a coisa
julgada.

4. Ordem concedida para estabelecer como regime inicial de
cumprimento da pena reclusiva imposta ao Paciente, o semiaberto." (HC
117.900/AL, 52 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 11/10/2010; sem grifo
no origind.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. PENA.
APLICACAO. ERRO MATERIAL. TRANSTO EM JULGADO PARA A
ACUSACAO. IMPOSSBILIDADE DE ALTERACAO POSTERIOR EM
DESFAVOR DO CONDENADO. OFENSA A COISA JULGADA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Apesar de restar claramente comprovada a ocorréncia de erro
material na soma das penas aplicadas ao paciente, tal equivoco ndo pode
ser corrigido em desfavor do réu quando ocorrido o transito emjulgado da
sentenga para a acusacao.

2. Ordem concedida, de oficio, para restabelecer a sentenca que
condenou o paciente a 14 anos de reclusao, emregimeinicial fechado.” (HC
123.335/MS, 52 Turma, Rd. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de
01/02/2010.)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ATENTADO VIOLENTO
AO PUDOR. 1. SENTENCA. PENA. EQUIVOCO NO CALCULO. TRANSTO
EM JULGADO PARA A ACUSACAO. APELACAO. CONFIRMACAO DA
SENTENCA. TRANSTO EM JULGADO. BAIXA DOS AUTOS
RETIFICA(;AO. SUPOSTO ERRO MATERIAL. REVISAO PRO SOCIETATE.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. RECONHECIMENTO. 2. PENA
EQUIVOCADAMENTE FIXADA AQUEM DO MINIMO. ATENUANTE.
INCIDENCIA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 231.

1. A soberania da coisa julgada € apanagio do Estado Democrético
de Direito. Somente podera ela ser afastada em casos extremos e quando,
estritamente, autorizado pela lei. A sentenca condenatoria, que revelar erro
de célculo, contra o qué ndo se insurge o Parquet, e, ainda, que recebe a
ratificacdo do acérdédo da apelacéo, ndo pode ser alterada em primeiro
grau, com a baixa definitiva dos autos, sob pena de se promover indevida
revisdo criminal pro societate. Precedente do STF.
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2. E invidvel a incidéncia de atenuante que reduza a pena para
abaixo do patamar inferior do preceito sancionatorio, mormente quando,
por equivoco, a sancao é fixada abaixo do minimo legal.

3. Ordem concedida, acolhendo-se o parecer do Parquet Federal,
para mantida a condenacdo, restabelecer a pena fixada na sentenca e
ratificada no acérdao da apelacdo: dois anos e seis meses de reclusdo, com
regime inicial aberto." (HC 68.373/RO, 62 Turma, Re. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de 01/07/2009.)

"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 3° IN FINE, DO
CODIGO PENAL. CRIME HEDIONDO. REGIME INICIALMENTE
FECHADO. TRANSITO EM JULGADO PARA A ACUSACAO. REFORMATIO
IN PEJUS. PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITOS

| - Fixado na sentenca condenatéria o regime inicial fechado e néo
tendo sido interposto recurso da acusacéo, deve ser reconhecida a
possibilidade de progressdo, ndo podendo o e. Tribunal a quo, apreciando
agravo em execucao, fazer incidir o disposto no art. 2°, § 1° da Lei n°
8.072/90, sob pena de reformatio in pgus (Precedentes).

Il - Resta impossibilitada a concessao, nesta via, da progressao de
regime, se ndo houve comprovacao documental nem manifestacéo do Juizo
das Execucdes e do e. Tribunal a quo acerca da satisfacdo pelo paciente dos
requisitos previstos no art. 112 do Cadigo de Processo Penal.

Ordem parcialmente concedida.” (HC 46.391/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
FELIX FISCHER, DJ de 10/04/2006.)

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. CRIME
HEDIONDO. CONDENACAOQ. REGIME PRISONAL FECHADO. TRANS TO
EM JULGADO. EXECUCAO PENAL. CASSACAO. VIOLACAO DA COISA
JULGADA. DESCABIMENTO.

1. Conquanto equivocada a fixacdo do regime inicial fechado para
o cumprimento de pena de crime hediondo, ao Juizo da Execucéo ndo é
facultada a sua correcdo, sob pena de inarredavel violacdo da coisa
julgada (Precedentes).

2. Ordem concedida." (HC 35.039/RJ, Rd. Min. HAMILTON
CARVALHIDO, DJ de 01/02/2005.)

"CRIMINAL. RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES DELITO HEDIONDO. REGIME PRISIONAL
INICIALMENTE FECHADO ESTABELECIDO PELA SENTENCA
CONDENATORIA. AUSENCIA DE RECURSO DA ACUSACAO.
INDEFERIMENTO DA PROGRESSAO DE REGIME. RECURSO
EXCLUSVO DO REU. ALTERACAO DAS CONDICOES DE
CUMPRIMENTO DA PENA EM FASE DE EXECUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA. “REFORMATIO IN
PEJUS’. LEGALIDADE DA PROGRESSAO DE REGIME ASSEGURADA.
RECURSO DESPROVIDO.

N&o obstante a imposi¢éo legal de que as condenacdes por delito
hediondo devem ser cumpridas em regime integralmente fechado, é defeso,
em fase de execucdo, tornar mais graves as condicdes de cumprimento da
pena imposta ao paciente, estabelecendo regime prisonal integralmente
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fechado, se a sentenca condenatéria assm ndo o fez, e se ndo houve
qualquer recurso da acusacdo — sob pena de ofensa a coisa julgada.
Precedentes.

Com o transito em julgado da condenacéo, é defeso o agravamento
da situacdo do réu em fase de execugdo da reprimenda, pois restaria
configurado o inadmissivel ‘reformatio in pgus.

Auséncia de ilegalidade na decisdo que garantiu ao recorrido o
direito ao pleito de progresséo de regime prisional." Recurso desprovido.”
(REsp 410.300/MT, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ de 28/04/2003; sem
grifo no origind.)

Confiram-se, ainda, os seguintes julgados proferidos no ambito do Supremo
Tribuna Federd:

"HABEAS CORPUS. CRIME HEDIONDO: TRAFICO DE
ENTORPECENTES REGIME  PRISONAL. COIsA  JULGADA.
'REFORMATIO IN PEJUS.

1. O Juiz criminal, ao fixar a pena na sentenca condenatéria, deve
estabelecer o regime inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade
(art. 59, I11, do CP e art. 110 da LEP) e o Juiz da execucao deve determinar
gue a pena seja cumprida de forma progressiva (art. 112 da LEP); a par
destas disposi¢des, a Lei dos Crimes Hediondos (Lei n. 8.072/90) determina
o cumprimento integral de tais penas no regime fechado.

2. Por crime hediondo, o Juiz criminal estabeleceu o regime
fechado para o inicio do cumprimento da pena e permitiu a progressao de
regime (art. 112 da LEP).

3. O Promotor de Justica, autor da acdo penal, ndo recorreu da
sentenca, ocorrendo o seu transito emjulgado para a acusagéo.

4. A sentenca transita em julgado que aplica o direito a espécie,
bem ou mal, ndo mais pode ser revista pelo Tribunal 'a quo' quanto a
possibilidade de progressao de regime concedida aos pacientes.

5. 'Habeas-corpus conhecido e deferido para restabelecer a
sentenca de primeiro grau." (STF, HC 72474/DF, 22 Turma, Rd. Min.
MAURICIO CORREA, DJ de 30/06/1995.)

"HABEAS CORPUS. RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS INTEMPESTIVO. CONHECIMENTO COMO HABEAS CORPUS.
INADEQUACAO DO REMEDIO PARA O REEXAME DE PROVAS CRIME
HEDIONDO E REGIME PRISONAL INTEGRALMENTE FECHADO.
HIPOTESE DE FIXACAO APENAS DO REGIME INICIAL FECHADO.
OCORRENCIA DE REFORMATIO IN PEJUS. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, QUANTO A TESE JULGADA, CONCEDIDA.

1. O recurso ordinario em habeas corpus, quando intempestivo,
podera ser conhecido como writ substitutivo desse recurso.

2. O Supremo Tribunal Federal tem decidido que o remédio de
habeas corpus ndo se presta ao reexame da matéria fatico-probatéria, na
medida em que néo tem natureza juridica de recurso.

3. A Le 8.072/90 impde aos "crimes hediondos' o regime
integralmente fechado para o cumprimento da pena privativa de liberdade.
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4. Na hipGtese em exame, a sentenca condenatéria cingiu-se a
determinar o regime inicialmente fechado. Com seu transito em julgado, a
alegacdo de inobservancia da lei torna-se impossivel, sob pena de violagdo
do principio ne reformatio in pgus.

5. Ordem parcialmente conhecida e, no mérito, concedida." (STF,
RHC 83491/SP, 12 Turma, Red. Min. JOAQUIM BARBOSA, DJ de
06/02/2004.)

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. APELACAO
DA DEFESA. REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA. ALTERACAO.
'REFORMATIO IN PEJUS.

I. - Firmou-se a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, se
apenas a defesa apelou, ndo pode o Tribunal agravar a situacao do
condenado no tocante ao regime prisional. Entretanto, incorrendo o
Tribunal em tal vicio, a nulidade do acérdao sera restrita a essa parte, e
ndo acarretaré a nulidade de todo o acordao.

Il. - H.C. indeferido." (STF, HC 82.802/RS, 2.2 Turma, Rd. Min.
CARLOS VELOSO, DJ de 16/05/2003; grifos no origind.)

Ante o0 exposto, pedindo vénia aos ilustres Ministros que votaram no sentido da
denegacdo da ordem, acompanho a divergéncia para CONCEDER o habeas corpus,
assegurando-se ao Paciente o cumprimento da pena em regime aberto.

E como voto.
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HABEAS CORPUS N° 176.320 - AL (2010/0109152-2)

VOTO-VENCEDOR

O SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI: Sr. Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, € evidente que se trata de "erro material”. Uma condenacao por latrocinio
(art. 157, 8 3° do Codigo Penal) com reprimenda de 18 (dezoito) anos de recluséo,
jamais poderia se iniciar em regime aberto, conforme se extrai do édito condenatério

constante nos autos.

N&o menos certo que, no caso concreto, houve o transito em julgado da
sentenca sem que o0 0Orgdo acusador opusesse embargos de declaracdo ou

interpusesse recurso de apelacéo.
Dormientibus non succurrit jus.

Como vir agora o Juizo da Execucgédo reconhecer "erro material" existente

na sentenca condenatdria e alterar o regime inicial para fechado?

Tratando-se, com se trata, de Direito Penal adjetivo ndo se pode falar em
correcao ex officio de "erro material”, maxime contra o réu. Tal instituto é proprio do

Direito Civil.

Na esfera penal prevalece o principio do non reformatio in pejus que
impede o agravamento da situacao do réu sem uma manifestacdo formal e tempestiva

da acusacéo nesse sentido.

Alids, esse o entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, verbis:

PROCESSO PENAL. SENTENCA CONDENATORIA.
CONTRADIQAO ENTRE DISPOSITIVO QUE FIXA A PENA E A
RESPECTIVA FUNDAMENTACAO. RECURSO DE APELACAO
INTERPOSTO EXCLUSIVAMENTE PELO REU. CORRECAO DE
ERRO MATERIAL PELO TRIBUNAL DE JUSTICA. Se a sentencga
condenatdria transitou em julgado para o 6rgdo de acusacéo,
gue dela néo interpds recurso, ndo pode o Tribunal
competente, ao conhecer da apelacdo interposta pelo réu,
aumentar a pena declarada no dispositivo da sentenca sob
pretexto de corrigir erro material. O art. 617 do Cdbdigo de
Processo Penal repudia situacfes em que a reforma da sentenca
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condenatéria se opera em detrimento do réu-apelante, quando
apenas este se insurgiu contra o julgado. Ordem de habeas corpus
deferida. (HC 88.213/SP, Rel. Ministro JOAQUIM BARBOSA,
Segunda Turma, DJ 2.2.2007)

SENTENCA PENAL. Capitulo decisorio. Condenacdo. Pena
privativa de liberdade. Reclusdo. Fixacdo. Soma dos fatores
considerados na dosimetria. Erro de calculo. Estipulacdo final de
pena inferior a devida. Transito em julgado para o Ministério
Publico. Recurso de apelacdo da defesa. Improvimento.
Acdérd@o que, no entanto, aumenta de oficio a pena, a titulo de
correcdo de erro material. Inadmissibilidade. Ofensa a proibicéo
da "reformatio in pejus". HC concedido para restabelecer o teor
da sentenca de primeiro grau. Nao € licito ao tribunal, na cognicao
de recurso da defesa, agravar a pena do réu, sob fundamento de
corrigir ex officio erro material da sentenga na somatéria dos
fatores considerados no processo de individualizagdo (HC
83.545/SP, Rel. Ministro CESAR PELUSO, Primeira Turma, DJ
3.6.2006)

Transcrevo, por oportuno, trecho do voto do Ministro CESAR PELUSO no
HC 83.464/SP:

[...] Se é certo que, no processo civil, erro material pode ser
corrigido a qualquer tempo, até ex officio, conforme
preceitua o art. 463, inc. I, do Codigo de Processo Civil, €
diverso o sistema que informa o processo penal, em cujo
ambito ndo consta preceito idéntico nem analogo e, como
principio cardeal, vige proibi¢cdo de reformatio in pejus.
Dispbe, com efeito, o art. 617, parte final, do Codigo de
Processo Penal, que o tribunal ndo podera agravar a pena,
guando somente o réu houver apelado da sentenca. € a
expressdo da regra da chamada personalidade dos
recursos, que, em Ultima andlise, significa que o réu
recorrente néo pode ter a situacdo agravada, quando n&o for
interposto recurso da parte contréria. [...]

Ao sistema processual penal repugna-lhe a reformatio in
pejus. E o que, por exemplo, se vé & excecdo da regra que
faz cognoscivel de oficio, a qualquer tempo, toda causa de
nulidade absoluta, salvo quando agrave a situacdo do réu:
nao pode o tribunal, em recurso exclusivo da defesa,
pronunciar nulidade absoluta que, n&do arguida pela
acusacao, prejudique a defesa. E a postura que esta Corte
sedimentou na sumula 160, a qual preceitua: "E nula a
decisdo do Tribunal que acolhe, contra o réu, nulidade nao
arguida no recurso da acusacdo, ressalvados os casos de
recurso de oficio".
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E essa repugnancia do sistema assume contornos
absolutos perante a norma implicita de que, ainda quando
contenha gritante erro judiciario, que € o mais, sentenca
absolutéria se reveste, uma vez transitada em julgado, de
autoridade incontrastavel e, como tal, ndo admite revisao
(art. 621 do Codigo de Processo Penal, a contrario).
Trata-se da cabal confirmacao do entendimento de que,
neste, como noutros temas, o processo penal ndo é
estruturado por principios comuns ao processo civil,
senao por regras proprias, em razao da prevaléncia dos
interesses publicos que constituem a substancia e o
objeto permanente do conflito juridico tipico que se
presta a decidir e, sobretudo, por forca do valor
supremo do ius libertatis, do qual o processo é
concebido e disciplinado como instrumento de tutela.
(original sem grifo)

Nesse viés, seja por nulidade absoluta, seja por "erro material', ndo se
pode agravar (quantitativamente ou qualitativamente) a situacdo do réu sem recurso

proprio do acusador, configurando uma indevida revisao criminal pro societate.

Este Superior Tribunal de Justica, também, ja teve oportunidade de

manifestar posi¢cao convergente:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO.
PENA. APLICACAO. ERRO MATERIAL. TRANSITO EM
JULGADO PARA A ACUSAC}AO. IMPOSSIBILIDADE DE
ALTERACAO POSTERIOR EM DESFAVOR DO
CONDENADO. OFENSA A COISA JULGADA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Apesar de restar claramente comprovada a ocorréncia de
erro material na soma das penas aplicadas ao paciente, tal
equivoco ndo pode ser corrigido em desfavor do réu quando
ocorrido o transito em julgado da sentenca para a acusacao.

2. Ordem concedida, de oficio, para restabelecer a sentenca que
condenou o paciente a 14 anos de reclusdo, em regime inicial
fechado. (HC 123.335/MS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, QUINTA TURMA, DJe 1.2.2010)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ATENTADO
VIOLENTO AO PUDOR. 1. SENTENCA. PENA. EQUIVOCO
NO CALCULO. TRANSITO EM JULGADO PARA A
ACUSACAO. APELACAO. CONFIRMACAO DA SENTENCA.
TRANSITO EM JULGADO. BAIXA DOS AUTOS.
RETIFICACAO. SUPOSTO ERRO MATERIAL. REVISAO PRO
SOCIETATE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
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RECONHECIMENTO. 2. PENA EQUIVOCADAMENTE FIXADA
AQUEM DO MINIMO. ATENUANTE. INCIDENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 231.

1. A soberania da coisa julgada € apanagio do Estado
Democratico de Direito. Somente podera ela ser afastada em
casos extremos e quando, estritamente, autorizado pela lei.
A sentenca condenatdria, que revelar erro de calculo, contra
0 gué nao se insurge o Parquet, e, ainda, que recebe a
ratificacdo do acordéao da apelacdo, ndo pode ser alterada em
primeiro grau, com a baixa definitiva dos autos, sob pena de
se promover indevida revisdo criminal pro societate.
Precedente do STF.

2. E inviavel a incidéncia de atenuante que reduza a pena para
abaixo do patamar inferior do preceito sancionatério, mormente
guando, por equivoco, a sancao é fixada abaixo do minimo legal.
3. Ordem concedida, acolhendo-se o parecer do Parquet Federal,
para mantida a condenacdo, restabelecer a pena fixada na
sentenca e ratificada no acérddo da apelacdo: dois anos e seis
meses de reclusdo, com regime inicial aberto. (HC 68.373/RO,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 1.7.2009)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. CRIME
HEDIONDO. CONDENAC}AO. REGIME PRISIONAL
FECHADO. TRANSITO EM JULGADO. EXECUCAO PENAL.
CASSACAO. VIOLACAO DA  COISA  JULGADA.
DESCABIMENTO.

1. Conquanto equivocada a fixagdo do regime inicial fechado
para o cumprimento de pena de crime hediondo, ao Juizo da
Execucdo ndo é facultada a sua correcdo, sob pena de
inarredavel violacdo da coisa julgada (Precedentes).

2. Ordem concedida. (HC 35.039/RJ, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ 1.2.2005)

Peco, portanto, novamente vénia ao Sr. Ministro Relator para votar pela
concessao da ordem para, reconhecendo o transito em julgado da condenacéo, manter

0 regime prisional nos termos como fixado na sentenca (inicial aberto).

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0109152-2 PROCESSO ELETRONICO HC 176.320/ AL
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20090025250 20090037547 46075009540 58070042320
EM MESA JULGADO: 17/05/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS|

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOAO FIORILLO DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DEALAGOAS
PACIENTE : GIVANILDO TAVARES DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

SUSTENTACAO ORAL

SUSTENTOU ORALMENTE NA SESSAO DE 22/02/2011; DR. GUSTAVO ZORTEA DA SILVA
(Pl PACTE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo no julgamento, a Turma, por maioria, concedeu a ordem, nos termos do
voto do Sr. Ministro Jorge Mussi, que lavrard o acérddo."

Votaram com o Sr. Ministro Jorge Mussi os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Laurita Vaz.

Votaram vencidos os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho e Gilson Dipp, que
denegavam a ordem.

Ausente, nesta assentada, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



