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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 855.596 - RS (2006/0132700-0)

RELATORA

AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

: MISAEL PADILHA DE OLIVEIRA (PRESO)
: JAIME DE CARVALHO LEITE FILHO - DEFENSOR

PUBLICO DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE

DO SUL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. LATROCINIO. ALTERACAO DA
CAPITULACAO JURIDICA. HIPOTESE DE
EMENDATIO LIBELLI. POSSIBILIDADE.

1. O magistrado ndo esta vinculado a qualificacéo
juridica atribuida pela acusacdo na denuncia, tendo em
vista que no momento da prolacéo da decisdo repressiva,
sem modificar a descricdo do que narrado na exordial
acusatoria, poderd atribuir definicdo juridica diversa da
empreendida pelo Ministério Publico, ainda que tenha de
aplicar pena mais grave, conforme preceitua o art. 383
do Cébdigo de Processo Penal.

2. Agravo regimental a gque se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Sebasti&o
Reis Juanior e Assusete Magalhdes votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
Brasilia (DF), 06 de setembro de 2012(Data do Julgamento)
MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 855.596 - RS (2006/0132700-0)

RELATORA - MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

AGRAVANTE : MISAEL PADILHA DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : JAIME DE CARVALHO LEITE FILHO - DEFENSOR
PUBLICO DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE): Trata-se de agravo
regimental interposto por Misael Padilha de Oliveira, as fls. 276/285, contra
decisdo monocratica da lavra do Ministro Vasco Della Giusting, de fls.
264/270, proferida nos autos do Recurso Especia n. 855.596/RS, que deu
provimento ao recurso, restabelecendo a sentenca condenatoria.

O agravante sustenta que:

"Vé-s, portanto, que o TYRS ndo andisou o contelido do artigo
383, do CPP, tampouco a questéo trazida neste recurso sobre a
exigéncia ou ndo do dolo eventud, o quad estaria implidto na
deniincia. Alias, importante frisr que a suposta existéncia do dolo
eventud fol 0 argumento que possihilitou a reforma da deciséo, sem
contudo, que esse argumento tivesse Sdo debatido na origem.
(...)
Quanto a0 méito, a auséncia de mencéo especifica na peca
exordid acusatdria do suposto dolo eventud de matar impede o
acusado de exercer sua defesa processud com todas as garantias
conditucionais previdas, ja que se trata de dreungdnca
imprescindivel para a caracterizacdo do ddito que se pretende
imputar ao réu."” (fl. 278/284)

Requer a reconsideracao da decisdo agravada ou a apreciacéo do

felto em mesa.
E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 855.596 - RS (2006/0132700-0)

RELATORA - MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

AGRAVANTE : MISAEL PADILHA DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : JAIME DE CARVALHO LEITE FILHO - DEFENSOR
PUBLICO DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (RELATORA): Senhor
presidente, raz&o ndo assiste ao recorrente.

Misael Padilha de Oliveira fol denunciado como incurso nas
sangdes do ddlito tipificado no art. 157, § 2°, | e Il, do Codigo Penal, nos

seguintes termos:

"No dia 21 de novembro de 1999, pelas 04h30min, na Rua Joéo
Borges Finto, via publica, na Cidade de Vacaria, 0 denunciado
Misad Pedilha de Oliveira, em comunh&o de esforgos e unidede de
designios com outros individuos, ainda ndo identificados, subtraiu,
para s e para outrem, mediante violénda e grave ameaca, exercida
com ama de fogo, contra as vitimas Fabiano Gomes de Lima e
Paulo Sidna Ferreira Zardo, uma jaqueta de couro, cor preta, e
umacarteira, avdiadas conjuntamente em R$ 109,00 (auto defl.)
Na ocas&o, 0 denunciado e outros dementos ndo identificados
abordaram Fabiano e Paulo, no locd citado, dando voz de assdto,
sendo que Missd estava empunhando arma de fogo, néo
gpreendida, momento em que gpontou O revolver para Paulo
exigindo que entregasse sua jagueta e a carteira. Contudo, Paulo
dise que nada entregaria e ao virar-se para fugir o denunciado
disparou acertando um tiro em suas costas, causando-lhe as lesdes
descritas no auto de exame de corpo de ddlito de fl. Ato continuo,
Misad agarrou Fabiano e gpontando a arma para a cabeca da
vitima, subtraindo-lhe a jaqueta e a carteira, tendo, ainda, agredido
Fabiano com chutes e empurrdes” (fl. 05, e-STJ)
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O juiz de primeiro grau, reconhecendo que o fato narrado na
denuncia diverge de sua capitulagdo juridica, condenou o recorrente a pena
de 10 anos e seis meses de reclusdo e 150 dias-multa, pela prética do ddlito
tipificado no artigo 157, parégrafo 3°, c/c 14, |1, do Codigo Penal.

O Tribunal de origem, dando parcia provimento ao apelo
defensivo, afastou a aplicacdo do art. 383 do Codigo de Processo Penal, nos

seguintes termos:

Assam, desde meu ponto de vida, ndo ha dlivida no que aine a
autoria”

No entanto, 0 gpeante ndo poderia ser condenado pelo arime de
latrocinio tentado porque assm néo foi o pedido congtante da inidd
da acusagéo - sequer houve descricdo do dolo de matar. Deu-se,
entdo, agressio ao principio da corrdacdo entre dendncia e
sentenca.

Entéo, a condenacdo € por roubo consumado - ddito Unico: de
novo, pedido da inidd - em concurso e com uso de ama (tanto
que umadas vitimasfoi lesonada).

Neste contexto, fica prejudicada a prdiminar defendva néo é caso
de nulidade da sentenca, mas de sua correcéo pelo segundo grau.”
(fl. 209)

Inconformado, o Ministério Publico interpds recurso especial, ao
gual foi dado provimento monocraticamente, restabelecendo-se a sentenca
de primeiro grau.

Contra tal decisdo, 0 recorrente interp0s agravo regimental
sustentando auséncia de prequestionamento e, quanto ao mérito, aega que a
exordia acusatdria ndo descreveu o dolo de matar, o que impossibilitaria a
aplicacdo do art. 383 do Cadigo de Processo Penal.

Por primeiro, ndo ha faar em auséncia de prequestionamento
porque o Tribunal de origem, ao reformar a sentenca, afirmando a
impossibilidade de condenar o réu por latrocinio porque divergente do

pedido contido na inicid acusatoria, abordou o tema, embora de modo
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sucinto.

E quanto ao mérito, é certo que o acusado se defende dos fatos
narrados na exordial acusatéria, ndo estando o magistrado vinculado a
gualificacdo juridica atribuida pela acusacdo, tendo em vista que no
momento da prolagdo da decisdo repressiva, sem modificar a descricdo do
gue narrado na denuncia, podera atribuir definicdo juridica diversa da
empreendida pelo Ministério Publico, ainda que tenha de aplicar pena mais
grave, conforme preceitua o art. 383 do Cédigo de Processo Penal.

Neste sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
VIOLACAO AOS ARTS. 59 E 68 DO CP. DOSIMETRIA DA
PENA. CONTRARIEDADE AO ART. 386, VII, DO CPP.
ABSOLVICAO POR FALTA DE PROVAS. TEMAS QUE
DEMANDAM REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AFRONTA AO ART. 128
DO CPC C/C ART. 3, DO CPP. PRINCIPIO DA
CORRELACAO. OBSERVANCIA. EMENDATIO LIBELLI.
POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe a0 gplicador da ld, em instandia ordindia,
fazer um cotgjo faico e probatdrio a fim de andisar se exigem
provas suficientes para a condenacdo, assm como verificar a pena
adequada a ser gplicada ao réu. Inddéncia do enunciado n° 7 da
SImuladesta Corte.

2. O acusado se defende dos fatos, razéo pela qud o proprio
Cddigo de Processo Pend, no atigo 383, disdplina a figura da
emendatio libdli, a qua ocorre quando ao fao narrado aribui-se
nova definicéo juridica

3. Agravo regimentd a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1219246/RJ, Rd. Minigra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2012,
DJe 28/05/2012)

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
CONCURSO DE AGENTES. NULIDADE. PACIENTE
DENUNCIADO POR CRIME NA FORMA TENTADA.
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MAGISTRADO QUE DEU CAPITULACAO PENAL
DIVERSA AO DELITO. EMENDATIO LIBELLI. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CRIME CONSUMAUDO.
OITIVA DA VITIMA. DISPENSA. ANUENCIA DAS
PARTES. RESPEITO AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. ABSOLVICAO OU
DESCLASS FICA(;AO. EXAME APROFUNDADO DE
PROVAS. INVIABILIDADE NA VIA ESTREITA DO WRIT.

1. Consoante dispde o art. 383 do Caodigo de Processo Pend, o
Juiz pode atribuir definicdo juridica diversa aos fatos contidos na
inidd, desde que ndo os modifique, ainda que, por consequéncia,
tenha que gplicar pena mais grave, néo havendo que se reconhecer
Ilegdidade ou cerceamento de defesaem td ditude.

2. Ao réu cabe defender-se dos fatos expostos na dendincia e ao
magistrado examinar estes fatos, ndo importando se a capitulacéo
pend seradidinta

(...)

6. Ordem denegada.

(HC 161.282/SP, Rd. Minigro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 23/02/2012, DJe 07/03/2012)

In casu, a dendncia assim descreveu os fatos:

"Na ocasido, 0 denunciado e outros eementos ndo identificados
abordaram Fabiano e Paulo, no locd citado, dando voz de assdto,
sendo que Misael estava empunhando arma de fogo, néo
apreendida, momento em que apontou o revolver para Paulo
exigindo que entregasse sua jagueta e a carteira. Contudo,
Paulo disse que nada entregaria e ao virar-se para fugr o
denunciado disparou acertando um tiro em suas costas,
causando-lhe as lesBes descritas no auto de exame de corpo de
ddlito de fl. Ato continuo, Misad agarrou Fabiano e gpontando a
arma para a cabeca da vitima, subtraindo-lhe a jagueta e a carteira,
tendo, ainda, agredido Fabiano com chutes e empurrdes.” (fl. 05,
e-STJ)

A hipotese narrada, enquadra-se perfeitamente no tipo estabelecido
no art. 157, § 3° do Cddigo Penal, conforme reconhecido na sentenca

condenatoria.

Por fim, vale ressaltar que os fatos descritos deixam claro a
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existéncia, a0 menos, do dolo eventua no evento morte.

I sso posto, nego provimento ao agravo regimental.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2006/0132700-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 855596 / RS
MATERIA CRIMINAL

Nudmeros Origem: 14940 20300012464 70012931028 70014706758
EM MESA JULGADO: 06/09/2012
Relatora

Exma. Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ZELIA OLIVEIRA GOMES

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MISAEL PADILHA DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : CLEOMIR DE OLIVEIRA CARRAO - DEFENSORA PUBLICA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MISAEL PADILHA DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : JAIME DE CARVALHO LEITE FILHO - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e 0s Srs. Ministros Sebastido Reis Junior
e Assusete Maga h&es votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



