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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1505520 - BA (2019/0144621-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL
ADVOGADOS : PEDRO DA SILVA DINAMARCO E OUTRO(S) - SP126256

HELENA MECHLIN WAJSFELD CICARONI - SP194541
NATALIA FERNANDES SANCHEZ - SP281891
CLEIDE MASCARENHAS BRANDAO - BA028807
MARIANA DE SOUZA ANDRADE - SP310877
CRISTIANE DI MARCO FERREIRA - SP222253
GABRIELA ALMADA RODRIGUES ROCHA - BA051568
AGRAVADO : MOACYR SCHWAB DE SOUZA MENEZES
ADVOGADOS . IZARLETE MENEZES SANTOS - BA004018
ALEXANDRE FRANCO QUEIROS - BA016567

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO. SEGURO DE VIDA. RELACAO
JURIDICA DE TRATO SUCESSIVO. FUNDO DO DIREITO. NAO SUJEICAO A PRESCRIGCAO.
SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ, no caso de seguro de vida, consolidou-se no sentido de que, nas
relagdes de trato sucessivo, ndo ha se falar em prescrigéo de fundo de direito, motivo pelo qual,
no periodo de 1 (um) ano anterior a propositura da agao, é lidima a pretensao de restituicdo ao
segurado das parcelas cobradas indevidamente pela seguradora. Sumula 83 do STJ.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bbéas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 10 de agosto de 2020.

Marco Aurélio Bellizze
Relator
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1. A jurisprudéncia do STJ, no caso de seguro de vida, consolidou-se no sentido de que, nas
relacdes de trato sucessivo, ndo ha se falar em prescrigcdo de fundo de direito, motivo pelo qual,
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RELATORIO

Moacyr Schwab de Souza Menezes ajuizou acdo em desfavor de
Companhia de Seguros Alianga do Brasil, buscando a manutengdo das condigdes
originarias do contrato de seguro firmado entre as partes em 1995 e ja extinto, a
declaracéo de nulidade da clausula do atual contrato que prevé o reajuste do valor do

prémio por mudanga na faixa etaria e a restituicdo dos valores indevidamente pagos.

A Magistrada de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os pedidos
para "declarar ilegal a alteragdo unilateral do contrato de Seguro de vida em grupo por
parte da requerida, para que retorne a viger todas as condigdes originarias pactuadas
entre as partes no Seguro de Vida em Grupo Ouro Vida, relativo a Apdlice 5.901,

vigente desde 1/9/1995; declarar, ainda, nula a Clausula 10, que estabelece o reajuste
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anual do prémio do seguro de acordo com a faixa etaria do autor, devendo o reajuste
ser com base no IGPM; condenar a parte requerida a devolver ao autor a diferenca de
valores cobrados indevidamente a maior, pela majoracéo ilegal do valor do prémio em

razdo da faixa etaria do requerente" (e-STJ, fl. 365).

Interposta apelacédo pela demandada, a Primeira Cémara Civel do Tribunal
de Justica da Bahia negou provimento ao recurso, nos termos da seguinte ementa (e-

ST, fls. 618-627):

APELACAO CIVEL. CONSUMIDOR. CONTRATO DE SEGURO DE VIDA
EM GRUPO. IDOSO. ADESAO. CLAUSULAS CONTRATUAIS
LIMITADORAS DE DIREITOS. AUMENTO DO PREMIO EM
DECORRENCIA DA MUDANCA DA FAIXA ETARIA. PRELIMINAR DE
PRESCRICAO REPUDIADA. APELO NAO PROVIDO. Em relagdo a
preliminar de prescricdo anual, temos como certo que se trata de relagao de
trato sucessivo, assim a prescricdo alcanga apenas as parcelas vencidas
anteriormente ao ano que precede o ajuizamento da agéo, nado atingindo o
préprio fundo de direito (art. 206, § 1°, inciso Il, da legislagao civil vigente).
Assim, ndo merece guarida a alegacéo de prescricdo do direito de agdo dos
autores no presente feito, cuja prefacial resta afastada. No mérito, a presente
lide tem por objeto a nulidade de clausula que prevé o aumento do prémio
securitario em razdo da idade da parte segurada, com a manutengédo do
contrato firmado antes de referida alteragdo. A conduta de nao renovar o
contrato nos termos vigentes por longo periodo e disponibilizar, tdo somente,
contrato com previsao de novas clausulas contratuais, entre elas a revisao
de aumento por mudanga por faixa etaria, vai de encontro com os deveres
de lealdade, cooperacao, protecdo da seguranca e boa -fé objetiva, assim,
devem ser mantidas as condigdes originarias, sendo, portanto nula de pleno
direito a clausula que prevé aumento decorrente da faixa etaria. O Estatuto
do ldoso proibe reajuste de mensalidade em razdo da faixa etaria, nos
termos do que dispde o § 3° do art. 15 da Lei n° 10.741 /2003: "Art. 15§ 3° E
vedada a discriminacdo do idoso nos planos de saude pela cobranga de
valores diferenciados em razao da idade."

Os embargos de declaragédo opostos foram acolhidos em parte, com efeitos
infringentes, para dar provimento parcial a apelagdo a fim de declarar prescrita a
pretensao de restituicdo das quantias indevidamente desembolsadas anteriormente ao
ano que precede a propositura da demanda.

O acodrdao ficou assim ementado:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. RECURSO DE FUNDAMENTAGCAO
VINCULADA. CONHECIMENTO. RECONHECIDA  CONTRADICAO
CONSISTENTE NO ACOLHIMENTO EM PARTE DA PRELIMINAR DE
PRESCRICAO, EMBORA TENHA CONSTADO NO DISPOSITIVO DO
ACORDAO A REJEICAO DA PRELIMINAR. PRESTACOES SUCESSIVAS.
A PRESCRICAO OCORRE A CONTAR DO VENCIMENTO DE CADA UMA
DAS PRESTACOES. ACOLHIDOS EM PARTE OS EMBARGOS DE
DECLARAGCAO, COM EFEITOS INFRINGENTES, PARA DAR
PROVIMENTO PARCIAL A APELACAO, ACOLHENDO PARCIALMENTE A
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PRELIMINAR DE PRESCRICAO SUSCITADA PELO EMBARGANTE NA
APELACAO E DECLARANDO PRESCRITA A PRETENSAO DE
RESTITUICAO DAS QUANTIAS INDEVIDAMENTE DESEMBOLSADAS
ANTERIORMENTE AO ANO QUE PRECEDE A PROPOSITURA DA
DEMANDA, MANTENDO O ACORDAO EMBARGADO POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS NOS DEMAIS TERMOS.

I. Assiste razdo ao agravante no que diz respeito a contradi¢do do acérdéo,
vez que foi afastada no acérdao embargado a prescri¢gdo do fundo do direito,
pelo fundamento de que se trata de prestacdo de trato sucessivo, e em se
tratando de prestacbes sucessivas, a prescricido ocorre a contar do
vencimento de cada uma delas, ou seja, atinge apenas as prestacdes e néo
o direito em si, assim deveria ter sido acolhida em parte a preliminar, e
julgado procedente em parte o recurso.

2. Ante a clareza e a completude do provimento embargado, nao ha que se
falar em omissao ou obscuridade no acérdao.

3. O recurso integrativo ndo se presta a manifestagao de inconformismo ou a
rediscussdo do julgado. tendo sido a questdo analisada e decidida como
posta a julgamento, ressaltando-se que a utilizacdo de fundamentagéo
contraria aos interesses da parte nao pode ser confundida com a utilizagao
de fundamento diverso da questéo juridica que esta sendo decidida (AgRg
no AREsp n. 324.927/RJ, Relatora a Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, Dje 26/6/2013)

Irresignada, a seguradora interpds recurso especial, fundamentado na alinea

a do permissivo constitucional, alegando ofensa aos arts. 178, § 6°, Il, do CC/1916; e
206, § 1°, 11, b, do CC/2002.

Defendeu, em sintese, a incidéncia do prazo prescricional &nuo a pretensao
de discutir clausula contratual que estabelece o reajuste dos prémios de acordo com a
faixa etaria do segurado, que se inicia a partir da ciéncia deste a respeito de tal

estipulagao na apdlice.
Contrarrazbes apresentadas as fls. 800-814 (e-STJ).

O recurso especial ndo foi admitido na origem, 0 que ensejou a interposi¢cao
de agravo.

Contraminuta apresentada as fls. 965-981 (e-STJ).

Em decisdo monocratica proferida por este signatario, conheceu-se do
agravo para negar provimento ao recurso especial, nos termos da seguinte ementa (e-
STJ, fls. 1.032-1.038):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO REVISIONAL DE CONTRATO
CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO. SEGURO DE VIDA.
RELACAO JURIDICA DE TRATO SUCESSIVO. FUNDO DO DIREITO. NAO
SUJEIGAO A PRESCRIGAO. SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
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Em suas razdes (e-STJ, fls. 1.042-1.054), a Companhia de Seguros Alianca
do Brasil refuta o ébice apontado na decisdo agravada e repisa 0 argumento trazido no

recurso especial acerca da incidéncia do prazo prescricional anuo.
Impugnacéo as fls. 1.057-1.073 (e-STJ).

E o relatorio.
VOTO

Os argumentos trazidos pela agravante ndo sdo capazes de modificar as
conclusdes da deliberagao unipessoal.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que, nas
relagdes juridicas de trato sucessivo, quando nao estiver sendo negado o proprio fundo
de direito, pode o contratante, durante a vigéncia do contrato, a qualquer tempo,
requerer a revisdo de clausula contratual que considere abusiva ou ilegal, seja com
base em nulidade absoluta ou relativa.

Dessa forma, ndo ha que se falar em prescricao do fundo de direito.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ACAO DECLARATORIA. SEGURO DE VIDA.
CARATER ABUSIVO DE CLAUSULA DE REAJUSTE POR FAIXA ETARIA.
PRESCRICAO. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a natureza juridica
da agao é definida por meio do pedido e da causa de pedir, ndo tendo
relevancia o nome dado a agéao pela parte autora.

2. "A jurisprudéncia desta Corte Superior tem se orientado no sentido de que,
por ser o seguro de vida de trato sucessivo, com renovagao periddica e
automatica do contrato, o prazo prescricional para a pretensao de nulidade
de clausula de reajuste prevista em contrato serd contado a partir do
pagamento de cada parcela indevida, ndo havendo se falar em prescrigdo do
fundo de direito" (Agint no REsp 1.677.867/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 21/10/2019, DJe de 23/10/2019).

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.549.057/SC, Relator o Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 4/5/2020, DJe 18/5/2020)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE DECLARATORIA C/C OBRIGAGCAO DE FAZER C/C
REPETICAO DE INDEBITO C/C INDENIZATORIA. ALEGAGCAO DE
NULIDADE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. PRETENSAO
INDENIZATORIA DECORRENTE DA EXTINGAO DO CONTRATO.
IMPRESCRITIBILIDADE =~ AFASTADA. INCIDENCIA DO  PRAZO
PRESCRICIONAL ANUO. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. DATA DA
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CITACAO.

1. Acdo declaratéria c/c obrigacdo de fazer c/c repeticdo de indébito c/c
indenizatodria.

2. Prescreve em 1 ano a pretensédo de nulidade de clausula de seguro de
vida, entretanto sendo a relacédo de trato sucessivo, ndo ha que se falar em
prescricdo do fundo do direito. Sumula 568/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1698471/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 25/11/2019, DJe 27/11/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior tem se orientado no sentido de que,
por ser o seguro de vida de trato sucessivo, com renovagao periddica e
automatica do contrato, o prazo prescricional para a pretensao de nulidade
de clausula de reajuste prevista em contrato serd contado a partir do
pagamento de cada parcela indevida, ndo havendo se falar em prescrigdo do
fundo de direito. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

(AgIint no REsp n. 1.677.867/RS, Relator o Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 21/10/2019, DJe 23/10/2019)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO. CONTRATO
DE SEGURO DE VIDA. PRESCRICAO APLICAVEL. ANUA. RELACAO DE
TRATO SUCESSIVO. PRESCRICAO QUE NAO AFETA O FUNDO DE
DIREITO, APENAS A PRETENSAO DE DEVOLUCAO DOS VALORES
EVENTUALMENTE PAGOS A MAIOR. SUMULA 85/STJ. ABSUVIDADE DA
CLAUSULA QUE PREVE REAJUSTE EM RAZAO DA FAIXA ETARIA DO
SEGURADO.

1. Agéo ajuizada em 11/03/2014. Recurso especial atribuido ao gabinete em
25/08/2016. Julgamento: CPC/73 2. Acao revisional de contrato de seguro de
vida cumulada com repeticdo de indébito por meio da qual se objetiva a
extirpacao de clausula contratual que estabelece reajuste dos prémios de
acordo com a faixa etaria do segurado, bem como a restituicdo dos valores
pagos a maior a este titulo.

3. O propésito recursal é definir o prazo prescricional aplicavel a pretensao
do recorrido de extirpagdo de clausula de contrato de seguro de vida que
prevé o reajuste do prémio em razao da faixa etaria.

4. O objeto da agado nao se restringe a declaragao de nulidade das clausulas
contratuais, pretendendo o recorrido, em verdade, a obtencdo dos efeitos
patrimoniais dela decorrentes, ou seja, a indenizacdo pelos prejuizos
advindos do pagamento a maior do prémio, em virtude da previsdo de
atualizagao segundo a mudancga de faixa etaria.

5. O prazo prescricional para a propositura de agao objetivando a restituigao
de prémios em virtude de conduta supostamente abusiva da seguradora,
amparada em clausula contratual considerada abusiva, é de 1 (um) ano, por
aplicacao do art. 206, § 1°, Il, "b", do Cdédigo Civil.

6. A relagédo juridica estabelecida entre as partes é de trato sucessivo, com
renovagao periodica da avenca, devendo ser aplicada, por analogia, a
Sumula 85/STJ. Logo, ndo ha que se falar em prescrigdo do fundo de direito
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e, como consequéncia, serdo passiveis de cobranga apenas as quantias
indevidamente desembolsadas nos 12 (doze) meses que precederam o
ajuizamento da agéo.

7. Recurso especial conhecido e n&o provido.

(REsp n. 1.593.748/RS, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 23/4/2019, DJe 26/4/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. CONTRATO
DE SEGURO DE VIDA EM GRUPO. ACAO REVISIONAL CUMULADA COM
REPETICAO DE INDEBITO. REAJUSTE ABUSIVO DO PREMIO EM
FUNCAO DA FAIXA ETARIA. PRETENSAO DE REVISAO DO CONTRATO
E REPETICAO DOS VALORES PAGOS A MAIOR. PRESCRICAO. PRAZO
ANUO. RELACAO JURIDICA DE TRATO SUCESSIVO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. INCIDENCIA DA MULTA DO ART.
1.021, § 4°, DO NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. A pretensao
do segurado de revisar as clausulas do contrato e também a de reaver
valores pagos a maior prescrevem em um ano, por aplicagao do art. 178, §
6°, Il, do CC/16, correspondente ao 206, § 1°, b, do CC/02. Precedentes.

2. No caso de seguro de saude, em que o prémio é pago mensalmente,
constituindo relagao de trato sucessivo, o lapso prescricional &nuo flui a partir
do pagamento de cada parcela indevida, ndo se reconhecendo a chamada
prescricao do fundo de direito.

3. Em virtude do ndo provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relacdo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a multa
prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC, no percentual de 3% sobre o valor
atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro recurso
condicionada ao depésito da respectiva quantia, nos termos do § 5° daquele
artigo de lei.

4. Agravo interno nao provido, com imposi¢gao de multa. (Agint no AREsp n.
745.841/RJ, Relator o Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
15/8/2017, DJe 22/8/2017)

Correto, portanto, o acérdao recorrido ao nao reconhecer a prescricao do
fundo de direito, ja que a relacdo juridica estabelecida entre as partes € de trato

sucessivo, com renovagao periddica da avenca.

Incide, ao caso, a Sumula 83 do STJ, ante a conformidade do aresto

hostilizado com a jurisprudéncia desta Casa.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVADO : MOACYR SCHWAB DE SOUZA MENEZES
ADVOGADOS : IZARLETE MENEZES SANTOS - BA004018
ALEXANDRE FRANCO QUEIROS - BA016567

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 10 de agosto de 2020
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