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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.054.466 - SP (2017/0029206-6)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : CARLOS EDUARDO DA SILVA

ADVOGADO . CARLOS EDUARDO CORREA DA SILVA - SP222710
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : HELOISE WITTMANN E OUTRO(S) - SP301937

AGRAVADO

- DEPARTAMENTO DE ESTRADAS RODAGEM DO ESTADO
DE SAO PAULO - DER

PROCURADOR : VINICIUS DE CAMARGO HOLTZ MORAES E OUTRO(S) -

SP076859
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AUTO DE
INFRAGCAO DE TRANSITO. NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO RECORRIDA.

| - Negou-se seguimento ao recurso especia com base nos obices
de auséncia de violacdo/negativa de vigénciacontrariedade e Simula 7/STJ.
Agravo nos proprios autos que né impugna os fundamentos da deciso
recorrida.

[l - S8o inaufidentes para congderar comoO imMpugnecén aos
fundamentos da decisfo que nega seguimento ao recurso especia na origem:
meras degagies genéricas sobre as razbes que levaram a negaiva de
sguimento, o combate genérico e ndo especifico e a Imples mencdo a normas
infraconditucionas, feita de mandra esparsa e assstemdica no corpo das
razbes do agravo em recurso especid. Conforme a jurigorudéncia, a
impugnacéo tardia dos fundamentos da decisdo que negou Seguimento ao
recurso especid (somente por ocasdo do mango de agravo interno), dém de
caracterizar impropria inovacdo recursa, ndo afasta o vido do agravo em
recurso especid, ante a preclusio consumativa. Precedentes: Agint no AREp
888.241/ES, Rd. Minigro Marco Buzz, Quarta Turma, julgado em 6/4/2017,
DJe 19/4/2017; (Agint no AREsp 1.036.445/SP, Rd. Minigtra Regina Helena
Costa, Primera Turma, julgado em 4/4/2017, DJe 17/4/2017; (Agint no
AREsp 1.006.712/SP, Rd. Minidra Assusste Magadhées, Segunda Turma,
julgado em 9/3/2017, DJe 16/3/2017.

11 - Incumbe a parte, no agravo em recurso especid, atacar 0s
fundamentos da decisdo que negou Sseguimento ao recurso na origem. Néo o
fazendo, € correta a decisfo que ndo conhece do agravo nos proprios autos.

IV - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
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NEgoU provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete
Magahées (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradllia (DF), 08 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.054.466 - SP (2017/0029206-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Na origem, trata-se de acdo que objetiva a declaracéo de nulidade de auto de
infracdo, com vaor da causa fixado em R$ 957,00 (novescentos e cinquenta e sete reais). Na
sentenca julgou-se improcedente o pedido. No TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SAO PAULO - AV. BRIGADEIRO, a sentenca fai mantida, conforme a seguinte ementa do
acordéo:

APELACAO - ACAO ANULATORIA DE INFRACAO DE TRANSITO -
RECUSA AO TESTE DO "BAFOMETRO" - Tipificagio da conduta prevista no
artigo 165 do CTB que prescinde de prova técnica ou cientifica - Aplicagéo do artigo
277, 83° do CTB - Presuncdo de legitimidade e veracidade do ato administrativo -
Auséncia de vicios na prética do ato - Dever legd dos agentes de transito de verificar
a existéncia de embriaguez do condutor no exercicio de suas fun¢fes e que os
sujeitam a0 crime de prevaricagdo se omitirem a préaica de ato de oficio -
Precedentes desta E. Corte de Justica - Prequestionamento - Sentenca mantida -
Recurso improvido.

Opostos embargos declaratorios, foram rgjeitados.

Interposto  recurso  especid, negou-se SQUIMENt0 a0 recurso. Apos
interposico de agravo nos proprios autos, ndo se conheceu do recurso ante a fdta de

Impugnacao aos fundamentos de negativa de seguimento ao recurso especid na origem.

Interposto agravo interno, dega a parte agravante que impugnou 0S
fundamentos da deciséo recorrida, conforme o saguinte trecho da peticdo de agravo interno (fl.
438).

2.2. Nesse interim, mantida a vénia quando da interposico do Agravo de
Instrumento fora impugnada expressamente a aplicacdo da simula 7, a0 caso
vertente. |sto porque, no item 2°, do recurso de agravo de instrumento, 0 agravante
impugnou de forma especifica a decisdo agravada que deixou de receber o Recurso
Especial, deixando claro que ndo pretende o reexame da matéria, mas sim sga
apreciado o recurso a luz dos dispositivos violados.

2.3. Sdiente gque ndo se busca o simples reexame de prova a despeito da
simula 7, desse Colendo Superior Tribunal, mas tdo somente ver aplicada a
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prerrogativa do artigo 105, 111, letra'a’, da Constituicdo da Republica, tendo em vista
a negativa de vigéncia dos dispositivos infraconstitucionais descritos no bojo do
recurso.

Intimada, a parte agravada gpresentou impugnacao em gque requer gue sga
negado provimento ao agravo interno.

E o rdadrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.054.466 - SP (2017/0029206-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso ndo merece provimento, pois as degagies da parte agravante so

insuficientes para modificar a decisdo recorrida.

Alega a parte agravante que redlizou aimpugnacéo ao fundamento referente aos
Obices de SImula 7/STJ.

Na sua peticéo de agravo em recurso especid, por sua vez, a parte agravante
somente trouxe aegacdes genéricas a respeito do Obice. As afirmagies de que "néo pretende
0 reexame de matéria mas Smplesmente pretende sga gpreciado o0 v. acordao recorrido”,
diado a outros argumentos genéricos sfo insUfidentes, pea sua generdidade, para impugnar
os fundamentos especificos da decisdo que negou seguimento ao recurso especia na origem.

Nesse sentido, € a jurisprudéncia

E assente nesta Corte o entendimento segundo o qua os recursos devem
impugnar, de maneira especifica e pormenorizada, os fundamentos da decisdo contra
a qua se insurgem, sob pena de vélos mantidos. Ndo sfo suficientes meras
alegacles genéricas sobre as razdes que levaram a inadmissdo do agravo ou do
recurso especia ou a insisténcia no mé&ito da controvérsia (AgRg no AREsp
542.855/SC, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 23/6/2015, DJe 29/6/2015).

A afirmagdo de que "a matéria em debate claramente ndo demanda reexame
dos elementos probatdrios' revelase como combate genérico e ndo especifico,
porque compete a parte agravante demonstrar de que forma a violagdo aos artigos
suscitada nas razdes recursais ndo depende de reandise do conjunto
fatico-probatério - deixando claro, por exemplo, que todos os fatos estdo
devidamente consignados no acérddo recorrido (Decisdo monocratica no AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL N° 944.910 — GO, RELATOR : MINISTRO MAURO
CAMPBELL MARQUES).

Acrescente-se, ainda, que "a simples mencdo a normas infraconstitucionais,
feita de maneira esparsa e assistematica no corpo das razbes do apelo nobre, ndo
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supre a exigéncia de fundamentacdo adequada do Recurso Especiad.” (AgRg no
AREsp 546.084/MG, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
4/12/2014).

Ademais, a impugnacéo tardia dos fundamentos de negativa de ssguimento ao
recurso especid ndo é possivel. Nesse sentido, veja-se ajurigorudéncia

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. (...) AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. REITERACAO DAS
RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DO ART. 544, § 4° |, DO
CPC. PRECEDENTES. IMPUGNACAO TARDIA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[...]

3. "A impugnacdo tardia dos fundamentos da decisdo que ndo admitiu o
recurso especial (somente por ocasido do mangjo de agravo regimental), dém de
caracterizar impropria inovagdo recursal, ndo tem o conddo de afastar a aplicacdo do
referido verbete 182/STJ, tendo em vista a ocorréncia de preclusdo consumativa.”
(AgRg no AREsp 232.128/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/04/2013, DJe 23/04/2013) 4. Agravo regimental ndo
provido.

(AgRg no AREsp 805.799/RS, Rd. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 1°/3/2016, DJe 8/3/2016).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO
ADMITIU O RECURSO ESPECIAL. ART. 544, § 4° 1, DO CPC/73 (ART. 932,
11, DO CPC/2015) E SUMULA 182/STJ, POR ANALOGIA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

[...]

V. Com €feito, "conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte, nos
termos do art. 544, 8§ 4° |, do CPC/1973, o conhecimento do agravo em recurso
especia esta condicionado aimpugnacdo especifica de todos os fundamentos da
decisdo que nega admissibilidade ao apelo nobre, sgam eles autbnomos ou nao.
Precedentes' (STJ, EDcl no AREsp 419.689/ES, Re. Ministro GURGEL DE
FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 08/06/2016). Em igua sentido: STJ, AgRg
no AREsp 68.639/GO, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 02/02/2012; AgRg no AREsp 450.558/MA, Re. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/02/2014; AgRg no
AREsp 811.800/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
DJe de 17/03/2016; AgRg no AREsp 770.897/SP, Red. Ministro OLINDO
MENEZES (Desembargador Federal Convocado do TRF/1? Regi&o), PRIMEIRA
TURMA, DJe de 20/11/2015.

V1. Na forma da jurisprudéncia, "a impugnacdo tardia dos fundamentos da
decisdo que ndo admitiu 0 Recurso Especia (somente por ocasido do manegjo de
Agravo Regimental), além de caracterizar impropriainovacdo recursal, ndo tem o
conddo de afastar a aplicacdo do referido verbete 182/STJ, tendo em vista a
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ocorréncia de preclusdo consumativa’ (STJ, AgRg no AREsp 581.718/RS, Rdl.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 22/10/2014).

VI1I. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.006.712/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 9/3/2017, DJe 16/3/2017).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO DE
IMISSAO NA POSSE - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ
QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO - IRRESIGNACAO DOS AUTORES.

[...]

3. Razbes do agravo que ndo impugnaram todos os fundamentos da
decisdo de admissibilidade, violando o principio da dideticidade, 0 que autorizou o
ndo conhecimento do agravo em recurso especial, nos termos do art. 544, 84° 1, do
CPC/73 (art. 932, |11, do CPC/2015).

4. A impugnagdo tardia dos fundamentos da decisdo que inadmitiu o
recurso especia caracteriza indevida inovagdo recursal, ndo tendo o conddo de
infirmar o ndo conhecimento do agravo, em face da precluséo consumativa.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 888.241/ES, Rd. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 6/4/2017, DJe 19/4/2017).

Inexigtindo impugnacdo a decisfo que negou Seguimento ao recurso especidl,

correta a gplicacdo do art. 544, 84°, |, do Caodigo de Processo Civil de 1973 (atud art. 932,

111, do Cddigo de Processo Civil de 2015) parando conhecer do agravo nos proprios autos.

Nesse sentido, os seguintes precedentes. AgRg nos EREsp 1.387.734/RJ,

Corte Especid, Rd. Min. Jorge Musd, DJe de 9/9/2014; e AgRg nos EDd nos EARE
402.929/SC, Corte Especid, Rd. Min. Jodo Otéavio de Noronha, DJe de 27/8/2014; Agint no
AREs n. 880.709/PR, Segunda Turma, Rd. Minigro Mauro Campbdl Marques, DJe de
17/6/2016; AgRg no AREsp n. 575.696/MG, Tercera Turma, Rd. Minidro Paulo de Tarso
Sanseverino, DJe de 13/5/2016; AgRg no ARESp n. 825.588/RJ, Quarta Turma, Rd. Minidro
Luis Felipe Sdoméo, DJe de 12/4/2016; AgRg no RESp n. 1.575.325/SC, Quinta Turma, Rdl.
Minigro Reynddo Soares da Fonseca, DJe de 196/2016; e, AgRg nos EDd no ARESp n.
743.800/SC, Sexta Turma, Rd. MinisraMaria Therezade Asss Moura, DJe de 13/6/2016.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0029206-6 AREsp 1.054.466 /
SP

Numeros Origem: 00246824720098260602 1414/2009 14142009 20140000014303 20140000144383
246824720098260602

PAUTA: 08/08/2017 JULGADO: 08/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : CARLOSEDUARDO DA SILVA
ADVOGADO : CARLOSEDUARDO CORREA DA SILVA - SP222710
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : HELOISEWITTMANN E OUTRO(S) - SP301937
AGRAVADO : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS RODAGEM DO ESTADO DE SAO
PAULO - DER
PROCURADOR : VINICIUS DE CAMARGO HOLTZ MORAES E OUTRO(S) - SP076859

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Sistema
Nacional de Transito

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CARLOSEDUARDO DA SILVA

ADVOGADO : CARLOSEDUARDO CORREA DA SILVA - SP222710

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : HELOISEWITTMANN E OUTRO(S) - SP301937

AGRAVADO : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS RODAGEM DO ESTADO DE SAO

PAULO - DER

PROCURADOR : VINICIUSDE CAMARGO HOLTZ MORAES E OUTRO(S) - SP076859

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
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Assusete Maga haes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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