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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.021.320 - SP (2016/0308437-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : BERND HERBERT SPRINGER

AGRAVANTE : RENATE JULIA SPRINGER

ADVOGADOS : PAULO VIDIGAL LAURIA - SP071826
NELSON EDUARDO BONDARCZUK - SP182564

AGRAVADO . ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO SA

ADVOGADO : EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO E OUTRO(S) - SP026548

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESERCAO. SUMULA 187 DO STJ  APLICACAO.
INTEMPESTIVIDADE. RECONHECIMENTO.
1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admisshbilidade na
forma nele prevista, com as interpretacbes dadas até entdo pela
jurisprudéncia do  Superior  Tribund de Judtica’ (Enunciado
Adminidrativo n. 2).
2. "E deserto o recurso interposto para o Superior Tribund de Justica
quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas
de remessa e retorno dos autos' (Simula 187 do STJ).
3. A intimagdo para complementacdo do preparo sO € admitida quando
pago o vaor de forma insuficiente, ndo quando ausentes as guias
de recolhimento, como no caso dos autos.
4. Os embargos de declaragcdo opostos na origem contra decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial, de regra, ndo interrompem o prazo
para a interposi¢do do agravo, Unico recurso cabivel.
5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo0 partes as acima
indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os
Srs. Minigtros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e Regina Helena
Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 13 de junho de 2017 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.021.320 - SP (2016/0308437-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por BERND HERBERT
SPRINGER e RENATE JULIA SPRINGER contra decisdo do em. Min. Presidente desta
Corte, que ndo conheceu do agravo em recurso especial, em virtude da desercéo e da
intempestividade recursal (e-STJ fls. 661/662).

Os agravantes pugnam pela nova oportunidade para recolher as custas,
nos termos dos arts. 1.007, 88 2° e 4° do novo CPC, e degam que a interposi¢do de embargos de
declarag@o, s0 julgados em 14/12/2015, interrompe o fluxo do prazo recursal.

E o rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.021.320 - SP (2016/0308437-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Conforme estabdlecido peo Plené&rio do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissbilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Jugtica' (Enunciado Adminidrativo n. 2).

Dito isso, constato que o inconformismo n&o prospera.

Com efeito, a decisdo impugnada ndo merece reparos, porquanto, in
casu, ndo houve recolhimento de custas por parte da recorrente, ora agravante, circunstancia que
atrai a aplicacd da Simula 187 deste Tribund: "E deserto o recurso interposto para o Superior
Tribund de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem a importancia das despesas de
remessa e retorno dos autos.”

Além dis, a intimagéo para complementacdo do preparo sO é admitida
quando pago o vaor de forma insuficiente, ndo quando ausentes as guias de recolhimento,
COMO NO caso dos autos.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRANSPORTE ALTERNATIVO. PERMISSAO. AUSENCIA DO
COMPROVANTE DE PAGAMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO
DO RECURSO ESPECIAL. ART. 511 DO CPC. ONUS DA AGRAVANTE.

1. A jurisprudéncia desta Corte entende que de acordo com adiccéo do art. 511
do CPC, o recorrente deve comprovar a realizacdo do preparo no ato de
interposicdo do recurso, tendo-o como deserto se ocorrido em momento
posterior, ainda que dentro do prazo recursal. Precedentes. AgRg no Ag n.
596.598/SP, Quarta Turma, Rel. Min. Barros Monteiro, DJ 17/12/2004; EDcl nos
EREsp 1.068.830/RS, Redl. Ministro Castro Meira, Primeira Secéo, DJe 4/5/2009;
AgRg no AREsp 9.786/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 9/8/2011.

2. Hip6tese em que o Tribunal de origem expressamente consignou que o
recurso especial foi protocolado desacompanhado do comprovante de
pagamento do porte de remessa e retorno, o que caracterizaa desercgao.

3. O preparo insuficiente enseja a intimag&o, com a abertura de prazo para a sua
complementacgdo, o que nédo ocorre na falta da comprovagdo do preparo no ato
da interposic¢é@o do recurso, consoante o disposto no § 2° do art. 511 do CPC,
gue é exatamente o caso dos autos. Precedentes: AgRg no Ag 940.069/RS,
Quarta Turma, Rel. Ministro Hélio Quaglia Barbosa, DJ 10/12/2007; AgRg no Ag
1.377.859/AM, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe
15/9/2011.

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 229567/RJ, Re. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/11/2012, DJe 13/11/2012)
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De outro lado, registro que esta Corte Superior possui 0 entendimento
pacifico de que o agravo € o Unico recurso cabivel para desafiar a decisdo que, na origem, néo
admite o recurso especial. Dessa forma, os embargos de declaracdo opostos contra a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especia ndo interrompem o prazo para a interposicdo do agravo,
consoante jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica. [lustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE DO ARESP. PRAZO PARA A INTERPOSIQAO DE
AGRAVO, EM MATERIA PENAL, CONTRA DECISAO QUE NAO ADMITE O
RECURSO ESPECIAL. ART. 28 DA LEI N. 8.038/1990. CINCO DIAS. OPOSICAO
DE EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO MANIFESTAMENTE
INCABIVEL. PRAZO PARA OUTROS RECURSOS NAO INTERROMPIDO.
DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A Terceira Secdo desta Corte decidiu, por ocasido do julgamento da Questdo
de Ordem no Agravo em Recurso Especial n. 24.409/SP, que o prazo para a
interposicéo de agravo contra decisdo que ndo admite o recurso especial, em
matéria penal, € de 5 (cinco) dias, conforme dispde o art. 28 da Le n. 8.038/90.

2. A jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal Federal firmou-se no
sentido de que o agravo é o unico recurso cabivel contra decisdo que nega
seguimento a recursos excepcionais, género que inclui os recursos especial e
extraordinario. Nestes termos, os embargos de declaragdo opostos contra
despacho de admissibilidade do Tribunal de origem n&o interrompem o prazo
para a interposicdo do agravo, uma vez que manifestamente incabiveis.
Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 188.517/ES,
Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
20/02/2014, DJe 27/02/2014)

Em hipéteses excepcionais, contudo, em que a decisdo denegatdria se
afigurar to genérica que nem sequer permita a interposicdo do agravo, o STJ vemn admitindo a
atribuicéo de efeitos interruptivos aos aclaratérios (EARESp n. 275.615/SP, rel. Minisro ARI
PARGENDLER, CORTE ESPECIAL, julgado em 13/03/2014, DJe 24/03/2014), situacdo que
N&o ocorre no caso em tela

Na espécie, verificase que a decisdo que inadmitiu 0 recurso especial
fol publicada no dia 07/05/2015 (e-STJ fl. 602), enquanto a peticdo de agravo em recurso especia
somente foi protocolada no dia 16/03/2016 (e- STJfl. 641), fora do prazo legd de 10 dias previsto
no art. 544 do Cddigo de Processo Civil de 1973, com a redacdo dada pela Le n. 12.322/2010.

Isso porque, antes daquele recurso, a parte preferiu interpor embargos
de declaragdo, que so foram julgados em decisdo publicada em 03/03/2016 (e-STJ fl. 626).

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0308437-0 AREsp 1.021.320/
SP
Numeros Origem: 00414435220058260002 414435220058260002
PAUTA: 13/06/2017 JULGADO: 13/06/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA
Presidente da Sesséo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS
Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BERND HERBERT SPRINGER
AGRAVANTE : RENATE JULIA SPRINGER
ADVOGADOS : PAULOVIDIGAL LAURIA - SP071826
NELSON EDUARDO BONDARCZUK - SP182564
AGRAVADO : ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A
ADVOGADO : EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO E OUTRO(S) - SP026548

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos -
Concessao / Permissdo / Autorizacéo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . BERND HERBERT SPRINGER
AGRAVANTE : RENATE JULIA SPRINGER
ADVOGADOS : PAULO VIDIGAL LAURIA - SP071826
NELSON EDUARDO BONDARCZUK - SP182564
AGRAVADO : ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO SA
ADVOGADO . EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO EOUTRO(S) - SP026548
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoled Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



