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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 61.493 - M T (2015/0162146-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: M B (PRESO)

. ANA LUCIA DE FREITASALVAREZ E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEIS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Mostrase fundamentada a segregacdo amparada na gravidade
concreta dos ddlitos sexuas, praticados em ocasides diversas contra
duas vitimas menores de quatorze anos e que faziam parte do circulo
familiar do recorrente, em especid quando um dos delitos fai praticado
contra crianca de gpenas 4 anos de idade.

2. A necessidade da prisfo é reforcada pela drcungténcia de ser o
recorrente tio das vitimas, mostrando-se imprescindivd afastalo da
convivénciadelas.

3. BEventuais condigbes subjetivas favoraves do paciente, tais como
primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por
9 s0s, ndo obsam a segregacéo cautdar, quando presentes os
requisitos legas para a decretacao da prisdo preventiva

4. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos os autos em que so partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Ribaro Dantas, Jod Ilan Peciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 S. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 09 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 61.493 - M T (2015/0162146-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: M B (PRESO)

. ANA LUCIA DE FREITASALVAREZ E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido de liminar, interposto

por M. B. contra acorddo da 32 Camara Crimind do Tribund de Jugtica do Estado de Mato
Grosso (HC P 60709/2015).

Extrai-se dos autos que o recorrente foi condenado a pena de 16 anos de

reclusdo, em regime inidd fechado, pela pratica do ddito tipificado no art. 217-A, c/c art. 71,
do Cddigo Pend. Foi indeferido o direito de recorrer em liberdade.

Buscando td beneficio, a defesa impetrou a ordem originaria, que fo

denegada pelo Tribund a quo em acorddo assm ementado (e-STJ fls 72/85):

HABEAS CORPUS - ESTUPRO DE VULNERAVEL - PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA -
DECISAO ANALISADA COMO UM TODO E NAO POR
CAPITULOS - PERMANENCIA DOS REQUISITOS DA
PREVENTIVA - DEMONSTRACAO DO FUMUS COMISSl DELICTI
E O PERICULUM LIBERTATIS - NECESSIDADE DA PRISAO PARA
O RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA E EVITAR A PRATICA DE
NOVOS CRIMES - CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS -
INSUFICIENCIA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO - ORDEM DENEGADA.

As decisdes judiciais impdem sejam analisadas na sua integralidade
e nao por capitulos. Tal medida se estabelece para evitar que a
conduta em apreciacdo seja achavascada e, consequentemente,
entendida além ou aquém dos dados concretos efetivos e reais do
processo.

A decisdo em que foi decretada a prisdo preventiva do paciente
apresente motivacdo suficientes, atendendo o disposto no art. 93,
inc. 1X, da CF.

O crime imputado ao paciente, consoante dispde o artigo 313,
inciso | do CPP, autoriza a decretacéo da preventiva. Aliado a isso,
a quantidade e espécie da pena imposta, em especial o regime mais
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gravoso para O Seu cumprimento, somados a subsisténcia dos
demais requisitos legais da cautelar segregaticia, justifica a
manutencdo da prisdo por ocasiao da sentenca.

A existéncia de condicbes pessoais favoraveis, como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa, trabalho licito e ndo ser
contumaz na pratica criminosa, sO por si, N0 ensejam a concessao
da liberdade, gquando  devidamente  demonstrada a
imprescindibilidade da custédia cautelar, ante a presenca dos
requisitos autorizadores previstos nos artigos 312 e 313, do CPP.

Ordem denegada.

No presente recurso, a defesa dega que por nenhum momento ficou
demonstrado que a vitima e testemunhas estavam sendo ameagadas, ou pressionadas,
pelo contrario, a suposta vitima, mesmo no curso do processo frequentava a casa do
acusado junto com seus familiares, e mantinha convivéncia com sua familia (e-STJ fl.
91).

Argumenta que o Magidrado decretou a prisdo preventiva para garantir a

ingtrucdo crimind, mas que esta ja se encontra encerrada.
Pleitea, assim, a expedicéo de dvard de soltura

O Minigério Piblico Federa opinou pelo ndo provimento do recurso (e-STJ
fls 111/112).

E o rdatrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 61.493 - M T (2015/0162146-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Exige-se, anda, na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cons deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

Na hipbtese, a prisfo preventiva fo decretada nos seguintes termos (e-STJ
fls 16/18):

10. Especificamente quanto as circunstancias autorizadoras da
prisdo prevista no art. 312 do CPP, tenho que estad presente, no
caso, por conveniéncia da instrucdo criminal, bem como para
assegurar a aplicacdo da lei penal e para garantia da ordem
publica, haja vista que o acusado praticou supostamente o fato
ddlituoso tipificado pelo art. 217-A, do Codigo de Processo Penal,
anotando-se, que conforme relato da propria vitima esta vem sendo
constrangida e pressionada psicologicamente pelo acusado a faltar
com a verdade.

11. Impende destacar que, a gravacao audiovisual, contida no CD
anexo ao parecer ministerial, a vitima/menor declarou, em sintese,
gue familiares do acusado passaram a hostilizar a ofendida e sua
méae, por ordem do acusado, que exerce dominio sob os familiares.

()

12. Diante de tais fatos, verifica-se, por ora, elementos a justificar a
segregacao cautelar do acusado por conveniéncia da instrucéo
criminal, em face da tentativa do acusado de frustrar a colheita da
prova na instrucéo processual penal, o que demonstra, em tese, 0
periculum libertatis do acusado, posto que uma vez solto
inibird/constrangera a vitima a relatar os fatos como
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verdadeiramente ocorreram, situacdo esta que vem acontecendo até
0 presente momento, vez que, em audiéncia de instrucdo a vitima
desmentiu 0 que havia dito na fase policial, tendo, porém, na
presenca da Psicologa do Juizo, nesta data, voluntariamente, na
Promotoria de Justica da Comarca, reafirmado todo o conteiido
narrado inicialmente, especialmente no tocante ao temor de dizer a
verdade perante o Juiz do processo, pelas ameacas que vem
sofrendo pelo seu tio de consideracéo, o acusado.

Requerida a revogagéo da priséo, o pleto fa indeferido pelos seguintes
fundamentos (e-STJ fls. 19/22):

6. Destaco que a presenca dos fundamentos do artigo 312, do
Codigo de Processo Penal, para a manutencdo da detencéo
cautelar impugnada, mantém-se evidente nos autos, por
conveniéncia da instrucdo criminal, bem como para assegurar a
aplicacdo da lei penal e para garantia da ordem publica, haja vista
gue o acusado praticou, em tese, o tipo penal descrito no art. 217-A,
do Cadigo Penal, contra as vitimas/sobrinhas Gabrielly Cristina da
Silva e Maria Crisina Codho Ribeiro, e temendo eventual
condenacdo, tem utilizado pessoas proximas, e de sua confianga
para organizar reunides as escondidas, tendo, inclusive, a
participacdo da Advogada que patrocina a causa, Dra. Ana Lucia
de Freitas Alvares, tudo com o fito de obrigar as vitimas a mentirem
em Juizo, conforme denota-se da analise dos documentos acostados
aos autos.

()

10. Apbés a elaboracdo do relatério psicossocial, a psicologa
juntamente com a vitima Gabrielly e sua genitora compareceram a
promotoria de Justica da Comarca, reafirmando todo o conteiido
narrado inicialmente, especialmente no tocante ao temor de dizer a
verdade perante o juiz do processo, pelas ameacas que vem
sofrendo pelo seu tio, 0 acusado.

Proferida sentenca condenatdria, 0 Magistrado sngular indeferiu o direito de
recorrer em liberdade, apontando os seguintes mativos (e-STJ fls 25/36):

51. O sentenciado Mauro Bravo devera permanecer segregado até
o transito em julgado desta decisédo, eis que mantenho sua prisao
cautelar por entender que persistem os requisitos da priséo
preventiva. O fumus delicti, embora ndo seja ainda o transito em
julgado, se apresenta robusto neste momento processual, ante a
condenacdo do réu. O periculum libertatis continua presente na
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forma como lancado nas decisbes anteriores que decretaram e
mantiveram a prisdo preventiva, especialmente para resguardo da
ordem publica, diante da possibilidade concreta de, o réu, se em
liberdade, voltar a delinquir, bem assim, para mantenca da ordem
publica.

O Tribund a quo, por sua vez, proferiu decisio mantendo a segregacéo. O

acordao fai lavrado nos seguintes termos (e-STJ fls 72/85):

Ressai do ato decisério que colocou fim ao processo de primeiro
grau que restou devidamente provada a autoria e a materialidade
do delito imputado ao paciente, e constatada a gravidade concreta
do delito, consubstanciado em um crime sexual cometido contra
duas sobrinhas menores impluberes e em continuidade delitiva
contra uma delas.

()

Outrossim, como consignado as fls. 21, € de se notar que a prisao é
medida escorreita, também a apaziguar a intranquilidade social
por se tratar de um crime sexual cometido dentro do préprio seio
familiar, em uma pequena cidade.

Por sua vez, ndo se pode perder de vista a quantidade e espécie da
pena imposta, em especial 0 regime mais gravoso para 0 seu
cumprimento, somados a subsisténcia dos requisitos legais da
cautela segregaticia, ndo se vislumbra ilegalidade na decisdo do
juiz que manteve a prisao por ocasiao da sentenca.

()

Ora, parece-me ilogico e contraditorio que o0 paciente sgja solto
justo apos a prolacdo do veredicto que o condenou pela prética do
crime de estupro de vulneravel, notadamente porque inalteradas as
circunstancias que ensgjaram a restricdo da liberdade desde o
inicio da instrucdo processual.

()

Assim, restando preenchidos os pressupostos do artigo 313, incisos
| e 1l do CPP, assim como um dos requisitos autorizadores do art.
312 do Cddigo de Processo Penal - garantia da ordem publica em
razdo da periculosidade concreta do paciente -, além de o
pronunciamento judicial estar devidamente motivado, conforme
determina o art. 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal e o art. 387,
8§ 1° do Cdbdigo de Processo Penal, vé-se que o magistrado de
primeiro grau agiu com acerto ao manter a prisao cautelar.
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As3am, com base nas transcrigdes, constata-se que, ao contrério do airmado
pela defesa no presente recurso, a pristo cautdar ndo fo fundamentada unicamente na
necessidade de assegurar a escorreita indrucéo criming, mas também para garantir a ordem
publica, dada a gravidade concreta dos ddlitas, praticados contra duas vitimas, de 4 e 13 anos
de idade, e que faziam parte do circulo familiar do recorrente, sendo que, quanto a segunda, 0s

crimes se repetiram por diversas ocas Oes.

Cabe aublinhar o fato de que um dos ddlitos foi praticado contra uma das
vitima quando esta tinha apenas 4 anos, 0 que denota atotd fata de barreiras morais por parte

do recorrente.

Além disso, o recorrente € tio das vitimas, ficando reforcada a necessidade

da segregacéo para afasté|o da convivéncia com das.

Regisre-se, ademas, que eventuais condigbes subjetivas favoravels do
paciente, tais como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por g
s0s, ndo obstam a segregacdo cautdar, quando presentes os requisitos legdas para a
decretacdo da prisio preventiva

No sentido do até entéo exposto, destaco 0s ssguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. RELACAO DE PARENTESCO COM A VITIMA.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA.

1. Apresentada fundamentagéo concreta para a decretacdo da
prisdo preventiva, evidenciada no fato de o crime ter sido cometido
pelo tio em face da proépria sobrinha, valendo-se da facilidade de
acesso que possui por forca da relacéo de parentesco, ndo ha que
se falar em ilegalidade a justificar a concessdo da ordem de
habeas corpus.

2. Na esteira do entendimento adotado por esta Corte Superior, a
existéncia de condicdes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, residéncia fixa e ocupacao licita, ndo tém o condao
de, isoladamente, ensejar a revogacao da prisdo cautelar, se ha
nos autos el ementos suficientes a demonstrar sua necessidade.

3. Habeas corpus denegado. (HC 335.690/SP, Relator Ministro NEFI
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CORDEIRO, Sexta Turma, julgado em 02/02/2016, DJe 15/02/2016).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ESTUPRO DE VULNERAVEL. CRIME PRATICADO
CONTRA ENTEADA DE APENAS SEIS ANOS PRISAO
PREVENTIVA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. RISCO A
INTEGRIDADE FiSICA DA VITIMA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Extrai-se do decreto prisional que o recorrente teria praticado
violéncia sexual contra sua enteada de 6 (seis) anos de idade, no
proprio ambiente domestico.

2. Nao ocorre ilegalidade ou abuso de poder na segregacéo
cautelar, uma vez que o magistrado fundamentou sua decisdo em
elementos concretos que denotam a periculosidade do agente e o
risco a que se submete a vitima.

3. "[...] aprimariedade, os bons antecedentes, a residéncia fixa e a
profissdo licita sdo circunstancias pessoais que, de per se, ndo sao
suficientes ao afastamento da priséo preventiva" (HC 112.642, Rel.
Ministro JOAQUIM BARBOSA, SEGUNDA TURMA, julgado em
26/6/2012, DJe 9/8/2012).

4. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega provimento.
(RHC 57.707/DF, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma,
julgado em 10/11/2015, DJe 18/11/2015).

Dessa forma, demongtrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, néo se vidumbra condrangimento ilegd a ser
reparado por este Superior Tribund de Judtica

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0162146-4 RHC 61.493/MT
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00021901920128110038 00607099620158110000 1702012 21901920128110038
607099620158110000

EM MESA JULGADO: 09/08/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : M B (PRESO)
ADVOGADO : ANA LUCIA DE FREITASALVAREZ E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



