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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 48.802 - SP (2014/0135626-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: MARIA LUCIA PEREIRA

: WILSON RODOLPHO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS DENUNCIACAO CALUNIOSA. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. FALTA DE JUSTA CAUSA. AUSENCIA DE
DOLO ESPECIFICO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. VIA INADEQUADA.

1. O trancamento de agdo pend em sede de habeas corpus conditui
"medida excepciond, SO admitida quando restar provada,
inequivocamente, sem a necessidade de exame vaorativo do conjunto
fético-probatorio, a dipicidade da conduta, a ocorréncia de causa
extintiva da punibilidede, ou, ainda, a auséncia de indicios de autoria ou
de prova da materididade do ddito" (HC 281.588/MG, Relator Minigtro
Jorge Musd, Quinta Turma, DJe 05/02/2014).

2. O exame da auséncia de justa causa para a instauracéo da acéo
pend, consubstanciada na falta de dolo especifico do acusado, demanda
a incursdo no acervo fético-probatdrio, invidve na via estreita do habeas
cor pus. Precedentes.

3. Recurso ordin&io em habeas cor pus desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca,
Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de agosto de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 48.802 - SP (2014/0135626-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

) Trata-se de recurso ordinaio em habeas cor pus interposto por MARIA
LUCIA PEREIRA contra acorddo proferido pela 3* Camara de Direito crimind do Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo, que denegou ordem no HC n. 0188454-13.2013.8.26.0000 (fls.
109/114).

Contra a recorrente foi oferecida dentincia pela suposta prética do ddito
previsto no art. 339, caput, do Codigo Pend, a qua foi recebida pelo Juizo da 62 Vara Crimind
da Comarca de Campinas, dando inicio a A¢éo Penal n. 0006726-84.2011.8.26.0428.

Irresignada com o recebimento da denincia, a defesa impetrou habeas
corpus em favor da recorrente, pugnando pelo reconhecimento da atipicidade da conduta, uma
vez que a exordid acusatéria ndo teria demonstrado o dolo especifico (“conhecimento da
inocéncia dos imputados') e que o processo seria manifestamente nulo.

A Corte de origem denegou a ordem nos seguintes termos (fl. 111):

HABEAS CORPUS — Pedido de trancamento da acéo penal — Descabimento —
Indicios de autoria e de materialidade — Tese de atipicidade da conduta que deve
ser apreciada durante a agdo penal, sob o crivo do contraditério e da ampla
defesa.

ORDEM DE HABEAS CORPUSDENEGADA.

No presente recurso ordin&io, a recorrente repisa 0S argumentos
esposados nainicid do habeas cor pus, requerendo o trancamento da acéo pend.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se pelo ndo provimento do
recurso ordinario (fls. 169/173).

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Consoante entendimento desta Corte, o trancamento de acdo pend em
sede de habeas corpus conditui "medida excepciond, s admitida quando restar provada,
inequivocamente, sem a necessidade de exame vaordivo do conjunto fético-probatério, a
atipicidade da conduta, a ocorréncia de causa extintiva da punibilidade, ou, ainda, a auséncia de
indicios de autoria ou de prova da materiadidade do ddito" (HC 281.588/MG, Relator Ministro
Jorge Muss, Quinta Turma, DJe 05/02/2014).

Na hipotese, a recorrente responde por suposta pratica de denunciacdo
cauniosa contra um delegado e um escrivéo da Policia Civil, por lhes haver imputado o
cometimento dos crimes de abuso de autoridade, sonegacdo de documento e violagéo de Sgilo
funciond, sabendo-os inocentes.

Nesse contexto, sustenta a recorrente auséncia de justa causa para a
acdo pend, sob a alegacdo de que ndo restou demonstrado na dendincia o dolo especifico, ou sga,
a certeza da inocéncia dos imputados.

Ocorre que apurar a existéncia de dolo especifico é tarefa que exige
dilacdo probatdria, inviavd em sede de habeas corpus.

Como bem pontuou o Tribuna a quo (fls. 112):

"4, Em andlise apenas preliminar, nota-se que a denldncia recebida esta
fundamentada nos depoimentos prestados pelas vitimas e testemunhas.
Verifica-se, portanto, a existéncia de elementos suficientes para caracterizar a
justa causa para a propositura da acdo penal, razéo pela qual - corretamente - a
autoridade judicial recebeu a denincia.

5. As questdes relativas a alegada atipicidade da conduta requerem andlise
aprofundada das circunstancias que envolvem o caso concreto, 0 que nao é
possivel pelaviaestreitado presente remédio."

Td entendimento se coaduna com a jurisprudéncia pacifica desta Corte
Superior, como se Vé dos julgados abaixo transcritos:

RECURSO ORDINARIO INTEMPESTIVO. CONHECIMENTO DE POSSIVEL
ILEGALIDADE DE OFiCIO. CALUNIA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
FALTA DE JUSTA CAUSA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. AUSENCIA DE
DOLO. INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. REEXAME DO
CONTEXTO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Esta Corte vem entendendo possivel, nos casos de intempestividade do
recurso ordinario em habeas corpus, tal como se procede nos casos de
impetracdo inadequada de remédio constitucional substitutivo, que, de oficio,
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esta Corte constate a existéncia de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia, evitando-se, assim, prejuizo a ampla defesa e ao devido processo
legal.

2. O reconhecimento da inexisténcia de justa causa para a ac8o penal exigiria
certeza da absoluta auséncia de suporte probatorio, situagdo ndo ocorrida, pois
suportada a denuncia pela juntada das pecas processuais e pelos depoimentos
colhidos em fase policial, onde expressadas as condutas criminosas ofensivas.

3. Expressa a denuincia os momentos em que ocorridas as imputagfes de crime,
especificando a conduta de cada um dos acusados, de modo que se verificam
delimitados os fatos e permitidaaregular defesa.

4. Mantida a persecucéo criminal para que o dolo, como se da na regra dos
crimes, seja devidamente valorado pela instrucéo do feito, pois ndo constatada
acao claramente limitada ao exercicio da advocacia quando se faz imputagdo néao
somente da inducdo de testemunha como também de retirar-se parte da
audiéncia da midiagravada.

5. Recurso em habeas cor pus denegado.

(RHC 48.065/SC, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
18/09/2014, DJe 03/10/2014)

(..) DENUNCIACAO CALUNIOSA (ARTIGO 339 DO CODIGO PENAL).
CONDENAGAO. AUSENCIA DE DOLO. ERRO DE TIPO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO MANDAMUS. LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. FUNDAMENTAQAO IDONEA DA
SENTENGA E DOS ACORDAOS QUE A CONFIRMARAM. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A alegada auséncia de dolo do acusado e indigitada ocorréncia de erro de tipo
sdo questdes que demandam aprofundada andlise do conjunto probatério
produzido em juizo, providéncia vedada na via estreita do remédio
constitucional, em razdo do seu rito célere e desprovido de dilag&o probatdria

2. No processo penal brasileiro vigora o principio do livre convencimento, em
gue o julgador, desde que de forma fundamentada, pode decidir pela
condenacdo, nao cabendo na angusta via do habeas corpus o exame
aprofundado de prova no intuito de reanalisar as raz6es e motivos pelos quais
as instancias anteriores formaram convicgao pela prolagdo de deciséo repressiva
em desfavor do paciente.

3. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 299.918/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
02/10/2014, DJe 10/10/2014)

Em face do exposto, NEGO PROVIMENTO &o recurso ordinaio em

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0135626-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 48.802/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00067268420118260428 0188454132013 01884541320138260000 16112012
188454132013 1884541320138260000 67268420118260428

EM MESA JULGADO: 04/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA LUCIA PEREIRA
ADVOGADO : WILSON RODOLPHO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Contraa Administracéo da Justi¢a - Denunciagéo caluniosa
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



