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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na SUSPENSAO DE LI M NAR E DE SENTENCA N° 1.381 - PB
(2011/ 0082211- 3)

RELATOR : M NI STRO PRESI DENTE DO STJ

AGRAVANTE : COOPERATI VA DE ENERG ZACAO E DESENVOLVI MENTO
AGROPECUARI O DE AREI A LTDA

ADVOGADO : JOSE ROCHA LUCENA E QUTRQ(S)

AGRAVADO : ENERG SA PARAI BA - DI STRI BU DORA DE ENERG A S/ A

ADVOGADO : SERG O BERMUDES E QUTRQ( S)

REQUERI DO : DESEMBARGADOR RELATOR DO AGRAVO DE | NSTRUMENTO

NR 20020110010017 DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DA PARAI BA
EMENTA

PROCESSO ClVIL. AGRAVO REG MENTAL. PETI GAO ELETRONI CA. Nome de
advogado indicado conpb autor da peticdo que ndo confere com o
none do titular do certificado digital utilizado para assinar a
transm ssdo eletrdnica do docunento. Desat endi nento  aos
preceitos do art. 18, § 1°, c/c art. 21, |, da Resolugdo n° 1,
de 10.02.2010, da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica.
Agravo regi mental nao conheci do.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes
as acima indicadas, acordam os Mnistros da CORTE ESPECI AL do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, nao conhecer do
agravo reginmental nos ternos do voto do Sr. Mnistro Relator.
Cs Srs. Mnistros Cesar Asfor Rocha, Glson Dipp, Eiana
Cal nmon, Laurita Vaz, Teori Albino Zavascki, Castro Mira,
Arnal do Esteves Lima, Hunberto Martins, Maria Thereza de Assis
Moura e Mauro Canpbell WMarques votaram com o Sr. Mnistro
Relator. Inpedido o Sr. Mnistro Sidnei Beneti. Ausentes,
justificadanente, o Sr. Mnistro Francisco Falcdao e a Sra.
M nistra Nancy Andrighi e, ocasionalnmente, os Srs. Mnistros
Jodo O 4vio de Noronha e Mssam Uyeda. Convocados o0s Srs.
M nistros Sidnei Beneti e Mauro Canpbell Marques para conpor
quérum Presidiu o julgamento o Sr. Mnistro Felix Fischer.

Brasilia, 09 de junho de 2011 (data do jul ganento).

M NI STRO FELI X FI SCHER
Pr esi dent e

M NI STRO ARI PARGENDLER
Rel at or
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRy na SUSPENSAO DE LIMNAR E DE SENTENCA N 1.381 - PB
(2011/ 0082211- 3)

RELATORI O
EXMO. SR. M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):
O agravo regi nental ataca a segui nte deci sao:

"1l. O autos dédo conta de que Energisa Paraiba -
Distribuidora de Energia S/ A ajuizou acao de desapropriacao
contra a Cooperativa de Energizacdo e Desenvolvinento
Agropecuario de Areia Ltda. - Ceral (fl. 77/90).

O MM Juiz de Direito da Conarca de Areia, PB, deferiu a
i mssdo provisoéoria na posse das 'instal acbes de distribuicao da
Cooperativa de Energizacdo e Desenvolvinento Agropecuario de
Areia Ltda. - Ceral, localizadas neste Minicipio (Areia) e,
ai nda, nos Muinicipios de Pildes, Al agoa G ande e Renigio (fl.
256/ 257) .

Lé-se na deci sao:

"Quanto ao nmai s, constata-se que o requerinento de im sséao
provi séria na posse deve ser acatado, pelos seguintes notivos:

1°) a fumaca do bom direito (funmus boni juris) esta
denonstrada na Resolucdo Autorizativa n® 2.503, publicada no
DOU de 10/08/2010 (vide copia a fl. 46), na qual a Agéncia

Naci onal de Energia Elétrica - Aneel, declarou de utilidade
publica, para fins de desapropriacao, em favor da Energisa, as
I nstal agbes de distribuicdao de energia da Ceral, |ocalizadas

nos Municipios de Areia, Pildes, A agoa Grande e Renigio, todos
neste Estado, item que, nos ternos do art. 15, caput, e § 1°,
do Decreto-lei n® 3.365/41, autoriza a concessao da nedida
anteci patoria, nado cabendo, em sede de limnar, discutir-se o
real val or das respectivas instal agcdes e,

2°) por seu turno, o perigo da denora (periculumin nora),
reside em dois fatos: a) evitar que centenas de consum dores
dos Minicipios de Areia, Pilbes, A agoa Gande e Remgio,
fiquem sem energia el étrica e b) que se torne inpagavel, o que
praticanente ja& estd, no caso a divida de R$ 4.478.165,76
(quatro ml hbées, quatrocentos e setenta e oito ml, cento e
sessenta e cinco reais e setenta e seis centavos), da Ceral
para com a Energisa, conforne se vé dos docunentos de fls.
139/ 140" (fl. 256).
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Segui u-se agravo de instrunento, a que o relator

Desenbar gador Genési o  CGones Pereira Filho, atribuiu o
suspensivo (fl. 268), destacando-se na decisao 0s seguintes
trechos:

'Sabe-se que a atribuicdo de efeito suspensivo é de
nat ureza em nentenente cautel ar, estando a sua concesséao |igada
a denonstracdo da aparéncia de um bom direito e de que o ato
deci sorio possa gerar |esdo grave e de dificil reparagdo para a
parte agravante.

No caso, entendo presentes 0S requisitos que nme permtem
conceder o efeito suspensivo, o prineiro fundado na existéncia
de qual quer avaliacdo prévia para o nontante depositado, valor
este, que numa prineira analise, se afigura irrisorio a
conpensar justamente a pretendi da desapropriacao.

A analise do caso dos autos passa pela necessidade de
realizacdo de avaliacdo judicial proviséria, cono requisito
para a outorga da imssdo na posse do bem em desapropriacdes
por utilidade publica.

O segundo requisito revel a-se presente no fato de que una
vez imtida na posse do bem expropriante, ao nenos de difici
reparacdo serdo o0s danos causados a cooperativa agravante,
diante da dificuldade na realizacdo da pericia para se apurar o

nont ant e devi do.

Se por um |l ado, pende em favor da agravada o decreto de
desapropri acdo determ nado pel a agéncia regul adora, em favor da
agravante, nao se pode deixar de |evar em consideracdo que se
trata de enpresa, que apesar de ainda nado encontrar-se
regul ari zada, enbor a tram t ando processo adm ni strativo
objetivando tal pleito, ndo se trata de uma pequenina
cooperativa clandestina, mas sim de uma enpresa que fornece
energia a nmais de oito ml wusuarios distribuidos por varios
muni ci pi os da regi do' (fl. 266/ 268).

2. Sobreveio, entdo, o presente pedido de suspensdo de
limnar ajuizado por Energisa Paraiba - Distribuidora de
Energia S/A alegando grave l|lesdao a economia, a ordem e a
segurancga publicas (fl. 01/17).

Extrai -se da peti ¢éo:
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"O risco a ordem e a seguranca €é inegavel, pois nao se
pode admtir que uma cooperativa, que nao tem qualquer
del egacdo da Uni &0 para prestar um servi ¢co publico, de natureza
essencial, siga explorando a distribuicdo de energia comrisco
para a popul acao.

Desse nodo, a decisdo do Tribunal de Justica da Paraiba,
ao suspender a limnar de imssdo na posse, causa |esdo a ordem
e a seguranca publica, porquanto inpede que a Energisa dé
i medi ato inicio aos procedi nentos de saneanento da precarissim
rede elétrica da Ceral, expondo o0s consumidores a um risco
gravissim' (fl. 10).

" A decisao concessiva de efeito suspensivo ao agravo da
Ceral também tem o conddo de causar danos a econom a.
Regi stre-se, neste ponto, que a Ceral n&o tem efetuado o
paganento da energia elétrica que |lhe é fornecida pela
Energisa. A inadinpléncia da cooperativa ja alcancou cifras
mlionarias, suficientes para tornar inpagavel o0 débito
acunul ado.

Conb se sabe, o desequilibrio que essas cooperativas geram
nas financas da concessionaria acaba repercutindo sobre o val or
da tarifa cobrada dos demai s consum dores. Justanente por isSso,
a incapacidade da Ceral em pagar pelo fornecinento da energia
gue recebe da requerente constitui outro fundanmento da deci sao
da Aneel, para indeferir a sua regularizagao' (fl. 10/11).

3. A declaracdo de utilidade publica para fins de
desapropriacdo, com o carater de urgéncia, de bens da
Cooperativa de Energizacdo e Desenvolvinento Agropecuario de
Areia Ltda. - Ceral, bem assim a autorizacdo dada a Energisa
Paraiba S/ A para 'pronover, com recursos proéprios, am gavel ou
j udi ci al nent e, as medi das necessari as'’ a respectiva
i ncorporacdo (fl. 252) foram anplanente justificadas pela
"inviabilidade de regul arizacdo da cooperativa seja na condi cédo
de permssionaria seja na de autorizataria, em face da nao
denmonstracdao do preenchinento dos requisitos exigidos na
Resol ugdo n° 12/2002" (fl. 250).

A lesdo a ordem admnistrativa decorrente desse fato
parece evidente, ndo se justificando, por isso, que um
servi¢co publico essencial deixe de ser prestado em funcdo de
Interesses patrinoniais da Cooperativa de Energizacdo e
Desenvol vi nent o Agropecuario de Areia Ltda. - Ceral
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Defiro, por isso, o pedido de suspensdo” (fl. 357/360).
A teor do recurso:

"Conforme se vé na narrativa dos fatos, este colendo
Superior Tribunal de Justica, através de decisdo prol atada pelo
Excel entissinmo Senhor Doutor Mnistro Presidente, deferiu o
pedido de suspensdo dos efeitos suspensivos concedidos no
agravo de instrunento interposto contra decisdo do juizo de 1°
gr au.

Resta cabal nente denonstrado o nanejo do requerinmento de
suspensdo conmb neio recursal, o que é altanente vedado pela
| egi sl acdo e jurisprudéncia patrias" (fl. 366).

"Na analise dos autos, verifica-se que a concessionaria
requer unica e exclusivanente a imssdo na posse concedida em
seu favor, a fim de obter lucros através de prestacao de
servico publico na area da cooperativa. Nesse contexto, o
Superi or Tri bunal de Justica vem entendendo gue a
concessionaria, nesses casos, nao detém legitimdade para
requerer a suspensdo de l|imnar, que, repito, sequer existe"
(fl. 369).

"Nao seria justo ou razoavel aceitar o valor irrisorio
apresentado pela expropriante, tendo a cooperativa que esperar
toda a delonga processual para receber o justo valor da
I ndeni zacdo, que, diga-se de passagem |eva um bom tenpo para
se chegar ao transito emjul gado da decisao" (fl. 372).
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AgRy na SUSPENSAO DE LIMNAR E DE SENTENCA N 1.381 - PB
(2011/ 0082211- 3)

VOTO
EXMO. SR M NI STRO ARl PARCGENDLER (Rel ator):

Conforne a certiddao de fl. 483, "o none do advogado
i ndi cado conb autor da presente peticado ndo confere com o none
do titular do certificado digital wutilizado para assinar a
transm sséo el etrénica do docunento, estando assi m em desacordo
com o preceituado no art. 18, 8§ 1°, «c¢/c art. 21, I, da
Resol ugcdo n® 1, de 10.02.2010, da Presidéncia do STJ".

Voto, por isso, no sentido de nado conhecer do agravo
regi nent al
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg na

Numero Registro: 2011/0082211-3 PROCESSO ELETRONICO SLS 1.381/PB

NUmero Origem: 20020110010017

EM MESA

Relator

JULGADO: 09/06/2011

Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro

Presidente da Sessdo

SIDNEI BENETI

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretéria

Beda VANIA MARIA SOARES ROCHA

REQUERENTE
ADVOGADO
REQUERIDO
INTERES.

ADVOGADO

AUTUACAO

: ENERGISA PARAIBA - DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A
: SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)
: DESEMBARGADOR RELATOR DO AGRAVO DE INSTRUMENTO NR

20020110010017 DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA

: COOPERATIVA DE ENERGIZACAO E DESENVOLVIMENTO

AGROPECUARIO DEAREIA LTDA

: JOSE ROCHA LUCENA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengéo
do Estado na Propriedade - Desapropriagao por Utilidade Piblica/ DL 3.365/1941

AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
REQUERIDO

AGRAVO REGIMENTAL

: COOPERATIVA DE ENERGIZAGAO E DESENVOLVIMENTO

AGROPECUARIO DE AREIA LTDA

: JOSE ROCHA LUCENA E OUTRO(S)

: ENERGISA PARAIBA - DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A

: SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)

. DESEMBARGADOR RELATOR DO AGRAVO DE INSTRUMENTO NR

20020110010017 DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do
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voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Gilson Dipp, Eliana Calmon, Laurita Vaz, Teori
Albino Zavascki, Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis
Moura e Mauro Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Sidnel Beneti.

Ausentes, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcdo e a Sra. Ministra Nancy
Andrighi e, ocasionalmente, os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha e Massami Uyeda.

Convocados os Srs. Ministros Sidnei Beneti e Mauro Campbell Marques para compor
quérum.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Felix Fischer.



