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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 68825 - SP
(2022/0131013-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : DENIS PAULO NOGUEIRA LIMA
ADVOGADOS : RALPH TORTIMA STETTINGER FILHO - SP126739
PEDRO HENRIQUE DE A. PENTEADO RODRIGUES COSTA -
SP297393
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. SEQUESTRO DE BENS.
SENTENCA  ABSOLUTORIA. REVOGACAO DAS MEDIDAS
ASSECURATORIAS. ARTS. 131, I, DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL — CPP. POSSIBILIDADE. CASO CONCRETO. BENS AINDA
INTERESSAM AO PROCESSO. RECURSO INTERPOSTO PELO
ORGAO MINISTERIAL COM INSISTENCIA NO
PERDIMENTO. NECESSIDADE DE AGUARDAR O TRANSITO EM
JULGADO. PRECEDENTES. AVERIGUAR A NECESSIDADE DA
CONSTRICAO. IMPOSSIBILIDADE NA SEDE MANDAMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal a quo baseou seu entendimento de denegacao da
ordem na inexisténcia de direito liquido e certo a amparar a concessao de
mandado de seguranca, tendo em vista que o indeferimento do pedido de
levantamento das medidas constritivas impostas baseou-se no interesse
dos mesmos ao processo. Assim sendo, ndo transitada em julgado a
sentenca absolutéria e estando pendente o exame do recurso de
apelagdo do Ministério Publico, que inclusive insiste no perdimento do
bens, necessario aguardar o transito em julgado.

2. E certo que n&o ha incompatibilidade entre os arts. 131, lll, e
386, paragrafo unico, Il, do Cédigo de Processo Penal — CPP. Ou seja, a
sentenga absolutoria, ainda que recorrivel, implica a revogagao das
medidas assecuratorias, desde que os bens objeto da constricdo n&o
mais interessem ao processo. No entanto, no caso dos autos, diante do
interesse dos bens ao processo, impde-se aguardar o transito em julgado.
Precedentes.

3. Na sede mandamental é vedada a dilacdo probatdria, assim,
tendo constatada a necessidade de manter a constricido dos bens, a
afirmativa nao é sindicavel na via eleita.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
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regimental.

Os Srs. Ministros Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Joao Otavio de Noronha, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 14 de junho de 2022.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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2. E certo que n&o ha incompatibilidade entre os arts. 131, lll, e
386, paragrafo unico, Il, do Cédigo de Processo Penal — CPP. Ou seja, a
sentenga absolutoria, ainda que recorrivel, implica a revogagao das
medidas assecuratorias, desde que os bens objeto da constricdo n&o
mais interessem ao processo. No entanto, no caso dos autos, diante do
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3. Na sede mandamental é vedada a dilacdo probatdria, assim,
tendo constatada a necessidade de manter a constricido dos bens, a
afirmativa nao é sindicavel na via eleita.

4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto em face de decis&o da minha lavra, em
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que neguei provimento ao recurso, assentando que, por interessarem ao processo, 0s
bens do agravante que foram objeto da constrigdo ndo poderiam ser liberados,
impondo-se aguardar o transito em julgado da sentenga absolutéria.

Reitera que, em situagdes analogas a presente, essa Colenda Quinta Turma
tem reconhecido que, uma vez prolatada a sentenca absolutéria, dissipam-se os
indicios de autoria e materialidade necessarios (proveniéncia ilicita) para a manutengao
da constricao dos bens.

Requer seja conhecido e provido integralmente o Recurso em Mandado de
Seguranga, retirando a constricdo imposta sobre os bens do agravante.

E o relatorio.
VOTO

A despeito da argumentacao da defesa, a decisdo deve ser mantida por seus
préprios fundamentos.

Consoante outrora consignado, o Tribunal a quo baseou seu entendimento de
denegacgao da ordem na inexisténcia de direito liquido e certo a amparar a concessao
de mandado de seguranga, tendo em vista que o douto magistrado indeferiu o pedido
de levantamento das medidas constritivas impostas porque os imdveis e o veiculo
supostamente adquiridos por meio de lavagem de dinheiro ainda interessariam ao
processo. Assim sendo, entendeu que, ndo transitada em julgado a sentenga
absolutdria e estando pendente o exame do recurso de apelacdo do Ministério Publico,
que inclusive insiste no perdimento do bens bloqueados, ndo ha falar em direito liquido
e certo na hipotese dos autos. (fls. 209/210).

A priori, impende ressaltar que na sede mandamental é vedada a dilagao
probatdria, assim, tendo constatada a necessidade de manter a constricdo, a afirmativa
ndo é sindicavel em sede mandamental.

E certo que ndo ha incompatibilidade entre os arts. 131, lll, e 386, paragrafo
unico, Il, do Cddigo de Processo Penal. Ou seja, a sentenga absolutéria, ainda que
recorrivel, implica a revogacado das medidas assecuratorias, desde que os bens objeto
da constricdo nao mais interessem ao processo.

No entanto, no caso dos autos, diante do interesse dos bens ao processo,
impbe-se aguardar o transito em julgado. Confiram-se, precedentes desta Corte nesse
sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO

EM  MANDADO DE  SEGURANCA. MEDIDAS
ASSECURATORIAS. SENTENCA ABSOLUTORIA.
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LEVANTAMENTO DOS BENS ANTES DO TRANSITO EM
JULGADO. POSSIBILIDADE. ART. 386, PARAGRAFO
UNICO, II, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.

1. Nao ha incompatibilidade entre os arts. 131, lll,
e 386, paragrafo unico, I, do Coédigo de Processo
Penal. A sentenca absolutéria, ainda que recorrivel,
implica a revogacdo das medidas assecuratorias,
desde que os bens objeto da constricdo nao mais
interessem ao processo. Caso contrario, impée-se
aguardar o transito em julgado. Sobre o tema, veja-se,
do STF, a decisao proferida na AP 470, Rel. Ministro
JOAQUIM BARBOSA, DJe 26/3/2013.

2. O sequestro, de um lado, se justifica quando ha
indicios veementes da proveniéncia ilicita do bem, dando
primazia a efetividade do processo penal. De outro lado, a
absolvicdo, mesmo n&o transitada em julgado, afirma a
presuncédo de inocéncia do acusado. Precedentes deste
Superior Tribunal.

3. Na espécie dos autos, a Corte de origem nao
constatou a necessidade de manter a constricdo, o que
ndo é sindicavel em sede mandamental, porquanto
vedada, aqui, a dilagdo probatoria.

4. Recurso ordinario em mandado de seguranca
a que se nega provimento.

(RMS n. 49.801/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, DJe de 15/4/2016).

PROCESSO PENAL - AGRAVO REGIMENTAL -
SEQUESTRO DE BENS - ACAO PENAL JA
DEFLAGRADA EM FASE DE INSTRUCAO PENAL -
MANUTENCAO DO SEQUESTRO.

1. Os fatos narrados na denuncia, se constatados
no curso da instrugdo, confirmardo o desfalque ocasionado
aos cofres publicos.

2. O fundamento legal utilizado para decretagdo do
sequestro dos valores (art. 4° da Lei de Lavagem de
Capitais) nédo desautoriza, em tese, a manutengdo da
medida constritiva, desde que obedeca ao que dispbe o
Cddigo de Processo Penal sobre o sequestro.

3. Ha, nos autos, indicios de que houve o
beneficiamento financeiro do acusado com a pratica das
infragbes imputadas. Ndo fosse assim, a pecga acusatoria
teria sido rejeitada no juizo de delibagcdo, no que diz
respeito a corrupg¢do passiva, o que ndo ocorreu.

4. Deve prevalecer a constricdo, até que resolvida a
lide, nos termos do art. 131, lll, do CPP, o qual determina
seja aguardado o trénsito em julgado em eventual extingéo
da punibilidade ou absolvigdo do réu.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg na Pet n. 10.153/RJ, relator Ministro Og
Fernandes, Corte Especial, DJe de 17/12/2014).

Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento do agravo regimental.
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EM MESA JULGADO: 14/06/2022
Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . DENIS PAULO NOGUEIRA LIMA
ADVOGADOS . RALPH TORTIMA STETTINGER FILHO - SP126739
PEDRO HENRIQUE DE A. PENTEADO RODRIGUES COSTA -
SP297393 ] )
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Medidas Assecuratérias - Indisponibilidade /
Sequestro de Bens

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DENIS PAULO NOGUEIRA LIMA
ADVOGADOS : RALPH TORTIMA STETTINGER FILHO - SP126739
PEDRO HENRIQUE DE A. PENTEADO RODRIGUES COSTA -
SP297393
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Jodo
Otavio de Noronha, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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