SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 164024 - MG (2022/0118794-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : RALF ARAUJO MATIAS

ADVOGADO : LUIS CARLOS GRACINI JUNIOR - MG179558

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGALIS.
PROPORCIONALIDADE. = CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  INOCORRENTE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva € cabivel mediante decisdo fundamentada em dados concretos,
quando evidenciada a existéncia de circunstincias que demonstrem a necessidade da medida
extrema, nos termos dos arts. 312, 313 ¢ 315 do Codigo de Processo Penal.

2. Sao fundamentos idoneos para a decretacdo da segregacdo cautelar no caso de
trafico ilicito de entorpecentes a quantidade, a variedade ou a natureza das drogas
apreendidas.

3. Inquéritos policiais ou a¢des penais em curso justificam a imposi¢cdo de prisdo
preventiva como forma de evitar a reiterag@o delitiva e, assim, garantir a ordem publica.

4. A gravidade concreta da conduta, evidenciada pelo modus operandi, ¢é
circunstancia apta a indicar a periculosidade do agente e constitui fundamentagdo idonea
para o decreto preventivo

5. A apreensdo de instrumentos geralmente utilizados nas atividades relacionadas ao
trafico de entorpecentes (balanca de precisdo, embalagens, caderno de anotacdes), de
expressiva quantidade de dinheiro e de elevada quantidade e variedade de drogas evidencia
o envolvimento habitual do agente com a narcotraficancia.

6. Nao se pode dizer que a prisao preventiva € desproporcional em relagdo a eventual
condenacdo que podera sofrer ao final do processo, pois ndo ha como, em sede de habeas
corpus, concluir que o réu fara jus a pena minima do delito em tela, especialmente em se
considerando as circunstancias do caso.

7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da
Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJIDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 14 de junho de 2022.

Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Relator
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preventiva como forma de evitar a reiterag@o delitiva e, assim, garantir a ordem publica.
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circunstancia apta a indicar a periculosidade do agente e constitui fundamentagdo idonea
para o decreto preventivo

5. A apreensdo de instrumentos geralmente utilizados nas atividades relacionadas ao
trafico de entorpecentes (balanca de precisdo, embalagens, caderno de anotacdes), de
expressiva quantidade de dinheiro e de elevada quantidade e variedade de drogas evidencia
o envolvimento habitual do agente com a narcotraficancia.

6. Nao se pode dizer que a prisao preventiva € desproporcional em relagdo a eventual
condenacdo que podera sofrer ao final do processo, pois ndo ha como, em sede de habeas
corpus, concluir que o réu fara jus a pena minima do delito em tela, especialmente em se
considerando as circunstancias do caso.

7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RALF ARAUJO MATIAS contra a decisao de
fls. 116-119, que negou provimento ao recurso em habeas corpus.
O agravante teve a prisao em flagrante — ocorrida em 15/2/2022 — convertida em preventiva a
pedido do Ministério Publico (fls. 37-39), por suposta pratica do delito descrito no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006.
O decreto prisional fundou-se na gravidade em concreto do delito, na quantidade e natureza
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do entorpecente apreendido— 1 saco de cocaina — nos fundados indicios de que a suposta
comercializagdo de entorpecente era exercida com habitualidade, nos instrumentos voltados ao embalo da
droga, bem como pelo fato de o agravante responder a outras agdes penais, inclusive por crime perpetrado
mediante violéncia e grave ameaca (fl. 38).

Impetrado writ originario, a ordem foi denegada.

Neste recurso, reafirma as teses langadas na inicial, no sentido de que ndo ha fundamentagao
idonea para a manutencdo da prisdo cautelar e as medidas cautelares diversas a prisdo serem suficientes
a0 caso.

Aduz que ¢é primario, pois ndo houve transito em julgado da condenagdo anterior.

Alega ser desproporcional a prisdo cautelar, pois faz jus a incidéncia da minorante do § 4° do
art. 33 da Lei n. 11.343/2006, o que acarretara, ao final, em regime menos gravoso.

Requer a reconsideragdo da decisdo ou a submissdo do recurso a julgamento para que seja
provido.

E o relatorio.
VOTO

A decisdo agravada merece ser mantida.

A prisdo preventiva ¢ cabivel mediante decisdo fundamentada em dados concretos, quando
evidenciada a existéncia de circunstancias que demonstrem a necessidade da medida extrema, nos termos
dos arts. 312, 313 e 315 do Codigo de Processo Penal (HC n. 527.660/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, DJe de 2/9/2020).

Considerando o principio da presuncdo de inocéncia e a excepcionalidade da custodia
cautelar, o carater subsidiario da prisdo preventiva, que so6 deve ser determinada nos casos em que ndo for
possivel a aplicagdo de medida cautelar alternativa.

No caso, esta justificada a manutengdo da prisdo preventiva, pois foi demonstrado o
preenchimento dos requisitos do art. 312 do CPP, ndo sendo recomendével a aplicacdo de medida cautelar

referida no art. 319 do CPP. A proposito, assim se manifestou o Tribunal a quo (fls. 78-82, destaquei):

E possivel, portanto, extrair dos autos prova da materialidade do delito e indicios suficientes
de autoria, demonstrados pelo auto de prisdo em flagrante delito, pelo auto de apreenséo e pelo laudo
toxicologico preliminar, que atestou a presenga de 3,29 quilogramas de cocaina (ordens 04, 11 e
12).

[-]

E inegavel que a prisdo cautelar deve ser medida de excecdo. Prevalece o principio
constitucional da presuncdo de inocéncia e a regra ¢ a liberdade (artigo 5°, LVII e LXVI, da CF), pelo
que ¢é necessario que, ao decretar a prisdo do individuo antes do transito em julgado da sentenca
condenatoria, o magistrado verifique a existéncia de um dos requisitos de admissibilidade da medida
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extrema (artigo 313 do CPP) e fundamente a segregacdo cautelar em motivos que a tornem
indispensavel, dentre os elencados no artigo 312 do Coédigo de Processo Penal.

Mas, ao contrario do que alega o impetrante, ndo se verifica, neste momento, nenhum
constrangimento ilegal. Da simples leitura da decisdo que decretou a prisdo preventiva, constata-se
que o magistrado cumpriu as exigéncias previstas no artigo 93, IX, da CF e nos artigos 282, § 6° ¢
315 do CPP, com a redag@o dada pela Lei 13.964/2019. Vejamos o trecho da decisdo que decretou a
segregacdo cautelar do paciente:

(...) Em prosseguimento, considero que estdo presentes os requisitos da custddia preventiva, eis
que a pena maxima cominada ao crime de trafico de drogas supera o patamar de 04 (quatro) anos de
privagdo da liberdade, enquadrando-se na excegdo prevista no artigo 313, inciso I, do Cddigo de
Processo Penal.

Por outro lado, a conduta delineada nos autos repercute a gravidade em concreto do delito,
havendo fundados indicios de que a suposta comercializacio de entorpecente era exercida com
habitualidade, maxime em razio da apreensio de balanca de precisao e de instrumentos voltados
ao embalo da droga.

Demais a demais, o paciente responde a outras a¢des penais nesta Comarca, inclusive por
crime perpetrado mediante violéncia e grave ameaca, circunstincia sugestiva e sua periculosidade.

Diante de tal cenario, ndo pairam duvidas de que a liberdade do investigado podera comprometer
seriamente a ordem publica, sendo as demais medidas cautelares elencadas na legislagéo insuficientes e
inadequadas para prevengao e reprovacdo de novas condutas desta natureza. (...) (sic, fl. 02, ordem 07).
Tal qual o juizo a quo, entendo que a segregacdo do paciente é necessaria, por ora, para a

garantia da ordem publica, vulnerabilizada pela gravidade concreta da conduta supostamente
cometida e pelo risco de reiteracao delitiva. Ressalto que foi apreendida enorme quantidade de
droga -3,29 quilogramas de cocaina — além de duas balancas de precisdo, um rolo plastico e
trés rolos de fita crepe, comumente utilizados para embalar entorpecentes para comercializacio
(ordens 11/12).

Ademais, da leitura da CAC juntada na ordem 05, verifico que o paciente responde a
processo pela suposta pratica dos delitos de roubo circunstanciado e corrupcio de menores.
Essas informagoes revelam, portanto, que as medidas cautelares diversas da prisdo nao sdo suficientes
para garantir a ordem publica diante do risco de reiteragdo delitiva do segregado.

Nao ha que se falar, pois, em inidoneidade de fundamentagdo, uma vez que a jurisprudéncia
do STJ considera a gravidade concreta do crime em tese cometido ¢ o risco de reiteragdo delitiva
como fundamentos aptos a amparar a decretacdo da custddia cautelar para garantia da ordem publica,
nos termos dos seguintes acordaos:

[...]

Quanto as alardeadas condi¢des pessoais favoraveis do paciente, ¢ pacifico na doutrina e
jurisprudéncia que a presenca delas ndo obsta a segregacao cautelar do réu ou indiciado, desde que a
prisdo encontre fundamento no artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

[...]

Desse modo, a manutengdo da prisdo cautelar ¢ medida que se impde por visar a garantia da
ordem publica e sdo inaplicaveis as medidas cautelares alternativas a prisdo, pois ndo se mostram
suficientes ¢ adequadas para resguardar a ordem publica, vulnerabilizada pela gravidade concreta do
delito, em tese, praticado pelo paciente e pelo risco de reiteragdo delitiva.

Tendo a necessidade de prisdo cautelar sido exposta de forma fundamentada e concreta, é
incabivel a substituicdo por medidas cautelares mais brandas (RHC n. 133.153/MG, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 21/9/2020).

A exigéncia acima, em principio, foi cumprida no acérdao impugnado, motivo pelo qual nao
ha razao para o acolhimento dos pedidos.

Observa-se que a quantidade e a nocividade do entorpecente apreendido (3,29kg de
cocaina), os apetrechos comumente utilizados para embalar entorpecentes para comercializacio — 2
balancas de precisao, 1 rolo plastico e 3 rolos de fita crepe —, o risco de reiteracao delitiva e o fato de
o agravante responder a outra acio penal foram considerados pelo Juizo de primeiro grau para a
decretacdo da prisdo preventiva e justificam a imposi¢do da medida extrema para garantia da ordem
publica, em detrimento das demais cautelares substitutivas.
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Esse entendimento estd em consonancia com a jurisprudéncia da Quinta Turma de que a
quantidade, a variedade ou a natureza das drogas apreendidas servem de fundamento para a decretagdo da
prisdo preventiva (AgRgno RHC n. 131.420/MS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de
30/9/2020; e AgRgno HC n. 590.807/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, DJe de 28/9/2020).

No mesmo sentido, o Supremo Tribunal Federal assentou que “a gravidade concreta do
crime, 0 modus operandi da acdo delituosa e a periculosidade do agente, evidenciados pela expressiva
quantidade e pluralidade de entorpecentes apreendidos, respaldam a prisdo preventiva para a garantia da
ordem publica” (HC n. 130.708/SP, relatora Ministra Carmen Lucia, Segunda Turma, DJe de 6/4/2016).

Ressalte-se que “a gravidade concreta do crime como fundamento para a decretagdo ou
manutengdo da prisdo preventiva deve ser aferida, como no caso, a partir de dados colhidos da conduta
delituosa praticada pelo agente, que revelem uma periculosidade acentuada a ensejar uma atuagdo do
Estado cerceando sua liberdade para garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal” (HC n. 596.566/R1J, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
4/9/2020).

Conforme a orientagdo jurisprudencial do STJ, inquéritos policiais ou agdes penais em curso
justificam a imposi¢do de prisdo preventiva como forma de evitar a reiteragao delitiva e, assim, garantir a
ordem publica (AgRgno HC n. 603.774/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de
28/9/2020; e HC n. 602.698/RS, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe de 6/10/2020).

Do exame dos autos, conclui-se que as instancias antecedentes decidiram em harmonia com
a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal de que ¢ "idoneo o decreto de prisdo preventiva quando
assentado na garantia da ordem publica, ante a periculosidade do agente, evidenciada ndo so6 pela
gravidade in concreto do delito, em razdo de seu modus operandi, mas também pelo risco real da
reiteragdo delitiva" (HC n. 128.779, relator Ministro Dias Toffoli, Segunda Turma, DJe de 5/10/2016).

Em idéntico norte, o entendimento assentado no Superior Tribunal de Justica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS,

ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO

RESTRITO.~ PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DAS CONDUTAS.
REITERACAO DELITIVA. REU QUE PERMANECIA FORAGIDO ATE SER PRESO EM
FLAGRANTE. PERICULOSIDADE DEMONSTRADA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA E A APLICACAO DA LEI PENAL.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio, a fim de que
ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a excegdo de quando a ilegalidade

apontada ¢ flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de oficio.
2. A privagao antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se de carater
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excepcional em nosso ordenamento juridico, ¢ a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime ¢ a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Cddigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja
pautada em motivagdo concreta, vedadas consideragdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Na hipotese, as instancias ordinarias demonstraram a necessidade da medida extrema, em
razdo do risco de reiteracdo delitiva, evidenciado ndo apenas pela gravidade concreta das condutas
imputadas, que envolveu a apreensdo de significativa quantidade de drogas, incluindo espécie de
natureza especialmente nociva - 73 gramas de crack e 30g de maconha -, além de arma, munigdes,
balanga de precisdo e petrechos tipicos da traficancia, mas, também, pelo fato de que o paciente ja era
considerado foragido até ser preso em flagrante sob a acusac¢do dos delitos em tela, circunstancias que
demonstram, portanto, a periculosidade social do agente e sua propensdo para a pratica delitiva.
Prisdo preventiva devidamente justificada para a garantia da ordem publica e da aplicagdo da lei
penal, nos termos do art. 312 do CPP.

4. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo, quando a
segregacdo encontra-se fundada no risco concreto de que o acusado, uma vez posto em liberdade,
volte a delinquir. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC n. 511.455/RS, Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe de 2/9/2019.)

Ainda, a apreensdo de instrumentos geralmente utilizados nas atividades relacionadas ao
trafico de entorpecentes (balanca de precisdo, embalagens, caderno de anotacdes), de expressiva
quantidade de dinheiro e de elevada quantidade e variedade de drogas evidencia o envolvimento habitual
do agente com a narcotraficancia (AgRg no HC n. 594.158/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe de 27/11/2020).

Ademais, eventuais condigdes subjetivas favoraveis do agravante, como residéncia fixa e
trabalho licito, ndo impedem a prisdo preventiva quando preenchidos os requisitos legais para sua
decretagdo. Essa orientagdo estd de acordo com a jurisprudéncia do STJ. Vejam-se os seguintes
precedentes: AgRgno HC n. 585.571/GO, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de
8/9/2020; e RHC n. 127.843/MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 2/9/2020.

E, segundo a jurisprudéncia do STJ, "ndo se pode dizer que a prisdao preventiva é
desproporcional em relacdo a eventual condenagdo que podera sofrer ao final do processo, pois ndo ha
como, em sede de habeas corpus, concluir que o réu fara jus a pena minima do delito em tela,
especialmente em se considerando as circunstincias do caso" (RHC n. 67.461/MS, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 30/3/2016).

Visto que o agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de infirmar o decisum
impugnado, mantenho-o por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 14/06/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : RALF ARAUJO MATIAS
ADVOGADO : LUIS CARLOS GRACINI JUNIOR - MG179558
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . RALF ARAUJO MATIAS

ADVOGADO : LUIS CARLOS GRACINI JUNIOR - MG179558

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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