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AgRg no HABEAS CORPUS N° 574.395 - RJ (2020/0090266-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : EDERSON MATOS DOMINGOS (PRESO)

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
LAURA JULIA ANDRADE FONTENELLE - RJ078959

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DECISAO
MONOCRATICA. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA
PENA-BASE COM FUNDAMENTO NA GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS (ART. 42, DA LEl N. 11.343/06). POSSIBILIDADE.
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DO § 4° DO ART. 33
DA LEl DE DROGAS. IMPOSSBILIDADE. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIAVEL NA ESTREITA VIA DO MANDAMUS,
REGIME FECHADO. ADEQUADO. GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS. PRECEDENTES. FUNDAMENTACAO  CONCRETA.
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DOS REQUISITOS CONSTANTES DO ART. 44,
DO CODIGO PENAL. INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS APTOS A
DESCONSTITUIR A DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que 0 agravo regimenta deve
trazer novos argumentos capazes de dterar o entendimento anteriormente firmado, sob
penade ser mantidaar. decisfo vergastada pe os proprios fundamentos.

Il - As indéncias ordinarias, de forma motivada e de acordo com 0 caso
concreto, atento as diretrizes do art. 42 da Le de Drogas e do art. 59, do Codigo Pend,
condderaramn mormente a quantidade e natureza do entorpecente apreendido
(3,926K g de maconha) com o paciente, para exasperar a reprimenda-base, inexigtindo,
portanto, flagrante ilegdidade, a ser sanada pelaviado writ.

[l - " A ponderacdo das circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo
Penal ndo € uma operacéo aritmética em que se da pesos absolutos a cada uma
delas, a serem extraidas de calculo matematico, levando-se em conta as penas
maxima e minima cominadas ao delito cometido pelo agente, mas sm um
exercicio de discricionariedade vinculada que impde ao magistrado apontar os
fundamentos da consderacdo negativa, positiva ou neutra das oito
circunstancias judiciais mencionadas no art. 59 do CP e, dentro disso, eleger a
reprimenda que melhor servira para a prevencdo e repressao do fato-crime"
(AgRg no HC n. 188.873/AC, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de
16/10/2013).

IV - Quanto ao reconhecimento da causa especial de diminuicdo do § 4°
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do art. 33 da Le n. 11.343/06, denota-se dos trechos acima colacionados que as
ingéncias ordindrias afastaram a benesse, consubgtanciado na concduséo de que o
paciente se dedicava a dividades criminosss (traficancia), em razéo ndo somente da
grande quantidade de drogas apreendidas (3,926K g de maconha), mas também em
razdo das circungancias em que se deu a prisfo do paciente, bem como condtatarem
gue ndo se tratava de traficante ocasonal. Tudo iss0, sG0 dementos aptos a
judificar 0 afastamento da redutora do art. 33, § 4° da La n. 11.343/06. Rever o
entendimento do eg. Tribund de origem para fazer inddir a causa especia de diminuicéo,
como reclama o impetrante, demandaria, necessariamente, amplo revolvimento da
matéria fatico-probatoria, procedimento que, a toda evidéncia, € incompetivd com a
edreitaviado mandamus.

V - A quantidade de entorpecente apreendido, foi utilizada como
fundamento a ensgar a gplicacéo do regime mas danoso, 0 que esta em consonancia
com o entendimento desta Corte, ex vi do art. 33, 8§ 2°, b, e § 3°, do Cddigo Pend, e
art. 42, daLe n. 11.343/06.

VI - Mantida pena superior a 4 (quatro) anos de reclusfo, ndo ha se fdar em
subgtituicéo da corpora por redritiva de direito, nos termos do art. 44, indso |, do
Codigo Pend.

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Ribarro Dantas
votaram com 0 Sr. Minidro Reletor.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Jod Ilan Paciornik.

Bradilia(DF), 09 de junho de 2020(Data do Julgamento)

Minigro FELIX FISCHER
Rdator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 574.395 - RJ (2020/0090266-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : EDERSON MATOS DOMINGOS (PRESO)

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
LAURA JULIA ANDRADE FONTENELLE - RJ078959

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO ~ : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de agravo regimentd
interposto em favor de EDERSON MATOS DOMINGOS, contra deciséo monocratica por
mim proferida (fls 79-90), que ndo conheceu do presente habeas cor pus.

Nas razdes recursals, 0 agravante renova os pedidos contidos naiinidd e pugna
pela reconsderacéo da decisdo ou para que o Colegiado da Quinta Turma conceda
habeas corpus, de oficio, a0 paciente a fim de que sgja fixada a pena-base no minimo legd,
aplicado o redutor do tréfico privilegiado, em seu patamar maximo, com consequente fixacao
do regime aberto para inicdo de cumprimento da pena e subgtituicdo da pena corpora por
redritivas de direitos

Por manter a decisio agravada, submeto 0 agravo regimenta a gpreciacéo da
Quinta Turma.

E o rdaodrio.
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. DECISAO MONOCRATICA. TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA
PENA-BASE COM FUNDAMENTO NA GRANDE
QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS
(ART. 42, DA LEI N. 11.343/06). POSSIBILIDADE.
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DO § 4° DO ART. 33 DA LEl DE
DROGAS. IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIAVEL NA
ESTREITA VIA DO MANDAMUS. REGIME
FECHADO. ADEQUADO. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS.
PRECEDENTES. FUNDAM ENTA(;AO
CONCRETA. SUBST ITUI(;AO DA PENA
CORPORAL POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DOS
REQUISITOS CONSTANTES DO ART. 44, DO
CODIGO PENAL. INEXISTENCIA DE NOVOS
ARGUMENTOS APTOS A DESCONSTITUIR A
DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que
0 agravo regimentd deve trazer novos argumentos
cagpazes de dtaa o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de sr mantida a r. deciso
vergastada pel os proprios fundamentos

Il - Asingéndas ordindrias, de forma motivada e
de acordo com o caso concreto, atento as diretrizes do
art. 42 da Le de Drogas e do art. 59, do Codigo Pend,
condderaram mormente a quantidade e natureza do
entor pecente apreendido (3,926Kg de maconha)
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com O paciente, para exasperar a reprimenda-base,
inexidindo, portanto, flagrante ilegalidede, a ser sanada
pelaviado writ.

I - "A ponderacdo das circunstancias
judiciais do art. 59 do Codigo Penal n&o é uma
operacao aritmética em gque se da pesos absolutos a
cada uma delas, a serem extraidas de célculo
matematico, levando-se em conta as penas maxima
e minima cominadas ao delito cometido pelo
agente, mas sSm um  exercicio de
discricionariedade vinculada que impbe ao
magistrado  apontar os fundamentos da
consideracao negativa, positiva ou neutra das oito
circunstancias judiciais mencionadas no art. 59 do
CP e dentro disso, eleger a reprimenda que
melhor servira para a prevencéo e repressio do
fato-crime” (AgRg no HC n. 188.873/AC, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 16/10/2013).

IV - Quanto ao reconhecimento da causa
especial de diminuicdo do § 4°do art. 33 daLe n.
11.343/06, denota-se dos trechos adma colacionados
gue as inddncias ordindias afastaram a benesse,
consubgtanciado na conclusdo de que o paciente se
dedicava a dividades criminosss (traficancia), em razéo
ndo somente da grande quantidede de drogas
goreendidas (3,926K g de maconha), mas também em
razéo das drcungéncias em que se deu a priséo do
paciente, bem como congtatarem que ndo se tratava
de traficante ocasonal. Tudo is0, SG0 dementos
aptos a judificar o afastamento da redutora do art. 33,
8§ 4°, daLe n. 11.343/06. Rever o entendimento do eg.
Tribund de origem para fazer inadir a causa especia de
diminuicdo, como reclama o impetrante, demandaria,
necessariamente, amplo revolvimento da matéria
fatico-probatoria, procedimento que, atoda evidéncia,
€ incompativel com a estreita viado mandamus.

V - A guantidade de entorpecente
apreendido, fa utilizada como fundamento a ensgar a
golicacdo do regime mas danoso, 0 que esta em
consonancia com o entendimento desta Corte, ex vi do
art. 33, 8 2°, b, e § 3°, do Cadigo Pend, e art. 42, da
Le n. 11.343/06.

VI - Mantida pena superior a 4 (quatro) anos de
reclusio, ndo ha se fdar em subdtituicéo da corpora
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por redritiva de direito, nos termos do art. 44, indso |,
do Cédigo Perd.
Agravo regimentd desprovido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Inicddmente, consgna-se que
Se encontram presentes os pressupostos de admisshilidade, razéo pela qua conhego do
presente agravo regimentd.

Em relacdo aos pedidos, 0 agravante néo trouxe quaquer argumento novo
capaz de ensgar a dteracdo do entendimento firmado por ocas&o da decisdo monocrética,
asam proferida (fls 80-90):

"A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir
habeas corpus em substituicdo ao recurso adequado, Situacdo que implica 0 ndo
conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concessdo da
ordemde dficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia do
habeas corpus como instrumento constitucional de relevante valor para a protecéo da
liberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso de poder, de forma a
garantir a necessaria celeridade no seu julgamento. Desta forma, incabivel o presente
mandamus, porguanto substitutivo de recurso especial.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, no entanto, passa-se ao
exame da insurgéncia, a fim de se verificar eventual constrangimento ilegal passivel de
sar sanado pela concessao da ordem, de oficio.

Para melhor delimitar a controvérsia, destaco o seguinte excertos da r.
sentenca condenatéria, mantida pelo v. acordao impugnado, quanto aos temas.

" Atento as diretrizes dos artigos 59 e 68 do Codigo Penal; passo a dosar a
pena.

12 fase: A reprovabilidade da conduta do acusado' nao excedeu 'a normal
do tipo, bem como as circunstancias da infracdo, motivos do crime, conduta ou
personalidade do réu. A FAC dos autos revela que o acusado € primario e sem
antecedentes. Porém, atento as diretrizes do artigo 42 da Lei n° 11.343106, que
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levar&o a exasperacdo da pena, por forca da natureza/qualidade da droga apreendida
com o réu (3.926,60 gramas de maconha), de efeitos deletérios e permanentes,
apreendidas com o autor em local de intenso trafico, fixo a pena base em 06 (seis)
anos e 08(oito) meses de reclusio e pagamento de 666(seiscentos e sessenta e sals)
dias-multa, a razio unitaria minima dalei especial.

28 faser Ausentes atenuantes ou agravantes, mantenho a pena
intermediaria em 06 (seis) anos e 08 (oito) meses de reclusdo e pagamento de 666
(seiscentos e sessenta e sais) dias-multa, a razo unitaria minima da lei especial.

3 fase: No ddlito de tréfico, a despeito de consderacdo de que o réu é
primario, mas por forca da quantidade de droga apreendida, (3.926,60 gramas de
maconha), ou sga, quase 04 (quatro) QUILOS, permite-se a conclusdo de que.e réu
nao é um traficante esporéadico, tendo em vista a vultosa quantidade apreendida e seu
valor no mercado ilicito de tréfico. Isto porque, imaginar que um usuario ou um
traficante iniciante ja teria consigo QUASE 04(QUATRO) QUILOS DE MACONHA
é fechar os olhos para a realidade patente que € verificada pelo fato de que altas
quantidades de drogas ficam em poder apenas daqueles que estao nesse rumo mal éfico
h& tempos, fomentando assm o aumento crescente e descontrolado do pernicioso
delito trafico.

Nesse contexto, ndo faz jus o réu a diminuicao de pena prevista no art.
33, 84° da Lei n.° 11.343106, como também entende o E. STJ (AgRg no REsp 1388412
/ISP, Ministra MARIA THEREZA DE ASSS MOURA (1131), DJe 04/11/2014). Nesse
contexto, ausentes causas de diminui¢do ou aumento de pena pelo delito de trafico, fixo
a pena definitiva em 06 (sels) anos e 08 (oito) meses de reclusdo e pagamento de 666
(seiscentos e sessenta e sais) dias-multa, a razao unitaria minima da lel especial.

Nos termos do art. 387, 8 2 0 , CPP, computo o tempo de prisdo
provisdria do acusado, a titulo de detracéo no delito de tréfico, sendo que fixo o regime
fechado para o inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade, mesmo
considerando o tempo restante de pena a cumprir, mas levando em conta os termos do
art. 42 daLe n° 11.343106 edo art. 33, 8 30, CP, acima identificados, notadamente
pela qualidade e quantidade da droga apreendida, que exigem a fixacao do regime
mais gravoso, como também entende o E. TJRJ (00 42876-42.2012.8.19.0002 -
APELACAO - . DES GILMAR AUGUSTO TEIXEIRA - Julgamento: 2510912013 -
OITAVA GAMARA CRIMINAL)" (fls. 38-39, grifel).

Na hipétese, ao contrario do que sustenta a impetrante, verifica-se no
trecho acima colacionado, que a pena-base do paciente foi exasperada, lastreando-se na
guantidade e natureza das drogas apreendidas (3,926 Kg de maconha), nos termos do
art. 42 da Lel de Drogas.

Nesse compasso, mostra-se idonea a fundamentacéo, uma vez que o Juiz
deve considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto
Repressivo, a natureza e a quantidade da substancia entor pecente, consoante o disposto
no artigo 42 da Lel 11.343/2006, in verbis:

"Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerara, com preponderancia
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sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou
do produto, a personalidade e a conduta social do agente.”

No presente caso, as ingancias ordinarias, de forma motivada e de acordo
Com O caso concreto, atento as diretrizes do art. 42 da Lei de Drogas e do art. 59, do
Codigo Penal, consderaram mormente a quantidade e natureza do entorpecente
apreendido (3,926Kg de maconha) com o paciente, para exasperar a reprimenda-base,
inexistindo, portanto, flagrante ilegalidade, a ser sanada pela via do writ.

Quanto ao critério numérico de aumento para cada circunstancia judicial
negativa, insta consignar que " A ponderacéo das circunstancias judiciais do art. 59 do
Codigo Penal ndo é uma operacdo aritmética em que se da pesos absolutos a cada
uma delas, a serem extraidas de calculo matematico, levando-se em conta as penas
maxima e minima cominadas ao delito cometido pelo agente, mas sim um exercicio de
discricionariedade vinculada que impde ao magistrado apontar os fundamentos da
consideracdo negativa, positiva ou neutra das oito circunstancias judiciais
mencionadas no art. 59 do CP e, dentro disso, eleger a reprimenda que melhor servira
para a prevencdo e repressao do fato-crime’ (AgRg no HC n. 188.873/AC, Quinta
Turma, Rel. Ministro Jorge Musg, julgado em 8/10/2013, DJe de 16/10/2013).

In casu, ndo ha que reconhecer desproporc¢ao na pena-base aplicada, uma
vez que ha motivacdo particularizada, para a valoragdo negativa das circunstancias
judiciais, em obediéncia aos principios da individualizagdo da pena e da
proporcionalidade, ausente, portanto, notoria ilegalidade a justificar a concessdo da
ordemde dficio.

Sobre o tema, destaco 0s seguintes precedentes desta Corte:

"REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. TRAFICO.
DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. ELEVADA
QUANTIDADE DO ENTORPECENTE APREENDIDO. POSSBILIDADE. AUMENTO
PROPORCIONAL.

1. Na fixacdo da pena-base de crimes previstos na Le n.
11.343/2006, como ocorre na espécie, deve-se considerar, com preponderancia
sobre o0 previsto no artigo 59 do Cédigo Penal, a natureza e a guantidade da
substancia entorpecente, a personalidade e a conduta social do agente, consoante o
disposto no artigo 42 da Lel de Drogas.

2. Na espécie, a reprimenda de piso acima do minimo legal, em razio da
natureza e a excessva quantidade do estupefaciente apreendido, encontra-se
devidamente justificada e proporcional as especificidades do caso versado.
MINORANTE DO § 4° DO ARTIGO 33 DA LEI N. 11.343/06. AFASTAMENTO. RE
INTEGRANTE DE ORGANIZACAO CRIMINOSA COMO TRANSPORTADOR.
Integrando a acusada organizagdo criminosa, na qualidade de transportadora da
droga, resta imposshilitada incidéncia da causa especial dediminuicdo de pena
prevista no 8§ 4° do artigo 33 da Lel de Drogas. CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO
DE PENA. TRANSNACIONALIDADE DO DELITO. APLICACAO. BIS IN IDEM.
INEXISTENCIA. A majorante do artigo 40, |, da Lel n. 11.343/2006, em razdo da
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transnacionalidade do delito, pode ser aplicada em conjunto com o artigo 33 da
referida norma, porquanto justificada por fundamento diverso, inexistindo bis in
idem. REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. FUNDAMENTACAO  IDONEA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Admitese a fixacdo de regime mais gravoso para o inicio do
cumprimento da pena privativa de liberdade imposta em razéo da quantidade e
natureza do entor pecente apreendido.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no ARESp
585.375/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Muss, DJe 27/03/2017).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ARTIGO 35, C/C O ART. 40, V, AMBOS DA LEI
N. 11.343/2006. PACIENTE CONDENADA A PENA CORPORAL DE 4 ANOS 2
MESES E 12 DIAS DE RECLUSAO, NO REGIME INICIAL SEMIABERTO.
PENA-BASE FIXADA 1/6 ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA E ASSOCIACAO CRIMINOSA COM FOCO EM ABASTECIMENTO
DE DIVERSOS PONTOS DE TRAFICO. FUNDAMENTACAO IDONEA E DE
ACORDO COM A PROPORCIONALIDADE. PLEITO DE REDUCAO DA FRACAO
DE AUMENTO PELA INTERESTADUALIDADE. APENAS DOIS ESTADOS DA
FEDERACAO ENVOLVIDOS. FRACAO MINIMA DE 1/6 RESTABELECIDA. REGIME
PRISONAL. ABRANDAMENTO. PENA INALTERADA. PEDIDO PREJUDICADO.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO, COM EXTENSAO AO CORREU.

[...]

- Consoante o disposto no artigo 42 da Lei 11.343/2006, na fixacéo da
pena do crime de associacdo para o trafico de drogas, o juiz deve considerar, com
preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo, a natureza e
a quantidade da substancia entorpecente, a personalidade e a conduta social do
agente.

- Inexiste congtrangimento ilegal a ser sanado na primera fase da
dosimetria, uma vez que, considerando a valoracao desfavoravel das circunsténcias do
delito, pois foram apreendidos 750 gramas de crack, o afastamento em apenas 6
meses acima do minimo legal, correspondente a usual fracdo de 1/6, mostra-se
adeguado e proporcional a espécie, uma vez que a pena do delito previsto no art. 35
da Lei n. 11.343/2006 varia de 3 a 10 anos de reclusio.

- N&o héa se falar em ofensa ao primado do bis in idem, pois, na
primeira fase da dosimetria, o acordao recorrido, ao ratificar a pena imposta pelo
sentenciante, destacando o art. 42 da Lei n. 11.343/2006, consignou que a associacao
visava ao abastecimento de diversos pontos de droga, os quais abrangiam mais de
um Estado da federacdo. Assm, a referéncia aos Estados envolvidos operou-se
apenas para demonstrar a dimensdo da conduta da paciente, quando comparada
aos pequenos traficantes.

[...]

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, apenas
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para reduzr as penas da paciente para 04 anos e 01 més dereclusdo e 933 dias-multa,
com extensdo do presente decisum ao corréu Claudemar Vrech, mantidos os demais
termos da condenagdo." (HC 364.661/SC, Quinta Turma, Rd. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, DJe 25/11/2016).

Quanto ao reconhecimento da causa especial de diminuicéo do § 4° do
art. 33 da Le n. 11.343/06, denota-se dos trechos acima colacionados que as instadncias
ordinérias afastaram a benesse, consubstanciado na conclusio de que o paciente se
dedicava a atividades criminosas (traficancia), em razdo ndo somente da grande
quantidade de drogas apreendidas (3,926Kg de maconha), mas também em razéo das
circunstancias em que se deu a prisdo do paciente, bem como constatarem que nao se
tratava de traficante ocasional. Tudo isso, sGo0 eementos aptos a justificar o
afastamento da redutora do art. 33, § 4° da L& n. 11.343/06.

Ademais, rever o entendimento do eg. Tribunal de origem para fazer
incidir a causa especial de diminuicdo, como reclama o impetrante, demandaria,
necessariamente, amplo revolvimento da matéria fatico-probatéria, procedimento que,
atoda evidéncia, €incompativel com a estreita via do mandamus.

Nesse sentido 0s seguintes precedentes desta Corte Superior:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. QUANTIDADE DA DROGA E
CIRCUNSTANCIAS FATICAS DO DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA ALIADA A OUTRAS
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. BIS IN IDEM NAO EVIDENCIADO. PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. EXASPERACAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS
FATICAS DO DELITO. AUMENTO DESPROPORCIONAL. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. REGIME PRISONAL. PENA SUPERIOR A OITO
ANOS DE RECLUSAO. CONCURSO MATERIAL. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

2. No termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, a quantidade e a
natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre as demais circunstancias do
art. 59 do Codigo Penal e podem justificar a fixagdo da pena-base acima do minimo
legal, cabendo a atuacéo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante
ilegalidade no quantum aplicado.

3. Hipdtese em que as instancias ordinérias, atentas as diretrizes do art.
42 da Lel de Drogas e do art. 59 do CP, consideraram, alémda expressiva quantidade
de droga apreendida (80,6 kg de maconha), as circunstancias graves do delito (o
transporte de droga "'nos mesmos veiculos em que levavam seus filhos, todos criancas,
sendouma delas autista’, expondo-as da pior forma possivel, a presenciaremas
prisdes dos acusados e a apreensdo da droga, além de terem ficado na delegacia
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aguardando o socorro de algum familiar) para elevar a pena-base, pelo crime de trafico
de entor pecentes, em metade (7 anos e 6 meses de reclusdo), 0 que n&o se mostra
desproporcional).

[...]

6. Concluido pelas instancias ordinarias, com fulcro na expressiva
quantidade de entorpecente encontrado, assm como nas demais circunstancias
do delito, que o paciente se dedica ao trafico de drogas, a alteracdo desse
entendimento - a fim de fazer incidir aminorante da Lei de Drogas - ensga o reexame
do contelido probatorio dos autos, 0 que € inadmissivel em sede de habeas corpus.
(Precedentes).

7. Nao h& bis in idem quando, ndo obstante tenha sido valorada a
quantidade da droga na primeira e na terceira etapa do calculo da pena, ha também
outros e€lementos dos autos que, por S s0s, evidenciam a dedicacdo do agente ao
trafico ilicito de entor pecentes. Precedentes.

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para,
tdo-somente, reduzr a pena-base peo delito de porte ilegal de arma de fogo,
tornando-a definitiva em 2 anos e 4 meses de reclusdo mais 11 dias-multa" (HC n.
372.973/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 23/2/2017, grifel).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSD PROPRIO.
INADEQUAGAQ DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
QUANTIDADE CONSIDERAVEL DAS DROGAS APREENDIDAS.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. INTELIGENCIA DO ART.
42 DA LEl N. 11.343/2006. TRAFICO PRIVILEGIADO. RECONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. ELEVADA QUANTIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. CIRCUNSTANCIA QUE DENOTA A DEDICACAO AS
ATIVIDADES ILICITAS. AUSENCIA DE OFENSA AO PRIMADO DO NE BIS
IN IDEM. QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS QUE, APESAR
DE TEREM JUSTIFICADO A EXASPERACAO DA PENA-BASE, NAO
DEFINIRAM A FRACAO REDUTORA DO PRIVILEGIO, MAS APENAS
IMPEDIRAM O SEU RECONHECIMENTO. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO | LEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

- Consoante o disposto no artigo 42 da Lei 11.343/2006, na fixacao da
pena do crime de trafico de drogas, o juiz deve considerar, com preponderancia sobre o
previsto no artigo 59 do Estatuto Repressvo, a natureza e a quantidade da
substancia entorpecente, a personalidade e a conduta social do agente.

- No caso, a pena-base foi fixada acima do minimo legal em razdo da
quantidade elevada e variada dos entorpecentes apreendidos, estando, portanto, em
consonancia ao dispositivo legal mencionado.

- Nos termos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando
forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a
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atividades criminosas ou integrarem organizacao criminosa. Contudo, na auséncia de
indicacéo pelo legidador das balizas para o quantum da reducéo retromencionada, a
natureza e a quantidade de droga apreendida, assm como as demais circunstancias
do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na definicdo de tal indice ou, até mesmo, no
impedimento da incidéncia da minorante, quando evidenciarem a dedicacdo do
agente ao trafico de entor pecentes.

- N&o h& bisin idem quando o Tribunal a quo fixa a pena-base acima do
minimo por conta da quantidade elevada da droga apreendida e afasta a aplicacdo do
redutor do art. 33, § 4° da Lel n. 11.343/2006 em razdo da dedicacéo da paciente a
atividade criminosa. Precedentes.

- Hipotese em que inexiste coacdo ilegal no ndo reconhecimento do
trafico privilegiado pelas instancias de origem, com base no fato de os pacientes
dedicarem-se as atividades criminosas, ante a quantidade elevada e variada das
drogas apreendidas e pelas circunstancias em que ocorreu o delito, notadamente
agravadas diante da apreensdo de dinheiro, municdo e radio comunicador,
elementos aptos a judtificar o afastamento do redutor do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006. Alterar tal entendimento importa em revolvimento fatico-probatorio,
invidvel na estreita via do habeas corpus. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 379.203/SC, Quinta Turma, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 10/2/2017, grifel).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. IMPOSSBILIDADE.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO
DE PENA. QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. SUBSTITUICAO DA PENA.
LIMITE OBJETIVO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Embora a acusada fosse tecnicamente primaria ao tempo do delito e
possuidora de bons antecedentes, as instancias ordinarias entenderam incabivel a
aplicacdo da minorante descrita no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 com base em
elementos concretos que indicam a sua integracdo em organizagao criminosa, voltada
especialmente para o tréafico de drogas.

2. Para entender de modo diverso, afastando-se a conclusdo de que a
agravante ndo integraria organizacdo crimnosa, seria necessario o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio amealhado durante a instrucdo criminal, providéncia essa
que, como cedico, € vedada na via estreita do habeas corpus.

3. Congquanto a agravante haja sdo condenada a reprimenda superior a 4
anos e inferior a 8 anos de reclusdo, foram apontados elementos concretos e idéneos -
notadamente a quantidade da droga apreendida - que, efetivamente, evidenciam ser o
regime inicial fechado o mais adequado para a prevencdo e a repressao do ddlito
perpetrado, consoante o disposto no § 3° do art. 33 do Cédigo Penal, com observancia
também ao preconizado no art. 42 da Lei de Drogas.

4. Nao ha como determinar a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos quando o agente foi condenado a reprimenda acima de 4 anos
de recluséo, superior, portanto, ao limite objetivo previsto no art. 44, 1, do Cédigo
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5. Agravo regimental ndo provido" (Agint no HC n. 402.261/MS Sexta
Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 27/10/2017, grifei).

Quanto ao regime prisonal, a quantidade de entor pecente apreendido, foi
utilizada como fundamento a ensgiar a aplicacéo do regime mais danoso, o que estd em
consonancia com o entendimento desta Corte, ex vi do art. 33, 8 2°, b, e § 3°, do Cddigo
Penal, eart. 42, da Lei n. 11.343/06.

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
PACIENTE CONDENADO A PENA CORPORAL DE 5 ANOS DE RECLUSAO,
EM REGIME PRISIONAL FECHADO. PEDIDO DE APLICAGCAO DA MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE DEDICA-SE
AS ATIVIDADES CRIMINOSAS FUNDAMENTACAO IDONEA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL.
MONTANTE DA PENA QUE NAO ATENDE AO REQUISTO OBJETIVO DO ART. 44,
I, DO CP. PLEITO DE ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL. REGIME
PRISIONAL FECHADO FIXADO COM BASE NA GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. [ ..]

- O Plenério do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao julgar o HC
n. 111.840/ES por maioria, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do art. 29,
§ 1° da Le n. 8.072/1990, com a redacéo que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/2007,
afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados
por crimes hediondos e equiparados.

- O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que a pena
comporta pode ser estabelecido, desde que haja fundamentacéo especifica, com base em
elementos concretos extraidos dos autos, a teor das SUmulas n. 440/STJ e 718 e
719/STF.

- No caso, apesar de a pena-base ter sido fixada no minimo legal e o
montante da sancdo (5 anos de reclusdo) comportar o regime semiaberto, o acérdao
recorrido consignou a necessidade do regime mais gravoso com lastro na quantidade,
variedade e nocividade das drogas apreendidas, as quais, inclusive, fundamentaram o
ndo reconhecimento do privilégio, 0 que esta em consonancia a jurisprudéncia desta
Corte eao disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 385.934/SP, Quinta Turma, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 5/4/2017 - grifei).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. PENA-BASE MAJORADA EM RAZAO DA NATUREZA DA DROGA.
REGIME FECHADO. CONDENACAO SUPERIOR A 4 ANOS. PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. AUSENCIA DE
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ILEGALIDADE FLAGRANTE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A decisho agravada deve sar mantida por seus proprios
fundamentos, porquanto, nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, a natureza e a
quantidade da substancia entor pecente constituem fundamento idéneo para justificar a
majoracao da pena-base. Precedentes.

2. Fixada pena final superior a quatro anos e presente circunstancia
judicial desfavoravel, é licita a fixacdo do regime inicial fechado, nos termos do art. 42
da Le n. 11.343/2006 c/c os arts. 59 e 33, § 3°, ambos do Codigo Penal. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido” (AgRg no HC n. 380.021/SC, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 22/3/2017 - grifel).

Por fim, mantida pena superior a 4 (quatro) anos de reclusdo, ndo ha se
falar em substituicéo da corporal por restritiva de direito, nostermos do art. 44, inciso |,
do Cédigo Penal.

Diante de tais consideragdes, portanto, ndo se visumbra a existéncia de
qualquer flagrante ilegalidade passivel de ser sanada pela concessdo da ordem de oficio.

Ante 0 exposto, n&o conhego do habeas corpus. P. el".

A toda evidéncig, 0 decisum agravado, ao confirmar 0 aresto impugnado,
rechagou as pretensdes da defesa por meo de judiciosos argumentos, 0s quas encontram
amparo najurisprudéncia deste Soddicio.

Desse modo, inda condgnar que a agravante ndo aduz quaquer argumento
NOVOo e gpto aensgar a dteracdo da decisdo ora agravada.

Acercado tema, cito os seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO
IMPUGNADA. TRAFICO DE DROGAS PENA NAO SUPERIOR A 8
(OITO) ANOS QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE PARA O
AGRAVAMENTO DO REGIME PENAL.

1. O agravo regimental ndo traz argumentos NOvVos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, razio por que deve ser
mantida a decisdo que, monocraticamente, Negou Seguimento ao recurso
especial.

[...]

3. Agravo Regimental improvido" (AgRg no REsp n.
1.420.545/PR, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 13/10/2014 -
grife).
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"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS 1
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. 2. LEI MARIA DA PENHA. CRIME DE AMEACA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VIOLACAO AO ART. 44, |, DO
CP. NAO OCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA  PENA
IMPOSSIBILIDADE. CRIME COMETIDO COM GRAVE AMEACA A
PESSOA. 3. RECURSO IMPROVIDO.

1. O agravante ndo apresentou argumentos NOVos capazes
de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razéo
gue ensga a negativa de provimento ao agravo regimental.

[...]

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 288.503/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe
de 19/9/2014 - grifa).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a
decisdo agravada por seus proprios fundamentos

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2020/0090266-8 HC 574.395/ RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 02823567020178190001 067015332017 2823567020178190001 67015332017
EM MESA JULGADO: 09/06/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

LAURA JULIA ANDRADE FONTENELLE - RJ078959
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . EDERSON MATOS DOMINGOS (PRESO)
INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDERSON MATOS DOMINGOS (PRESO)
ADVOGADOS - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
LAURA JULIA ANDRADE FONTENELLE - RJ078959
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



