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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.736.228 - BA (2018/0089069-2)

RELATOR
AGRAVANTE
REPR. POR
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

. ARI FERREIRA DE ALMEIDA - ESPOLIO

: MARIA ANGELA ALMEIDA GARCEZ - INVENTARIANTE
: SYLVIO GARCEZ JUNIOR - BA007510

ANA CAROLINA ALVES BARRETO E OUTRO(S) - BA018476

: ADALBERTO DE SOUZA COELHO
: ANDRE BARBOSA SAMPAIO DE SOUZA E OUTRO(S) - BA014751

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. NOTA PROMISSORIA. JULGAMENTO ANTECIPADO
DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
SUFICIENCIA DAS PROVAS. ANALISE DA
INDISPENSABILIDADE DAS PROVAS. SUMULA  7/STJ.
PRESTACAO DE AVAL. EXIGENCIA DE OUTORGA UXORIA.
DESNECESSIDADE. TiTULOS DE CREDITO NOMINADOS OU
TiPICOS. SUMULA 568/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Néo configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
quando o Tribunad de origem entender adequadamente ingtruido o feito,
declarando a prescindibilidede de producdo probatéria, por se tratar de
matéria eminentemente de direito ou de fato ja provado documentalmente.

2. No caso, para se concluir se os elementos de prova constantes dos autos
eram suficientes para a formagéo da convicgdo do julgador e se a prova
cuja producdo fora requerida pela parte € ou ndo indispensavel a solugdo da
controvérSia, seria necessario se proceder ap reexame do conjunto
fético-probatorio, providéncia incompativel com a via estreita do recurso
especial, nos termos da Simula 7/STJ.

3. Segundo entendimento jurisorudencid, " A interpretacéo mais adequada
com o referido instituto cambiario, voltado a fomentar a garantia do
pagamento dos titulos de crédito, a seguranca do comércio juridico e,
assim, ao fomento da circulagdo de riquezas, € no sentido de limitar a
incidéncia da regra do art. 1647, inciso Ill, do CCB aos avais
prestados aos titulos inominados regrados pelo Cadigo Civil,
excluindo-se os titulos nominados regidos por leis especiais’ (REsp
1.526.560/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe de 16/05/2017).

4. Agravo interno no provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente), Marco Buzzi e Luis Felipe Sdloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de maio de 2019 (Data do Julgamento)
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RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE . ARI FERREIRA DE ALMEIDA - ESPOLIO
REPR. POR : MARIA ANGELA ALMEIDA GARCEZ - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : SYLVIO GARCEZ JUNIOR - BA007510
ANA CAROLINA ALVESBARRETO E OUTRO(S) - BA018476

AGRAVADO : ADALBERTO DE SOUZA COELHO
ADVOGADO : ANDRE BARBOSA SAMPAIO DE SOUZA E OUTRO(S) - BA014751

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por ESPOLIO DE ARl FERREIRA DE
ALMEIDA contra decisdo (fls. 534/540) que negou provimento ao recurso especial, sob os
seguintes fundamentos. @) quanto a alegacao de violagdo aos arts. 330 e 333 do CPC/73, incidéncia
da Simula 7 do STJ; b) a jurisprudéncia desta Corte manifesta-se no sentido de que a necessidade
de outorga uxdria esté restrita aos titulos de crédito atipicos, incidéncia da Simula 568 do ST.J.

Em suas razbes, 0 agravante dega, em sintese: a) "o0s argumentos do Agravante
nado podem ser sumariamente ignorados, a pretexto de aplicar-se entendimento
jurisprudencial 'consolidado’, quando o que se pretende € precisamente demonstrar, rogata
venia, a incorrecdo do posicionamento a partir de argumentos e fundamentos técnicos e
juridicos ndo cotejados nos acérdaos do STJ" (e-STJ, fl. 570); e b) "a protecdo deve ser ao
patrimoénio familiar e, em dltima instancia, a Instituicdo Familia, pouco importando que se
esteja a avaliar 0 aval conferido em titulos nominados ou inominados. Em outras palavras,
nao ha lastro interpretativo para que a vénia conjugal do aval se distinga em razdo da
modalidade da cértula" (e-STJ, fl. 572).

Aduz, ainda, que "nao h& no recurso especial pedido que leve ao reexame das
provas dos autos, inclusive porque argumentacdo € justamente quanto ao direito de
produzi-las e o tolhimento imposto pelo 6rgao judicante" (e-STJ, fl. 580).

Ao find, pletea a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, sga o
presente recurso levado a julgamento perante a eg. Quarta Turma.

Impugnacao as fls. 583/594 e-STJ, peo improvimento do apelo.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Conforme mencionado na decisdo agravada, o col. Tribund de origem afastou

expressamente a ocorréncia de cerceamento de defesa, bem como concluiu que a validade do titulo

de crédito e garantia do aval prestado pelo autor da heranca dispensam instrucdo processual, sendo

a prova apenas documental, nos seguintes termos:

"O feito prescinde de dilacdo probatéria, sendo esta hipétese de
julgamento antecipado da lide, ndo havendo que se falar em nulidade do
julgado. Preliminar que seregjeita. (...)

Nesse interim, inexistente também a alegada violagéo aos principios do
contraditorio e ampla defesa, pois a matéria discutida nos autos, validade
do titulo de crédito e garantia do aval prestado pelo autor da heranca,
dispensa instrucdo processual, sendo a prova apenas documental. Assim,
rejeita-se a presente prefacial." (e-STJ, fls. 147/148)

Esta Corte Superior entende que o julgamento antecipado da lide ndo configura

cerceamento de defesa nas hipéteses em que o Tribund de origem considera o feito devidamente

ingruido, reputando desnecessaria a producdo de provas adicionais para formar sua decisdo,

maxime quando o ponto central do debate envolve questdo de direito.

A propésito, colhem-se 0s seguintes precedentes:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO
DECLARATORIA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. VIOLACAO
DOS ARTS 165 E 458 DO CPC/73. NAO CONFIGURADA.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. DECISAO RECORRIDA EM
CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE. SUMULA N°
568 DO STJ. REEXAME QUANTO A SUFICIENCIA DAS PROVAS
APRESENTADAS IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO NCPC. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO, COM IMPOS GAO DE MULTA.

1. Aplica-se 0 NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
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(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.
2. Nao configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide,
devidamente fundamentado, sem a producdo das provas tidas por
desnecessarias pelo juizo, uma vez que cabe ao magistrado dirigir a
instrucéo e deferir a producéo probatéria que considerar necessaria a
formac&o do seu convencimento.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o conteido do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus proéprios
termos.

4. Em virtude do ndo provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia emrelacéo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a multa
prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC, no percentual de 3% sobre o valor
atualizado da causa, ficando a interposi¢cdo de qualquer outro recurso
condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°
daquele artigo de lei.

5. Agravo interno ndo provido, com imposi¢ao de multa.”

(Agint no REsp 1.653.868/SE, Rel. Minissro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/03/2019, DJe de 20/03/2019, g.n.)

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISONAL DE ALUGUERES. AUSENCIA DE VICIOS DO ART. 535,
CPC/73. ALEGAGAO GENERICA. SUMULA 284/STF. SUPERAGAO DA
PRESCRICAO TRIENAL. ABUSVIDADE DA CLAUSULA CONSTATADA.
SUMULAS 5 E 7/STJ. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
POSSBILIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO
PREQUESTIONAMENTO AUSENTE. SUMULA 211/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Nao h& como prosperar a alegacéo de omissdo do acordao recorrido,
guando apresentantse genéricas e ndo indicam, com exatiddo, como o
julgado teria sido omisso, contraditério ou obscuro. Incidéncia da
Simula 284/STF. 2. A superacao do prazo prescricional trienal se deu em
razdo da presenca de clausula inquinada de abusividade e, portanto,
ilegal ao afrontar o art. 17 da Lel de Locacao. Reanalise da abusividade.
A alteracao das premissas faticas encontra obice nas Simulas 5 e 7/STJ.
3. O Tribunal a quo concluiu estar a causa madura para julgamento e,
por isso, que a dilagdo probatéria pretendida merecia ser abortada uma
vez que a lide comportava julgamento antecipado, nos exatos termos do
art. 330, I, do CPC.

4. Consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica, 0 juizo
acerca da necessidade ou ndo da producéo de prova é uma faculdade do
magistrado, a quem caberé decidir se h& nos autos elementos e provas
suficientes para formar sua convicgdo. O juiz, com base em seu
convencimento motivado, pode indeferir a producdo de provas que julgar
impertinentes, irrelevantes ou protelatérias para o regular andamento do
processo, 0 que ndo configura, em regra, cerceamento de defesa.
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5. Os arts. 128 e 460 do CPC/73 ndo foram objeto de andlise pelo
Tribunal de origem. Ausente 0 necessario prequestionamento. Simula
211/STJ.

6. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 911.218/BA, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 09/10/2018, DJe de 16/10/2018, g.n.)

Avancando, como ja consignado na decisdo agravada, a jurisprudéncia desta Corte
Superior de Justica, decidindo acerca da questdo de direito em discussdo, firmou-se no sentido de
que o aval dado aos titulos de crédito nominados (tipicos) prescinde de outorga uxdria ou maritdl.
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. TITULO DE
CREDITO TiPICO. AVAL. NECESSIDADE DE OUTORGA UXORIA OU
MARITAL. DESCABIMENTO. DISPOSICAO RESTRITA AOS TITULOSDE
CREDITO INOMINADOS OU ATIPICOS. ART. 1.647, IlI, DO CC/2002.
INTERPRETAC;AO QUE DEMANDA OBSERVANCIA A RESSALVA
EXPRESSA DO ART. 903 DO CC, AO DISPOSTO NA LUG ACERCA DO
AVAL E AO CRITERIO DE HERMENEUTICA DA ESPECIALIDADE.
ENTENDIMENTO PACIFICADO NO AMBITO DO STJ.

1. Por um lado, o aval "considera-se como resultante da simples
assinatura" do avalista no anverso do titulo (art. 31 da LUG), devendo
corresponder a ato incondicional, ndo podendo sua eficacia ficar
subordinada a evento futuro e incerto, porque dificultaria a circulacéo
do titulo de crédito, que € a sua funcdo precipua. Por outro lado, as
normas das leis especiais que regem os titulos de crédito nominados, v.g.,
letra de cambio, nota promissoria, cheque, duplicata, cédulas e notas de
crédito, continuam vigentes e se aplicam quando dispuserem
diversamente do Codigo Civil de 2002, por forca do art. 903 do Diploma
civilista. Com efeito, com o advento do Diploma civilista, passou a existir
uma dualidade de regramento legal: os titulos de crédito tipicos ou
nominados continuam a ser disciplinados pelas leis especiais de regéncia,
enquanto os titulos atipicos ou inominados subordinam-se as normas do
novo Codigo, desde que se enquadrem na defini¢do de titulo de crédito
constante no art.

887 do Cadigo Civil." (REsp 1633399/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 01/12/2016)
2. Nessa mesma linha de inteleccéo, o Enunciado n. 132 da | Jornada de
Direito Civil do CJF apresenta a justificativa de que exigir anuéncia do
conjuge para a outorga de aval resulta em afronta a Lei Uniforme de

Genebra.
3. Com €feito, a leitura do art. 31 da Lel Uniforme de Genebra (LUG),
em comparacao ao texto do art. 1.647, 111, do CC/02, permite inferir que

a le civilista criou verdadeiro requisito de validade para o aval, ndo
previsto naquela lei especial. Desse modo, n&o pode ser a exigéncia da
outorga conjugal estendida, irrestritamente, a todos os titulos de crédito,
sobretudo aos tipicos ou nominados, porquanto a lel especial de regéncia
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ndo impde essa mesma condicdo (REsp 1644334/SC, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe
23/08/2018).

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1.473.462/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe de 29/10/2018)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CAMBIARIO. AVAL. OUTORGA
UXORIA OU MARITAL. INTERPRETACAO DO ART. 1647, INCISO IlI,
DO CCB, A LUZ DO ART. 903 DO MESMO EDITO E, AINDA, EM FACE
DA NATUREZA SECULAR DO INSTITUTO CAMBIARIO DO AVAL.
REVISAO DO ENTENDIMENTO DESTE RELATOR.

1. O Cddigo Civil de 2002 estatuiu, em seu art. 1647, inciso Ill, como
requisito de validade da fianca e do aval, institutos bastante diversos, em
gue pese ontologicamente constituam garantias pessoais, 0 consentimento
por parte do cénjuge do garantidor.

2. Essa norma exige uma interpretacdo razoavel sob pena de
descaracterizacéo do aval como tipico instituto cambiario.

3. A interpretacdo mais adequada com o referido ingtituto cambiario,
voltado a fomentar a garantia do pagamento dos titulos de crédito, a
seguranca do comércio juridico e, assim, ao fomento da circulacdo de
riquezas, € no sentido de limitar a incidéncia da regra do art. 1647,
inciso |11, do CCB aos avais prestados aos titulos inominados regrados
pelo Cadigo Civil, excluindo-se os titulos nominados regidos por leis
especiais.

4. Precedente especifico da Colenda 42 Turma.

5. Alteracéo do entendimento deste relator e desta Terceira Turma.

6. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp 1526560/MG, Rd. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe de
16/05/2017)

Com essas consideraces, tem-se que 0 gpel 0 Ndo merece prosperar.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0089069-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.736.228 / BA

Numeros Origem: 03712716120128050001 3712716120128050001
PAUTA: 07/05/2019 JULGADO: 07/05/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SOLANGE MENDES DE SOUZA

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE : ARI FERREIRA DE ALMEIDA - ESPOLIO
REPR. POR . MARIA ANGELA ALMEIDA GARCEZ - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : SYLVIO GARCEZ JUNIOR - BA007510

ANA CAROLINA ALVESBARRETO E OUTRO(S) - BA018476
RECORRIDO . ADALBERTO DE SOUZA COELHO
ADVOGADO : ANDRE BARBOSA SAMPAIO DE SOUZA EOUTRO(S) - BA014751

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Nota Promissoria

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ARI FERREIRA DE ALMEIDA - ESPOLIO
REPR. POR : MARIA ANGELA ALMEIDA GARCEZ - INVENTARIANTE
ADVOGADOS ¢ SYLVIO GARCEZ JUNIOR - BA007510
ANA CAROLINA ALVESBARRETO E OUTRO(S) - BA018476
AGRAVADO . ADALBERTO DE SOUZA COELHO
ADVOGADO : ANDRE BARBOSA SAMPAIO DE SOUZA E OUTRO(S) - BA014751
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria |sabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco
Buzz e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



