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AglInt na PETICAO N° 11.375 - SP (2016/0098672-1)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE . ELIANE DE FATIMA VARELA RAMOS
ADVOGADO : ALEXSANDRO VIEIRA DE ANDRADE
AGRAVADO : BANCO PSA FINANCE BRASIL S/A
AGRAVADO : SERASAS.A
AGRAVADO : SERVICO CENTRAL DE PROTECAO AO CREDITO - SCPC / BOA
VISTA SERVICOS
EMENTA

AGRAVO INTERNO NA PETICAO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
EFEITO SUSPENSIVO. FUMUS BONI IURIS. DEMONSTRAQAO. AUSENCIA.
JUizO PREVIO DE ADMISSIBILIDADE. REALIZACAO  PENDENTE.
INCOMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Ajuntada de copias do acordao recorrido e da peticdo recursal € indispensavel
a andlise do pedido de atribuicdo de efeito suspensivo a recurso especial, sem o
gue é impossivel aferir a presenga dos pressupostos necessarios a concessao da
medida, notadamente o fumus boni iuris.

2. Ainda que o Cddigo de Processo Civil de 2015 admita a intimacao da parte
para que seja sanado vicio ou complementada a documentacdo exigivel (art. 932,
paragrafo Unico), tal proceder seria manifestamente inécuo, tendo em vista que o
recurso especial interposto na origem ainda nao passou pelo juizo prévio de
admissibilidade.

3. Compete ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido examinar o
pedido de concessao de efeito suspensivo a recurso especial no periodo
compreendido entre a sua interposicdo e a publicacdo da respectiva decisao de
admissao (art. 1.029, § 5°, lll, do CPC/2015).

4, Recurso interposto contra decisdo monocratica, incidindo o 6bice da Simula n°®
281/STF.

5. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de
Noronha (Presidente) e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de junho de 2016(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por ELIANE DE FATIMA VARELA RAMOS
contra decisdo monocratica que ndo conheceu do pedido de atribuicdo de efeito suspensivo a

recurso especial.

Entendeu-se, na ocasido, que a comprovacdo do fumus boni iuris,
consubstanciado na probabilidade de éxito do apelo extremo, depende da juntada de cépias do
aresto recorrido e da proépria peticdo do recurso especial, providéncia da qual a ora agravante

nao se desincumbiu.

Destacou-se, ademais, que ainda ndo houve sequer a interposicdo do recurso
dirigido ao Superior Tribunal de Justica, o que afasta a competéncia desta Corte para a

apreciacao do pedido, nos termos do art. 1.029, § 5°, do Cdodigo de Processo Civil/2015.

Em suas razdes recursais, afirma a agravante, em sintese, que ja interpds o
cabivel recurso especial na origem, pelo que requer a reconsideracdo da decisdo agravada,
com sua consequente intimag&o para a juntada das pecas faltantes, nos moldes admitidos pelo
art. 932 do CPC/2015.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
O recurso n&o merece prosperar.

De fato, a parte agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de infirmar os

fundamentos da decisdo agravada, que deve ser integralmente confirmada.

Conforme ja salientado, a agravante ndo procedeu a juntada dos documentos
indispensaveis ao exame do pedido de tutela provisdria, a exemplo do inteiro teor do acérdao
recorrido e da copia da peticdo de interposicdo do recurso especial, nem mesmo com a
interposicdo deste agravo interno, sem o que é impossivel aferir a presenca dos pressupostos

necessarios a concessao da medida.

Isso porgue, na linha da jurisprudéncia desta Corte, a verificacdo do fumus boni
iuris esta relacionada diretamente a plausibilidade do direito invocado, ou a probabilidade de
éxito do recurso especial, de modo que € conveniente o exame da viabilidade do apelo nobre,
ainda que de modo perfunctério, como se imp&e em procedimento de cogni¢cdo sumaria.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NA MEDIDA CAUTELAR. RECURSO ESPECIAL.
EFEITO SUSPENSIVO. AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS. (-..)

1. Para deferimento de medida liminar conferindo efeito suspensivo a recurso
especial, é necessario avaliar a extensdo dos efeitos que o eventual provimento
do recurso atingira. Tanto a aparéncia de direito quanto o perigo de demora na
deciséo devem ser analisados com as vistas voltadas ao contetudo do recurso.

(..))

- Agravo néo provido." (AgRg na MC 17.525/PE, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 28/6/2011, DJe 1°/8/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR. PRETENSAO DE
ATRIBUI(}AO DE EFEITO SUSPENSIVO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA TUTELA CAUTELAR. (...)

2.- Na verificacdo dos pressupostos da medida h4 de se ter em conta, como ja
decidido pela Terceira Turma, que o fumus boni iuris 'esta relacionado
intimamente com a presenca dos requisitos de admissibilidade do recurso
especial e com a possibilidade de sucesso deste, dai que, na cautelar, convém se
aprecie, ainda que superficialmente, os requisitos e o mérito do especial.' (AgRg
na MC 1.311, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ
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13.10.98).

(...)
5.- Agravo Regimental improvido." (AgRg na MC 18.033/RS, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/6/2011, DJe 29/6/2011).

Ademais, ainda que o Cdédigo de Processo Civil de 2015 admita a intimacao da
parte para que seja sanado vicio ou complementada a documentagdo exigivel (art. 932,

paragrafo Unico), entende-se que tal proceder seria manifestamente indcuo.

Com efeito, em consulta ao endereco eletrénico do Tribunal de Justica do Estado
de Sao Paulo, constatou-se que, embora ja interposto o recurso especial, este ainda néao
passou pelo juizo prévio de admissibilidade, a evidenciar que ainda nao foi inaugurada, até a
presente data, a competéncia desta Corte Superior para a apreciacao do pedido, fato que so se

dara a partir da publicacdo da deciséo de eventual admissédo do apelo nobre.

E 0 que se pode extrair do disposto no art. 1.029, § 5°, do Cddigo de Processo
Civil/2015:

"Art. 1.029 (...):

§ 5° O pedido de concessédo de efeito suspensivo a recurso
extraordinario ou a recurso especial podera ser formulado por requerimento
dirigido:

| - ao tribunal superior respectivo, no periodo compreendido entre a
publicacdo da decisdo de admissdo do recurso e sua distribuicdo, ficando o
relator designado para seu exame prevento para julga-lo;

Il - ao relator, se ja distribuido o recurso;

Il - ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido,
no periodo compreendido entre a interposi¢cdo do recurso e a publicacdo da
decisdo de admissao do recurso, assim como no caso de o recurso ter sido
sobrestado nos termos do art. 1.037" (grifou-se).

Constatou-se, ademais, que 0 recurso especial foi interposto contra decisdo
monocratica proferida em agravo de instrumento, contra a qual ainda caberia agravo interno, o
gue elimina de vez as chances de éxito da irresignacdo, tendo em vista o 6bice da Sumula n°®
281/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na Justica de origem, recurso

ordinario da decisédo impugnada".
Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint na
Numero Registro: 2016/0098672-1 PROCESSO ELETRONICO Pet 11.375/SP

Numeros Origem: 10098788320158260008 10118404420158260008 20519981720168260000
PAUTA: 07/06/2016 JULGADO: 07/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
REQUERENTE . ELIANEDEFATIMA VARELA RAMOS
ADVOGADO . ALEXSANDRO VIEIRA DE ANDRADE
REQUERIDO : BANCO PSA FINANCE BRASIL S/A
REQUERIDO . SERASA S.A
REQUERIDO . SERVICO CENTRAL DE PROTECAO AO CREDITO - SCPC/ BOA VISTA
SERVICOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . ELIANE DE FATIMA VARELA RAMOS
ADVOGADO : ALEXSANDRO VIEIRA DE ANDRADE
AGRAVADO : BANCO PSA FINANCE BRASIL S/A
AGRAVADO : SERASA SA
AGRAVADO : SERVICO CENTRAL DE PROTECAO AO CREDITO - SCPC/ BOA VISTA
SERVICOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro, Jodo Otéavio de Noronha
(Presidente) e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



