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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.528.744 - RS (2015/0096826-2)

RELATORA © MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTT!
AGRAVANTE - EUNICE QUINTEIRO PINTO
ADVOGADO : LEANDRO PINTO DE AZEVEDO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADOS  : GRETA VON BOROWSKY
MARCOS ROBERTO HASSE E OUTRO(S)

INTERES. : AGROPECUARIA AB C LTDA
ADVOGADO : ALONSO MACHADO LOPES
ADVOGADA : ANA LUCIA ALMIRON LOPES

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS
DE TERCEIROS. PRETENSAO DE MAJORAQAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ALEGAGAO DE VERBA HONORARIA IRRISORIA. INOCORRENCIA.
1. O magistrado, no momento da fixacdo da verba honoréaria, nas causas de pequeno
valor, nas de valor inestimavel, naquelas em que ndo houver condenacao ou for vencida
a Fazenda Publica e nas execucdes embargadas ou ndo, com base no art. 20, 8§ 4°, do
CPC/73, pode eleger como base de calculo tanto o valor da causa, como arbitrar valor
fixo, levando em consideracdo o caso concreto a luz dos preceitos constantes das
alineas "a", "b" e "c" do § 3° do referido preceito legal. (Precedentes).

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 14 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por EUNICE QUINTEIRO PINTO, contra decisao de fls. 330/333, que deu
provimento a recurso especial.

A agravante defende a majoracdo dos honorarios advocaticios, ao
argumento de que "os honoréarios, fixados em R$ 4.000,00 (quatro mil reais),
representaram aproximadamente 0,17% (dezessete décimos por cento) do valor da
causa na data do arbitramento. Mesmo que se considere o valor histérico da causa, 0s
honorarios terdo sido fixados em valor correspondente a 0,21% (vinte e um décimos por
cento) do mesmo." (fl. 340 e-STJ).

Impugnacéo as fls. 357/366, e-STJ.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.528.744 - RS (2015/0096826-2)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A decisdo recorrida

gue merece ser mantida, tem o seguinte teor:

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea
¢ do art. 105, lll, da Constituicdo Federal por EUNICE QUINTEIRO
PINTO contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Rio
Grande do Sul, nos termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. EMBARGOS DE TERCEIRO. MERITO. CASO
CONCRETO. CITA(;AO DO TERCEIRO PROPRIETARIO DO BEM
DADO EM HIPOTECA. DESNECESSIDADE. Desnecessaria a
citacdo do garantidor hipotecério. Suficiente a intimagdo da
penhora. Inteligéncia do art. 655 do Cédigo de Processo Civil.
Precedentes do STJ. MANTIDA A SENTENCA. NEGARAM
PROVIMENTO AO APELO. UNANIME. (e-STJ, fl. 260)

Os embargos de declaragcdo opostos pela recorrente foram
rejeitados, ante a inexisténcia de nenhum dos vicios elencados no
art. 535 do CPC.

Nas razdes do recurso especial, alegou dissidio na jurisprudéncia
quanto a nulidade de penhora incidente sobre imével de sua
propriedade, considerando que n&o figurou como parte no
processo executivo proposto pelo banco recorrido em desfavor da
parte interessada, a despeito de participar da relagdo negocial na
condicao de terceiro garantidor hipotecario.

Contrarrazdes apresentadas pela parte recorrida as fls. 306-312
dos autos eletronicos.

O Tribunal de origem admitiu o recurso especial (e-STJ, fls.
314-319), porquanto atendidos 0s pressupostos recursais de
admissibilidade e vislumbrado possivel dissidio na jurisprudéncia
patria, cuja competéncia para analise se restringe ao Superior
Tribunal de Justica.

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

Com efeito, o dissidio jurisprudencial atendeu aos requisitos
estabelecidos pelos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC, e 255, §
2°, do Regimento Interno do STJ.

BN

Destarte, no que tange a necessidade de citacdo do terceiro
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garantidor em processo executivo que resultou em penhora de bem
de sua propriedade, o acordé@o recorrido contrariou a orientagdo
firmada pelo Superior Tribunal de Justica — no sentido de que é
nula a constricdo que recaia sobre imdvel de terceiro prestador da
garantia que ndo figurou com parte na relacdo processual, sendo
insuficiente a ciéncia do ato por meio de simples intimacao.

Nesse sentido, confiram-se os julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. EXECUCAO AJUIZADA
CONTRA O DEVEDOR. PENHORA QUE RECAI SOBRE BEM DADO
EM GARANTIA HIPOTECARIA. AUSENCIA DE CITACAO DO
TERCEIRO GARANTIDOR. NULIDADE DA PENHORA. EXISTENCIA
DE CONGLOMERADO ECONOMICO. SUMULA 7/STJ.

1. E indispensavel que o garantidor hipotecario figure como
executado, na execucdo movida pelo credor, para que a penhora
recaia sobre o bem dado em garantia, porquanto ndo é possivel
gue a execucdo seja enderecada a uma pessoa, o devedor
principal, e a constricdo judicial atinja bens de terceiro, o garantidor
hipotecario. Precedentes.

2. "O terceiro hipotecante, que néo figura na relacdo processual
originaria, tem legitimidade para opor embargos de terceiro" (REsp
49.550/RO0O, Rel. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Terceira
Turma, julgado em 03/09/1996, DJ 30/09/1996).

3. A analise da existéncia de um mesmo grupo econdmico entre
executado e garantidor hipotecario demandaria o reexame do
contexto fatico probatério dos autos, procedimento vedado nesta
via recursal, ante o teor do enunciado sumular n. 7 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 131.437/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 20/5/2013)

LOCACAO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA AFRONTA AO ART.
167, INCISO Il, ITEM 08, DA LEI DE REGISTROS PUBLICOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N° 282 E 356 DO EXCELSO PRETORIO.
CONTRARIEDADE AOS ARTS. 37, INCISO I, E 38 DA LEI N.
8.245/91 E PARAGRAFOS 1.° E 2.° DO ART. 655 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADO.

1. A suposta ofensa ao art. 167, inciso Il, da Lei n.° 6.015/73 nao foi
debatida no acérdéao recorrido, tampouco foram opostos embargos
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declaratérios visando provocar a manifestacao especifica da Corte
de origem sobre o tema, atraindo o Gbice das Sumulas 282 e 356
do Supremo Tribunal Federal.

2. Na execucdo de titulo extrajudicial impera a observancia do
principio do devido processo legal e da menor gravosidade da
execucdo, e esses, a toda evidéncia, sdao aplicaveis também ao
terceiro garantidor, o qual deve compor o poélo passivo da demanda
e desta ser citado, nas bastando a mera intimagdo do garante
guanto a penhora do bem caucionado, sob pena de nulidade.

3. A demonstracao do dissidio jurisprudencial ndo se contenta com
meras transcricbes de ementas, sendo absolutamente
indispensavel o cotejo analitico de sorte a demonstrar a devida
similitude fatica entre os julgados 4. Recurso especial parcialmente
conhecido e, nessa extensao, desprovido.

(REsp 949.946/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
DJe 6/4/2011)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO POR TITULO
EXTRAJUDICIAL. GARANTIA HIPOTECARIA PRESTADA POR
TERCEIROS. PENHORA SEM QUE OS HIPOTECANTES FIGUREM
NO POLO PASSIVO DA EXECUCAO. INADMISSIBILIDADE.

A lei considera o contrato de garantia real como titulo executivo.
Logo, o terceiro prestador da garantia pode ser executado,
individualmente. Todavia, se a execucao é dirigida apenas contra o
devedor principal, € inadmissivel a penhora de bens pertencentes
ao terceiro garante, se este ndo integra a relagdo processual
executiva.

Recurso a que se da provimento.

(REsp 302.780/SP, Rel. p/ Aco6rddo Ministro CASTRO FILHO,
TERCEIRA TURMA, DJ 8/4/2002, p. 211)

Verificada a dissonancia de entendimento sobre o tema, merece
reforma o acérdéo recorrido.

Em face do exposto, dou provimento ao recurso especial para
julgar procedente o pedido formulado nos embargos de terceiros
opostos pela recorrente, reconhecendo a nulidade da penhora
incidente sobre o imével de sua propriedade.

Ante a sucumbéncia integral da parte recorrida, fica a seu cargo o
pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios,
estes fixados em R$ 4.000,00 (quatro mil reais), nos termos do art.
20, § 4°, do CPC.
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Verifico que ndo assiste razdo a agravante, tendo em vista que 0s
honorario foram fixados conforme especifica a lei, considerando as circunstancias do

processo, nos termos do que dispde o art. 20, § 4°, do Cddigo de Processo Civil:

Art. 20. A sentenca condenara o vencido a pagar ao vencedor as
despesas que antecipou e os honoréarios advocaticios. Esta verba
honoraria sera devida, também, nos casos em que o advogado
funcionar em causa prépria.

(...)

§ 3° Os honorarios serao fixados entre o minimo de dez por cento
(10%) e o maximo de vinte por cento (20%) sobre o valor da
condenacdao, atendidos:

a) o grau de zelo do profissional,

b) o lugar de prestacao do servico;

C) a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo
advogado e o tempo exigido para 0 seu servico.

8 4° Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel,
naguelas em que nao houver condenacao ou for vencida a
Fazenda Publica, e nas execu¢bes, embargadas ou nao, 0s
honorarios serdo fixados consoante apreciagcdo equitativa
do juiz, atendidas as normas das alineas a, b e ¢ do
paragrafo anterior.

(destaquei)

Com efeito, o arbitramento dos honorarios, na espécie, foi feito sequndo o
critério da equidade, ndo se desvinculando da consideracdo do grau de zelo do
profissional, da natureza e importancia da causa, do trabalho realizado pelo advogado e
do tempo despendido na sua prestacéo.

E certo que o patrocinio profissional deve encontrar remuneraGio
condizente com a atividade exercida pelo advogado, devendo o Juiz arbitri-la de acordo
com a complexidade da causa, o trabalho juridico apresentado e a maior ou menor
atuacdo no processo, mas por outro lado, é certo também que esta Corte possui 0
entendimento de que a fixacdo de honorarios, com base no art. 20, § 4°, do CPC néo
encontra, como limites, os percentuais de 10% (dez por cento) e 20% (vinte por cento)
de que trata o § 3° do mesmo art. 20 do CPC, podendo ser o percentual inferior a 10%
(dez por cento), bem como ser adotado como base de calculo o valor dado a causa ou
a condenagéo, nos termos do art. 20, 8§ 4°, do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o
critério de equidade a luz do art. 20, § 3°, alineas a, b e ¢ do CPC.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

A propésito, destaco o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARAQAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PRETENSAO DE MAJORACAO
DA VERBA HONORARIA. ALEGACAO DE VERBA HONORARIA
IRRISORIA. INOCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, o magistrado, no
momento da fixacdo da verba honoréria, nas causas de pequeno
valor, nas de valor inestimavel, naguelas em que nao houver
condenacao ou for vencida a Fazenda Publica e nas execucbes
embargadas ou ndo, com base no art. 20, § 4°, do CPC, pode
eleger como base de célculo tanto o valor da causa, como arbitrar
valor fixo, levando em consideracdo o caso concreto a luz dos
preceitos constantes das alineas "a", "b" e "c" do § 3° do referido
preceito legal.

2. In casu, considerando as peculiaridades do caso concreto, onde
0S embargos a execucdo trataram de matéria de baixa
complexidade, com jurisprudéncia pacificada no a&mbito do STJ, nédo
se mostra irrisoria a quantia fixada em R$ 1.000,00 (um mil reais),
em juizo de equidade, nos termos do art. 20, § 3° e § 4°, do CPC.

3. Embargos de declaracdo conhecidos como agravo regimental,
ao qual se nega provimento.

(EDcl no AREsp 217.470/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe
17/04/2015)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

Julgo prejudicada a Peticdo AgRg 00224600/2015 por ser cépia da
presente Peticdo AgRg n. 00224552/2015.

E o0 voto.
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Secretéria
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RECORRENTE : EUNICE QUINTEIRO PINTO
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AGRAVO REGIMENTAL
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdloméo e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



