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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°667.361 - RJ

(2015/0039137-1)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: VINICIUS MIRANDA RABELLO SA

: PATRICIA MIRANDA RABELLO DE SA E OUTRO(S)
: CONDOMINIO DO EDIFICIO MAGNIFIQUE

: MARCUS VINICIUS SAMPAIO FLINTZ E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAQ,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL.

PREQUESTIONAMENTO. EXAME DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Ndo merecem acolhimento os embargos de declaracdo opostos sem a
indicacdo de obscuridade, contradicdo, omissio ou erro  meaterial
(CPC/2015, arts. 1.022 e 1.023), sendo inadmissivel a sua oposicéo para
rediscutir questdes tratadas e devidamente fundamentadas no aresto
embargado, ja que ndo sdo cabiveis para provocar novo julgamento da lide.
2. Ainda que para fins de prequestionamento, mostra-se incabive a
apreciacdo de matéria condituciona na via deita, sob pena de usurpacéo
da competéncia do eg. Supremo Tribund Federa, nos termos do que dispde
oart. 102, I11, da Magna Carta.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vigos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi e Luis Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 667.361 - RJ
(2015/0039137-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBARGANTE  : VINICIUSMIRANDA RABELLO SA

ADVOGADO : PATRICIA MIRANDA RABELLO DE SA E OUTRO(S)

EMBARGADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO MAGNIFIQUE

ADVOGADO : MARCUS VINICIUS SAMPAIO FLINTZ E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra acorddo assm ementado
(e-STJ, fls. 297/299):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Em relacdo a reparagdo dos danos materiais decorrentes do
pagamento de cotas condominiais ao condominio, 0 recurso especial
interposto pela alinea "c" é obstado, em virtude da auséncia da
identidade fatica necessaria a caracterizacao do dissidio jurisprudencial.
2. Agravo regimental improvido.

Nas razdes recursais, 0 embargante aega que a) ndo foram esclarecidos os
guestionamentos apresentados no agravo regimental; b) os embargos de declaracdo tém como
objetivo prequestionar os arts. 105, 11, "c', e 5° LV, da Condtituicdo Federa, e 1.029, § 1° do
Caodigo de Processo Civil; ¢) a decisdo € obscura, pois partiu de premissa equivocada, pois ha
amilitude fética entre os acordaéos confrontados, e d) o tema tratado nos acordaos recorrido e
paradigmas refere-se a "ser indevida a cobranca de cotas condominiais por parte de
condominio em face de promitentes compradores referentes a periodo ao qual nao tinham
posse do imovel" (e-STJ, fls. 306/307).

E o rdatorio.
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 667.361 - RJ
(2015/0039137-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBARGANTE . VINICIUS MIRANDA RABELLO SA

ADVOGADO : PATRICIA MIRANDA RABELLO DE SA E OUTRO(S)

EMBARGADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO MAGNIFIQUE

ADVOGADO : MARCUS VINICIUS SAMPAIO FLINTZ E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Os embargos de declaracdo tém como objetivo esclarecer obscuridade, diminar
contradicdo ou suprimir omissdo de ponto ou questdo sobre o qua se devia pronunciar o 0rgéo
julgador de oficio ou a requerimento das partes, bem como para corrigir erro materia (CPC/2015,
art. 1.022), sendo inadmissive a sua oposicdo para rediscutir questdes tratadas e devidamente
fundamentadas na decisdo embargada, j& que ndo sdo cabiveis para provocar novo julgamento da
lide.

No caso dos autos, esta nitido o propdsto do embargante de rediscutir temas que
foram devidamente apreciados, porquanto esta colenda Quarta Turma rechacou a pretensdo
veiculada no agravo em recurso especia, por entender que ndo foi comprovada a divergéncia
jurisporudencia, pois ndo ha amilitude fética entre os acordaos paradigmas e 0 acorddo recorrido.

Portanto, os presentes embargos declaratorios revelam o nitido propésito da parte
embargante em rediscutir temas que foram devidamente apreciados, o que € defeso por meio da via
processual escolhida, desautorizando, deste modo, o acolhimento da pretensdo embutida nos
aclaratorios.

A propdsito, traz-se a lume dguns arestos proferidos nesse sentido, os quais, embora
prolatados sob a égide do CPC/1973, exprimem a firme jurisprudéncia do Superior Tribund de
Justica acerca da inadmissibilidade dos embargos de declaragdo quando opostos fora das exiguas

hipoteses legais de seu cabimento, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO EM
RECURSO NAO CONHECIDO. SUMULA 182/STJ. PRETENSAO DE
EXAME DE MATERIA DO FUNDO. CARATER INFRINGENTE
MANIFESTAMENTE INFUNDADO. INTUITO PROTELATORIO. MULTA.
1. Hipdtese em que 0 acérddo embargado concluiu pela ndo violagdo do
art. 511 do CPC e pela auséncia de previsdo legal para que o valor das
custas de preparo conste da publicacdo da sentenca.

2. Os Embargos de Declaragdo constituem recurso de rigidos contornos
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processuais, exigindo-se, para seu acolhimento, os pressupostos legais de
cabimento, ausentesin casu.

3. O inconformismo dos embargantes busca emprestar efeitos
infringentes, manifestando nitida pretensdo de rediscutir o mérito do
julgado, o que € incabivel nesta via recursal.

4. Alinsurgéncia revela propésito manifestamente protelatorio e utilizacdo
indevida dos aclaratérios, justificando a incidéncia da sancéo prevista
no art. 538, paréagrafo unico, do CPC.

5. Embargos de Declaracdo rejeitados, com fixacdo de multa de 1%
sobre o valor da causa.”

(EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 381.986/SP, Rel. Minisro HERM AN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 7/8/2014, DJe de 9/10/2014,
grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS OMISSAO,
CONTRADICAO E OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. CARATER
INFRINGENTE DA PRETENSAO. ANALISE DE QUESTOES DE ORDEM
CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE.

1. Inexiste irregularidade a ser elucidada na via dos embargos de
declaracdo se o acérddo embargado manifesta-se de modo claro e
objetivo quanto a matéria submetida a apreciacéo da Corte.

2. O reexame de matéria ja apreciada com a simples intencdo de
propiciar efeitos infringentes ao decisum impugnado € incompativel com
a funcéo integrativa dos embargos declaratorios.

3. Em sede de recurso especial, € inviavel ao Superior Tribunal de
Justica analisar ou decidir questdes de ordem constitucional.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl no AgRg no Ag
1.035.10/MS, Quarta Turma, Reator o Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe de 28.10.2008, grifou-se)

Outrossm, ndo cabe oposicdo de embargos de declaragdo com a findidade de
prequestionar matéria, tampouco para pronunciamento sobre matéria constitucional, ressaltando-se
gue matéria congtitucional deve ser apreciada na suprema insténcia, pois ndo é viave a andise de
contrariedade a digpogtivos conditucionals, nesta via recursal, o que implicaria usurpacéo de
competéncia congtitucionamente atribuida ao eg. Supremo Tribund Federal (CF, art. 102). Por iso
mesmo, a jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que os embargos de declaracéo, ainda
gue opostos com 0 objetivo de prequestionamento, ndo podem ser acolhidos quando inexistentes as
hip6teses previstas no art. 535 do Codigo de Processo Civil. Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. AGCAO RESCISORIA. ART. 5° DA
CF/88. OMISSAQ. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.

1. Ainda que para fins de prequestionamento, os embargos de declaracéo
somente sdo cabiveis quando houver omissdo, obscuridade ou
contradicéo na decisdo embargada. Precedentes.

2. No caso, 0 acordao embargado foi claro ao extinguir a rescisoria sem
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julgamento de mérito e indeferir de plano a inicial por ndo estarem
presentes quaisguer das hipéteses do art. 485 do CPC, ndo havendo
espaco para se falar de omissdo quanto ao art. 5° da Constituicdo da
Republica.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.” (EDcl no AgRg na AR 3.204/DF,
Primeira Segéo, Relator o Ministro CASTRO M EIRA, DJ de 5/6/2006)

“EMBARGOS DE DECLARAQAO. PENHORABILIDADE DO BEM DE
FAMILIA. MATERIA EFETIVAMENTE DECIDIDA NO SANEADOR.
PRECLUSAO. PREQUESTIONAMENTO DE QUESTAO
CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO.

()

2. Nao cabe a esta Corte 0 exame de questdes constitucionais suscitadas
em sede de embargos de declaracédo, com escopo de prequestiona-las
para eventual interposicao de recurso extraordinario.

3. Embargos declaratorios rejeitados.” (EDcl no REsp 254.236/SP, Quarta
Turma, Relator o Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
DJe de 8.6.2010)

“ EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO -
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE -
EMBARGOS REJEITADOS

| - Os Embargos de Declaracao sdo recurso de natureza particular, cujo
objetivo € esclarecer o real sentido de decisdo eivada de obscuridade,
contradi¢do ou omissao.

Il - Inadmissiveis os Embargos de Declaracdo que pretendem reabrir a
discussdo da matéria. Demora injustificada do término do processo
devido a insisténcia das embargantes em entrar com novos recursos
absolutamente infundados.

1l - Refoge & competéncia do Superior Tribunal de Justica apreciar
suposta ofensa a dispositivos constitucionais, ainda que para fins de
prequestionamento, sob pena de invasédo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

(...)

V - Terceiros Embargos de Declaracao rejeitados, com imposicdo de
multa e determinacdo de baixa imediata dos autos a origem.” (EDcl nos
EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 1.023.956/BA, Terceira Turma, Reator o
Minisro SIDNEI BENETI, DJe de 1°.7.2010)

“ EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAQ. INEXISTENCIA.
CONTROVERS A CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE ANALISE EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL. DECLARATORIOS REJEITADOS

|- Cabem embargos declaratérios quando houver, na sentenga ou no
acoérdao, obscuridade ou contradic¢éo, ou for omitido ponto sobre o qual
devia pronunciar-se o juiz ou tribunal (art. 535 do CPC).

I1- N&o esta o 6rgao julgador obrigado a se pronunciar sobre todos os
argumentos apontados pelas partes, a fim de expressar 0 seu
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convencimento. O pronunciamento sobre os fatos controvertidos
encontra-se objetivamente fixado nas razdes do acordao hostilizado.

I11- Diferentemente do entendimento consagrado nesta Corte, 0 Supremo
Tribunal Federal adota a tese do 'prequestionamento ficto', segundo a
gual a mera oposicdo dos declaratérios, independente do éxito
alcancado, satisfaz a exigéncia de prequestionamento da questdo
constitucional.

V- Mesmo que para viabilizar a interposi¢ao de recurso extraordinario,
é incabivel a anélise de controvérsia constitucional deduzida em sede de
recurso especial. Precedente do STJ.

V- Embargos de declaracéo rejeitados.” (EDcl nos EDcl no AgRg no REsp
1.112.965/PE, Terceira Turma, Relator o Minisro PAULO FURTADO -
Desembargador convocado do TYBA -, DJe de 18.6.2010)

Diante do exposto, rejeitam-se 0s embargos declaratorios.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2015/0039137-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 667.361/RJ

Numeros Origem: 02862811620138190001 201424564816
PAUTA: 02/06/2016 JULGADO: 02/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MOSCOGLIATO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : VINICIUSMIRANDA RABELLO SA
ADVOGADO : PATRICIA MIRANDA RABELLO DE SA EOUTRO(S)
AGRAVADO . CONDOMINIO DO EDIFICIO MAGNIFIQUE
ADVOGADO : MARCUSVINICIUSSAMPAIO FLINTZ EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : VINICIUSMIRANDA RABELLO SA

ADVOGADO : PATRICIA MIRANDA RABELLO DE SA EOUTRO(S)

EMBARGADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO MAGNIFIQUE

ADVOGADO : MARCUS VINICIUS SAMPAIO FLINTZ EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria |sabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzz e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



