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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 56.839 - RJ (2015/0036724-2)

RELATOR

RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: GILSON CABRAL
: LUIZ HENRIQUE DE OLIVEIRA GUIMARAES E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM  HABEAS CORPUS
APROPRIACAO INDEBITA. TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL. FALTA DE JUSTA CAUSA. ILEGITIMIDADE
PASSIVA DO REU. OCORRENCIA DE MERO ILICITO CIVIL.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
PROBATORIO. VIA INADEQUADA. ACORDAO OBJURGADO
EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTE
SODALICIO.

1. Em sede de habeas corpus somente deve ser obstada a acéo pend
s restar demondrada, de forma indubitavd, a ocorréncia de
dreung@ncia extintiva da punibilidade, a manifesta auséncia de indicios
de atoria ou de prova da maerididade do ddito, e anda a
atipicidade da conduta.

2. Esando a decisio impugnada em tota consonancia com 0O
entendimento jurisprudencia firmado por este Soddicio, ndo ha fdar
gue se fda em trancamento da acéo pend, pois, de uma supeficd
andise dos dementos probatérios contidos no presente mandamus,
ndo se vidumbra etarem presentes quaisquer das hipGteses que
autorizam a interrupcdo prematura da persecucao aimind por esta via,
ja que seria necessxio 0 profundo estudo das provas, as quas
deverdo ser oportunamente va oradas pelo juizo competente.

AUSENCIA DE MANIFESTACAO DO MINISTERIO PUBLICO
APOS A RESPOSTA A ACUSACAO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL COM BASE NA PENA A
SER HIPOTETICAMENTE FIXADA. MATERIAS NAO
APRECIADAS PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

1. A degada nulidade da acdo pend ante a ausincia de manifestacéo
do Minigério Piblico apds a resposta a acusacdo, bem como a
prescricéo da pretensdo punitiva estatal diante da pena a ser gplicada
a0 recorrente, ndo foram advo de ddiberacéo pelo Tribund de origem,
crcung@nda que impede quaquer manifestacéo desta Corte Superior
de Judtica sobre 0s tdpicos, evitando-se com td medida a atuagcéo em
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indevida supresséo de indéncia

2. Ainda que assm nd fosse, é assente neste Soddicio o
entendimento de que inexige previsio legd para a manifestacéo do
Oorgdo minideid acerca do conteldo da resposta a acusacéo,
procedimento que, se adotado, néo ensgja a nulidade do processo.

3. Da mesma forma, nos termos do enunciado 438 da Simula desta
Corte Superior de Judica, "é inadmissivel a extincdo da
punibilidade pela prescricdo da pretensdo punitiva com
fundamento em pena hipotética, independentemente da existéncia
0u sorte do processo penal .

4. Recurso parcidmente conhecido e, nessa extensao, improvido.

ACORDAO

A Quinta Turma, por unanimidade, conheceu parcidmente do recurso e, nessa parte,
negou-lhe provimento. Os Srs. Minidros Fdix Fischer, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da
Fonseca e Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) votaram com o Sr.
Minidro Relator.

Brasilia(DF), 09 de junho de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 56.839 - RJ (2015/0036724-2)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

RECORRENTE  : GILSON CABRAL

ADVOGADO . LUIZ HENRIQUE DE OLIVEIRA GUIMARAES E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Reator):

Tratase de recurso ordin&io em habeas corpus com pedido liminer
interposto em favor de GILSON CABRAL, contra acdrddo proferido pda S&ima Camara
Crimind do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que denegou a ordem pleiteada
no HC n. 0065014-38.2014.8.19.0000.

Noticam os autos que o recorrente foi denunciado pela suposta prética do
ddlito previsto no artigo 168, combinado com o artigo 29, ambos do Cédigo Pend.

Buscando o trancamento da acdo pend, a defesa impetrou prévio writ na

origem, tendo a ordem sido denegada.

Sugentam os patronos do recorrente que néo haveria justa causa para a
acdo pend, pois o contrato de locacdo do veiculo objeto do crime teria Sdo assinado peo
corréu, 0 que afadtaria a autoria que Ihefai atribuida

Aduzem que a conduta imputada a0 recorrente seria aipica, jA que o
automévd teria 9do devolvido a locadora, drcundéncia que afestaria a vontade de se
apropriar do bem necess&ria a configuracéo do crime descrito no artigo 168 do Codigo Pend,
Independente da demora para sua restituicéo.

Alegam que o fato seria nulo ante a auséncia de concessZo de vida dos
autos ao Minigério Plblico apos o oferecimento da resposta a acusacao.

Asseveram que teria ocorrido a prescricdo virtud da agdo, tendo em vida
que, em caso de condenacdo do paciente, a pena deveria ser gplicada no minmo legd e,

transcorridos 5 (cinco) anos entre a consumacéo do fato e o recebimento da denlincia, a
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prescricao jateria se exaurido.

Reguerem o provimento do reclamo para que sgja trancado 0 processo em
aprego.

A liminer fol indeferida, nos termos da deciséo de fls 135/136.

O Minigéio Plblico Federd, em parecer de fls 145/155, manifesou-se
pelo desprovimento do inconformismo.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 56.839 - RJ (2015/0036724-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Reator):

Por meo deste recurso ordinaio pretende-se, em sintese, o trancamento da

acao pend instaurada contra o recorrente.

Segundo consta dos autos, o corréu Ademir de Abreu teria se apropriado de
umn veiculo GM Meriva 1.8, cor prata, ano 2008, placa HIP 0343, que locou da empresa
comercid LOCARALPHA LOCADORA DE VEICULOSLTDA (e-STJfls. 79/80).

O corréu teria celebrado contrato de locagéo com a referida pessoa juridica
pelo prazo de 1 (um) més, no vaor de R$ 2.451,90 (dois mil quatrocentos e cinquenta e um
reais € noventa centavos), sendo que s6 teria pago 1 (uma) didia, entregando o automove ao
recorrente (e-STJfl. 70).

O recorrente seria 0 mandante do ddito, tendo a fungéo intdectud e

precipua de organizar e determinar a conduta a ser perpetrada pelo corréeu.

A vitima eclareceu que na data do vencimento do contrato néo conseguiu
efetuar a cobrancga, pois a empresa devedora, de propriedade do recorrente e representada
pelo corréu, teria desaparecido, tendo sdo redizadas diversas tentativas de contato, sem éxito
(e-STJAl. 70).

No decorrer do ano de 2012, a vitima teria Sdo procurada pelo advogado
do recorrente para negociar a devolugéo do carro, que teria ocorrido no dia 16.5.2012 pea
pessoa de Pinho de Souza, repleto de avarias e rebocado até a loja da locadora (e-STJ fls
80/81).

Esclarecidos os fatos gpurados no processo em exame, € imperioso
conggnar gque se sedimentou na doutrina e jurisprudéncia pétria o entendimento de que para se
acolher o pleito de trancamento da acdo pend na via do habeas corpus é necessaio que

exsurja, a primaravida, sem exigénda de dilacdo de provas, a auséncia de juda causa paraa
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Sua deflagracéo e/ou continuidade, consoante, dias, assevera Vicente Greco Hiho:

"No habeas corpus, ndo se deve fazer o exame da prova de
processo em tela, 0 que é cabivel através dos meios de defesa de
gue dispde o réu no curso da acdo. Todavia, aliando-se o inc. VI do
art. 648 com o inc. |, que considera ilegal a coacdo sem justa
causa, a jurisprudéncia e a doutrina tém trancado a acéao penal
guando nao houver base para a acusacéo, fazendo, assim, anélise
das provas. O exame, contudo, ndo € o mesmo que seria feito pelo
juiz ao proferir sentenca condenatéria ou absolutéria. Trata-se de
um exame de que deve resultar, inequivocadamente, a auséncia, em
tese, de possibilidade da acusacdo, de forma que a absoluta
inviabilidade de processo signifique constrangimento indevido.
Seria 0 caso, por exemplo, de acdo penal por fato atipico ou em
gue alguém € acusado sem nenhuma prova que sustente a
imputacéo que lhe é feita" (Manual de processo penal. 32 ed. Sdo
Paulo: Saraiva, p. 394).

Por oportuno, conveniente registrar que toda dendincia € uma proposta de
demonstracdo da ocorréncia de fatos tipicos e antijuridicos atribuidos a determinado acusado,
Ujeita, evidentemente, & comprovacdo e contrariedade, a qua somente deve ser repdida
quando néo houver prova da exigéncia de crime ou de indicios de sua participacéo no evento
criminoso noticiado, ou, ainda, quando se edtiver diante de flagrante causa de excdusdo da

ilidtude ou datipicidade, ou se encontrar extintaa punibilidede.

E como o remédio condtituciona ndo é o indrumento adequado a discussdo
gprofundada a respeito de provas e fatos, ndo ha como se vaorar os dementos probatérios
até entdo colacionados, como pretendem os patronos do acusado, para perquirir se seria ou
néo autor dos fatos, ou se o arime teria Sdo praticado exdusvamente pelo corréu, bem como

se teria ocorrido apenas umilidto avil ante a devolucéo do bem avitima

Com €feito, para debate dessa natureza reserva-se a0 réu 0 Processo
crimind, ocasdo em que as partes podem produzir aguelas provas que mdhor entenderem
dicercar seus respectivos interesses, dém daguela que pode ser fata pelo Juiz da causa, e néo

nesta oportunidade e ingéncia, no ambito estreito do writ.

Portanto, qualgquer conclusio diversa, na viadeita, consoante vem decidindo

esta colenda Turma, inevitavdmente levaria a vedada andise de provas em sede de habeas
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corpus. A propdsto:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. APROPRIACAO INDEBITA. TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL EM VIRTUDE DE EVENTUAL AUSENCIA DE INDICIOS
DE AUTORIA E MATERIALIDADE E ATIPICIDADE DA CONDUTA.

IMPOSSBILIDADE.  JUSTA  CAUSA. REVOLVIMENTO DA
MATERIA FATICO-PROBATORIA. RECURSO DESPROVIDO.

| - A jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal, bem
como desta eg. Corte, h4 muito ja se firmou no sentido de que o
trancamento da acdo penal por meio do habeas corpus é medida
excepcional, que somente deve ser adotada quando houver
inequivoca comprovacao da atipicidade da conduta, da incidéncia
de causa de extingdo da punibilidade ou da auséncia de indicios de
autoria ou de prova sobre a materialidade do delito, 0 que néo
ocorre no caso (Precedentes do STF e do STJ).

Il - A denlincia deve vir acompanhada com o minimo embasamento
probatério, ou seja, com lastro probatério minimo apto a
demonstrar, ainda que de modo indiciario, a efetiva realizagdo do
ilicito penal por parte do denunciado. Em outros termos, é
imperiosa existéncia de um suporte legitimador que revele de modo
satisfatorio e consistente, a materialidade do fato delituoso e a
existéncia de indicios suficientes de autoria do crime, a respaldar a
acusacao, de modo a tornar esta plausivel. Nao se revela admissivel
a imputacao penal destituida de base empirica idénea o que implica
a auséncia de justa causa a autorizar a instauracao da persecutio
criminisiniudicio.

1l - Ndo se pode discutir a auséncia de justa causa para a
propositura da acdo penal, em sede de habeas corpus, se
necessario um minucioso exame do conjunto fatico-probatorio em
gue sucedeu a infracdo (Precedentes). Na hipotese, ha, com os
dados existentes até aqui, 0 minimo de elementos que autorizam o
prosseguimento da acdo penal, sendo por demais prematura a
pretensio de seu trancamento.

(Precedentes do STF e do STJ).

IV - In casu, deflui da simples leitura da peca inaugural da acéo
penal, ao menos em tese, indicios de que o recorrente apropriou-se
indevidamente da quantia de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais) que
havia recebido da vitima, com a finalidade de entabular acordo
referente a contrato de financiamento com o Banco Itad, o que
evidencia lastro probatério minimo para a persecucao penal.

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 48.703/DF, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 18/11/2014, DJe 28/11/2014)
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Assm, estando a decisfo impugneda em total consonancia com o
entendimento jurigprudencid firmeado por este Soddicio, ndo ha que se fdar em trancamento
da acéo pend, pois de uma supeficd andise dos dementos probatérios contidos no presente
mandamus, ndo se vidumbra estarem presentes quaisquer das hipdteses que autorizam a
medida excepciond por esta via ja que td concdusio dependeria, repitase, de profundo
estudo das provas, as quas deverdo ser oportunamente val oradas pel o juizo competente.

No que se refere a degada nulidede da acéo pend ante a auséncia de
manifestacéo do Minigério Plblico sobre a resposta a acusacao e a aventada prescricéo da

pretensio punitivaestatal, tem-se que airresgnacéo ndo pode ser conhecida

Isso porque tais questdes ndo foram dvo de ddiberacdo pdo Tribund
Estadud, circungénda que impede qualquer manifestacéo desta Corte Superior de Judica
sobre os tépicos, evitando-se, com td medida, a ocorréncia de indevida supressio de
ingéncia

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. (..) MATERIAS NAQ ANALISADAS PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. 3SUPRESSAO DE INSTANCIA.
MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

()

6. Inviavel a analise, diretamente por este Superior Tribunal, de
matérias ndo analisadas pela Corte de origem, sob pena de, assm o
fazendo, incidir na indevida supressao de instancia.

7. Habeas corpus ndo conhecido.
(HC

279.802/ES, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 05/05/2014)

RECURSO ORDINARIQ EM HABEAS CORPUS (...)NULIDADES
SUPRESSAO DE INSTANCIA. (...) NAO CONHECIMENTO.

1. Se as apontadas nulidades no tramite processual - informacées
anbnimas, auséncia de fundamentacdo para o recebimento da
denuncia, revelia, vicio na oitiva de testemunha e impropriedade no
laudo pericial -, deixaram de ser questionadas e debatidas perante
a Corte originaria, ndo merece conhecimento 0 writ nestes pontos,
sob pena de supressao de instancia. Precedentes.
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()

7. Recurso ordinario conhecido em parte e, nesta extensdo, ndo
provido.

(RHC 42.294/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 22/04/2014, DJe 05/05/2014)

Ainda que assm n&o fosse, € assente neste Soddicio 0 entendimento de que
inexige previsso legd para a manifetacdo do 6rgéo minigerid acerca do contelido da

resposta & acusacao, procedimento que, se adotado, ndo ensga a nulidade do processo.
Confirase:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS RECEBIMENTO DA
INCOATIVA.  MOTIVACAO. EXISTENCIA. MANIFESTACAO
MINISTERIAL APOS A RESPOSTA A ACUSACAO. NULIDADE.
NAO OCORRENCIA. MERA IRREGULARIDADE. PREJUIZO NAO
EVIDENCIADO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ORDINARIO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO.

()

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de
gue "conguanto ndo encontre previsdo legal, a manifestacdo do
Ministério Publico acerca do conteddo da resposta a acusagao nao
implica na nulidade do processo, caracterizando mera
irregularidade” (HC 295.276/SP, Rel. Ministro JORGE MUSY,
QUINTA TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe 14/10/2014).

(...)
5. Habeas corpus ndo conhecido.
(HC 268.130/SP, Rel. Ministra MARIA  THEREZA DE ASSS

MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 03/02/2015)
Da mesma forma, encontra-se pacificado neste Soddicio o entendimento de
gue a prescricdo da pretensdo punitiva, utilizando como base de cdculo suposta pena a ser
concretizada numa possivel e futura sentenca condenatéria, também conhecida por virtud,
antecipada ou hipotética, néo encontra amparo em Nosso ordenamento juridico, o qua prevé
apenas que a referida causa extintiva € regulada pel o maximo da pena abstratamente cominada
ou, ainda, pela sancdo concretamente aplicada
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Confira-se, por oportuno, o teor do enunciado 438 da Simula desta Corte:

"E inadmissivel a extingdo da punibilidade pela prescrigdo da
pretensdo punitiva com fundamento em pena hipotética,
independentemente da existéncia ou sorte do processo penal."

Por conseguinte, ndo se condtata a exigéncia de flagrante ilegdidade apta a
ser reparada por este Superior Tribund de Judtica, ndo merecendo reparos 0 aresto

objurgado, que conduiu pelaimposshilidade de trancamento da acéo pend.

Ante 0 exposto, conhece-se parcialmente do recurso e, nessa extensao,

nega-se-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0036724-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 56.839/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0065014-38.2014.8.19.0000 00650143820148190000 37422010
EM MESA JULGADO: 09/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : GILSON CABRAL
ADVOGADO : LUIZ HENRIQUE DE OLIVEIRA GUIMARAES E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU . ADEMIR DE ABREU

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriacdo indébita
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



