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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°632.733 - PB (2014/0336149-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR . LUCIO LANDIM BATISTA DA COSTA E OUTRO(S)

AGRAVADO : LINDOVAN MANGUEIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : LEOPOLDO ANDERSON MANGUEIRA DE LIMA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. DIREITO A NOMEACAO
RECONHECIDO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. REEXAME.
PRETENSAO QUE ENCONTRA OBICE NA SUMULA 7/STJ.

1. Segundo a Corte de origem, dessume-se do conjunto fético-probatério dos autos a
existéncia de direito liquido e certo do recorrido (aprovado em 2° lugar) @ nomeacdo em
razéo de que o candidato aprovado em 1° lugar assumiu e foi exonerado.

2. A revisdo da conclusdo a que chegou o Tribund a quo demanda reexame dos fatos
e provas constantes dos autos, 0 que é vedado no ambito do recurso especia, nos
termos da Simula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina
(Presidente), Regina Helena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12
Regido) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de junho de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°632.733 - PB (2014/0336149-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR  : LUCIOLANDIM BATISTA DA COSTA E OUTRO(S)

AGRAVADO : LINDOVAN MANGUEIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : LEOPOLDO ANDERSON MANGUEIRA DE LIMA E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Cuida-se de agravo
regimentd interposto pelo Estado da Paraiba contra decisio assm ementada (e-STJ fl. 158):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO

PUBLICO. NOMEACAO. DIREITO LIQUIDO E CERTO. CONFIGURACAO.

PRETENSAO QUE ENCONTRA OBICE NA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

Nas razdes da presente irresgnacdo, 0 agravante sustenta que € ingplicivel o verbete
sumular 7/STJ, afirmando que a pretensao veiculada no especia ndo demanda, nem exige que esse
c. Tribund reexamine o contexto fético.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°632.733 - PB (2014/0336149-7)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. DIREITO A NOM EA(;AO
RECONHECIDO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. REEXAME.
PRETENSAO QUE ENCONTRA OBICE NA SUMULA 7/STJ.

1. Segundo a Corte de origem, dessume-se do conjunto fatico-probatorio dos autos a
existéncia de direito liquido e certo do recorrido (aprovado em 2° lugar) a nomeacdo em
razéo de que o candidato aprovado em 1° lugar assumiu e foi exonerado.

2. A revisdo da conclusdo a que chegou o Tribund a quo demanda reexame dos fatos
e provas constantes dos autos, o que é vedado no amhito do recurso especia, nos
termos da Simula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A decisdo agravada
ndo merece reforma e mantém-se por seus proprios fundamentos. Confira-se (e-STJ fls. 158-159,
grifel):

Trata-se de agravo contra decisdo da Corte de origem que inadmitiu o recurso
especial em raz8o da auséncia de impugnagdo especifica dos fundamentos do
acordao recorrido.

O apelo nobre obstado enfrenta acérddo, assim ementado (e-STJ fl. 52):
CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. CANDIDATO
CLASSIFICADO FORA DO NUMERO DE VAGAS OFERTADAS NO
EDITAL. ALEGACAO DE CONTRATACAO TEMPORARIA DE
PESSOAL DURANTE O PRAZO DE VALIDADE DO CERTAME.
NAO COMPROVACAO. EXONERACAO DE CANDIDATO MELHOR
CLASSIFICADO. AVANCO NA ORDEM CLASSIFI CATORIA.
COMPROVACAO DE SURGIMENTO DE NOVAS VAGAS.
EXAURIMENTO DO PERIODO DE VALIDADE DO CONCURSO.
DIREITO LIQUIDO E CERTO. EXISTENCIA. PRECEDENTES DO
STJ. CONCESSAO PARCIAL DA SEGURANCA.

1. O editd vincula a Administracdo Publica, mostrando-se, destarte,
absolutamente ilegd a sua omissdo em proceder & nomeagdo e posse de
candidato aprovado dentro do nimero de vagas nele previsto.

2. O ndo preenchimento de todas as vagas dentro do prazo de validade
do concurso, sga pela diminacdo eu desisténcia de candidato
inicidmente habilitado dentro do numero previsto no Edital, gera o
direito subjetivo, que se convola em direito liquido e certo, a nomeagdo
do candidato classificado na posi¢do imediatamente subsequiente na lista
de classificados. Precedentes do egrégio Superior Tribuna de Justica e
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do excelso Supremo Tribunal Federal.

No recurso especia, 0 recorrente aponta violagdo do art. 1° da Le
12.016/2009. Argumenta que "direito subjetivo s6 existe para os candidatos
aprovados dentro do numero de vagas previsto no edital. Para os aprovados
além do numero de vagas, ha tdo somente expectativa de direitos' (e-STJ fl.
67, grifos no original).

Contrarrazdes apresentadas as e-STJ fls. 105-111.

Neste agravo afirma que seu recurso especial satisfaz 0s requisitos de
admissibilidade e que ndo se encontram presentes os Obices apontados na decisdo
agravada.

Contraminuta apresentada (e-STJ fls. 133-142).

E o relatdrio. Decido.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Verifica-se que a Corte local, apés ampla analise do conjunto
fatico-probatério dos autos, concluiu pela existéncia de direito liquido e certo
do recorrido em razdo de que o candidato aprovado em 1° lugar assumiu e foi
exonerado, surgindo a oportunidade para a nomeacdo do candidato aprovado
em 2° lugar, que era o recorrido.

E 0 que se extrai do seguinte trecho do acordao recorrido (e-STJ fl. 56):

[...] diante do conjunto probatério, o Impetrante logrou éxito em
demonstrar que a ordem classificatéria avangou, permitindo seu
ingresso dentro do nimero de vagas. Como havia sido classificado na
2a posicao, a exoneracdo do 1° colocado (fis. 24/25) é suficiente para
fazer surgir o seu direito ao cargo.

Assim, tem-se que a revisdo da conclusdo a que chegou o Tribuna de origem
sobre a questdo demanda o reexame dos fatos, provas e clausulas encartados aos
autos autos, o que é vedado no ambito do recurso especial, nos termos da Simula 7
do STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo (art. 544, § 4°, 11, a, do CPC).

Tendo em vista que as razées do presente agravo ja foram suficientemente rebatidas pela
decisdo ora agravada, ndo vidumbro a necessidade de tecer nenhuma consideracdo complementar a
devida fundamentacdo deste julgado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0336149-7 AREsp 632.733/ PB
Nudmeros Origem: 20000297120138150000 99920130031555001
EM MESA JULGADO: 09/06/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA
PROCURADOR : GUSTAVO NUNESMESQUITA EOUTRO(S)
AGRAVADO - LINDOVAN MANGUEIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : LEOPOLDO ANDERSON MANGUEIRA DELIMA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Regime Estatutario - Nomeag&o

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR : LUCIOLANDIM BATISTA DA COSTA EOUTRO(S)

AGRAVADO - LINDOVAN MANGUEIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : LEOPOLDO ANDERSON MANGUEIRA DE LIMA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa, Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr.
Ministro Relator.



