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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°558.084 - M S (2014/0196231-7)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : ALZEMIRO GONCALVES DE SOUZA
ADVOGADO : ADEMILSON DA SILVA OLIVEIRA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA
PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REVISAO  CRIMINAL : HOMICIDIO

QUALIFICADO. ART. 121, § 20, IV, DO CODIGO PENAL.
REEITADAS NA ORIGEM AS TESES DE CRIME
PRIVILEGIADO E LEGITIMA DEFESA DA HONRA. PERDA
DO CARGO DE POLICIAL MILITAR. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA
PRATICADO POR MILITAR CONTRA CIVIL. COMPETENCIA
DA JUSTICA COMUM. IMPOSSBILIDADE DE REEXAME
FATICO E PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. ENTENDIMENTO
CONSONANTE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A pretensio de dteracdo das conclusdes firmadas na origem de
inocorréncia da prética do ddito sob o dominio de violenta emocdo ou
em lggiima defesa ndo prescinde de gorofundado revolvimento do
acervo fético-probatdrio, providéncia vedada em sede de recurso
especid. Incidénciada Simula 7/STJ.

2. "Este Superior Tribunal de Justica firmou sua jurisprudéncia no
sentido de que o Tribunal do Jari € competente para motivadamente
decretar, como efeito da condenacéo, a perda do cargo ou funcéo
publica, inclusive de militar, quando o fato néo tiver relacdo como
exercicio da atividade na caserna" (REsp. 1.185.413/AP, Rd.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe
14/05/2013).

3. Agravo regimenta jmprqvi do.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigtros Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Fdix Fischer e Gurgd de Faria votaram com o Sr. Minigtro Relator.
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
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convocado do TYPE).
Brasilia (DF), 11 de junho de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°558.084 - M S (2014/0196231-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE . ALZEMIRO GONCALVES DE SOUZA
ADVOGADO : ADEMILSON DA SILVA OLIVEIRA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por ALZEMIRO GONCALVES
DE SOUZA contra decisZ0 que negou provimento ao agravo em recurso especid, em virtude
do dbice trazido na Simula 7/STJ, bem como por estar 0 acdrdéo impugnado em consonancia

com a jurisprudéncia desta Corte.

O agravante, nas razoes regimentals, sustenta que a pretenséo recursa néo
esbarra nos Obices das SImulas 7/STJ e 83/STJ. Retera as degaches anteriormente
deduzidas objetivando: @ o reconhecimento da legitima defesa ou do chamado homicidio
privilegiado; b) a revogacdo da decisio que decretou a perda do cargo publico, sob aegacdo
de auséncia de fundamentacZo e de incompeténdia do juizo; ¢) o dedocamento para a udtica

Militar, supostamente competente paraa causa

Reguer a reconsderacéo da decisio agravada ou que O presente recurso

sgjalevado para gpreciacéo da Turma competente,

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

O recurso néo gpresenta argumento capaz de descondtituir os fundamentos
que embasaram a decisdo oraimpugnada, de forma que merece ser integramente mantida, nos
termaos a seguir transcritos (e-STJ fls 915/919):

Trata-se de agravo interposto contra inadmissdo na origem de
recurso especial fundamentado na alinea a do inciso Il do artigo
105 da Condtituicdo Federal, manejado contra acordao do
Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul.

Em seu recurso especial, suscita o recorrente a contrariedade aos
artigos 23, 11, 25, 59, caput, 92, alinea b cumulada com paragrafo
tnico, e 121, 81° do Codigo Penal. Sustenta, ainda, negativa de
vigéncia aos artigos 9°, caput e alinea c, e 205, caput e 881° e 2°,
do Caodigo Penal Militar (e-STJ fls. 797/824).

O Tribunal a quo, entretanto, negou seguimento ao recurso (e-STJ
fls. 835/839):

- pela vedacdo ao reexame fatico probatério, relativamente aos
artigos 23, 11, 25, 59, caput, e 121, §1°, do Cédigo Penal;

- por conformidade da decisdo recorrida com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, referentemente ao artigo 92, alinea b
cumulada com paragrafo unico, do Codigo Penal, e aos artigos 9°,
caput e alinea c, e 205, caput e 881° e 2°, do Codigo Penal Militar.

Em seu agravo, argumenta o agravante que ndo ha pretensdo de
reexame fatico-probatério e que, quanto a matéria objeto do
recurso especial, ndo ha conformidade da deciséo recorrida com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (e-STJ fls. 842/861).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo ndo provimento do
agravo emrecurso especial (e-STJ fls. 905/908).

E o relatério. Decido.
O recurso Ndo0 merece prosperar.

De fato, e conforme consignado na decisdo agravada, as
pretensdes de reconhecimento da legitima defesa, da
desclassificacdo de homicidio qualificado para privilegiado e da
suposta auséncia de fundamentacdo na decretacdo de perda do
cargo publico demandam incursdo no conjunto de provas.
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Na decisdo oriunda de apelagdo, a qual manteve sentenca objeto
da revisdo criminal originaria, quanto a pretensdo de
desclassificacdo para homicidio privilegiado, foi adotado
entendimento no seguinte sentido (trecho constante da e-STJ fl.
544/545 — original sem destaques):

"DO HOMICIDIO PRIVILEGIADO

De igual modo, a decisdo dos jurados de afastarem a tese de que o
apelante praticou homicidio privilegiado sob o dominio de violenta
emocao, 1ogo apas injusta provocacao da vitima, também encontra
respaldo nos autos

Com efeito, é possivel extrair dos autos que o apelante tinha prévio
conhecimento do caso amoroso entre a vitima e sua esposa e que
este foi 0 motivo para ter desferido tréstiros a queima roupa contra
o ofendido.

Todavia, ainda que se entenda que na hora dos fatos o 'apelante
encontrou a sua esposa Solange Regia Pinheiro em companhia e no
interior da residéncia da vitima Carlos Antonio de Oliveira, a qual
vestia uma cueca’, conforme apelacao, as f. 371-384 e fotos as f.
49-55, 0 que levou o0 recorrente a um estado de emocdo
incontrolavel, ha elementos nos autos que autorizam a conclusao de
gue ndo houve resposta imediata por parte do acusado,
principalmente porque 0 mesmo tinha conhecimento do
relacionamento entre a vitima e Solange ha mais ou menos oito
meses atras e continuou a conviver com Solange (confissdo, em
juizo, asf. 359).

Ora, segundo a jurisprudéncia, a violenta emocado pressupde
reacdo imediata e o 'fato criminoso objeto da minorante ndo
podera ser produto de coOlera que se recalca, transformada em
odio, para uma vinganca intempestiva' 1:

'A reagdo sob estado emotivo deve operar-se sem intervalo e
exercerse incontinenti (TJSP, RT 569/280)'. (Cdédigo Penal
Comentado, Celso Delmanto, 82 edicéo, 2010,Ed. Saraiva, p. 445)

Assim, a decisdo dos jurados de excluir o privilégio do § 1° do art.
121 do CP também encontra amparo na prova dos autos.

Portanto, como a decisdo popular tem respaldo em uma das
vertentes probatorias existentes nos autos, ndo pode a instancia ad
quem cassa-la, sob pena de violar o principio constitucional da
soberania dos veredictos (CF, art. 5°, inciso XXXVIIl, alinea 'c"),

Dessa forma, ndo se pode admitir decisdo manifestamente contraria
a prova dos autos, quando existente duas correntes probatorias,
havendo a opcao por uma delas pelos jurados que decidem por
intima convicgao, sem motivacéo, dentro do principio da soberania
dos veredictos” .



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Quanto a pretensdo de reconhecimento da legitima defesa, em
trecho da ementa da revisdo crimnal houve manifestacdo no
sentido da ndo ocorréncia da excludente (e-STJ fl. 742 — original
sem destaques):

“ Ainda que a honra seja um bem juridico protegido ndo mais se
admite a 'legitima defesa da honra' como exculpante para crimes
ensgjados pela infidelidade conjugal, mormente porgue n&o
preenchidos os requisitos do art. 25, do Cédigo Penal” .

Quanto a alegacdo do recorrente de auséncia de fundamentacéo
da decisdo que decretou a perda de cargo publico, em trecho do
voto condutor da revisdo criminal, manifestou-se o TIMS no sentido
da suficiéncia da fundamentacdo (trecho constante da e-STJ fl.
753):

“(...) a decisdo sucinta ndo se equipara aquela carente de
fundamentacdo. No caso dos autos, certamente em observancia ao
principio da oralidade — elemento inerente ao procedimento do
Tribunal do Juri — o magistrado teceu curtas consideracdes acerca
da necessidade de perdimento do cargo publico.

Contudo, ndo ha qualquer nulidade no expediente, chancelado por
esta Corte de Justica, conforme j4 dito”.

Eventual atendimento da pretensdo do recorrente, para afastamento
das conclusdes judiciais no sentido da inocorréncia da violenta
emocao, do ndo preenchimento dos requisitos da legitima defesa e
da suficiéncia da fundamentacdo da decisdo de perda de cargo
publico demandaria aprofundamento no contexto fatico probatorio,
vedado em sede de recurso especial.

Quanto as teses do recorrente de incompeténcia do juizo de
primeiro grau para a decretacdo de perda de cargo publico, da
necessidade de instauracéo de procedimento especifico para tal
fim, e, ainda, acerca da competéncia da Justica Militar, a decisdo
recorrida € no mesmo sentido de nossos Tribunais Superiores,
conforme ilustram as ementas a seguir transcritas:

RECURSD ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL.
DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO RECURSAL. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENTE DE
INCONSTITUCIONALIDADE EM SEDE DE EMBARGOS
INADEQUACAO DA VIA E PRECLUSAO. INTIMACAO PESSOAL
DO ACUSADO. DESNECESSIDADE. LAUDO ASSINADO POR UM
SO PERITO E EXIBICAO EM PLENARIO DE DOCUMENTO QUE
NAO SE REFERE AO FATO. AUSENCIA DE NULIDADE. DECISAO
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. REEXAME DE PROVA.
COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI PARA DECRETAR A
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PERDA DA FUNCAO MILITAR. FATO SEM RELACAO COM A
ATIVIDADE NA CASERNA.

()

11. Este Superior Tribunal de Justica firmou sua jurisprudéncia no
sentido de que o Tribunal do Juri é competente para motivadamente
decretar, como efeito da condenacao, a perda do cargo ou fungdo
publica, inclusive de militar, quando o fato néo tiver relacdo com o
exercicio da atividade na caserna.

12. Recurso desprovido (STJ; REsp 1185413/AP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
07/05/2013, DJe 14/05/2013 - Original sem destaques).

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PENAL E PROCESSUAL
PENAL. MILITAR. EXCLUSAO DA CORPORACAO. PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE DE 12 (DOZE) ANOS DE RECLUSAO
PELA PRATICA DO CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM. 1. Compete a Justica
Militar Estadual decidir sobre a perda da graduacdo de pracas
somente quando se tratar de crimes militares. 2. No caso sub
examine, o recorrente foi condenado a pena de 12 (doze) anos de
reclusdo, pela pratica do crime homicidio qualificado, e como efeito
secundario dessa condenacdo, perdeu a funcdo de policial militar,
sem a necessidade de instauracao de procedimento especifico para
esse fim. Precedente: RE 605.917-ED/SC, Rel. Min. Dias Toffali,
Primeira Turma, DJe 22/6/2012. 3. In casu, 0 acordao
originariamente recorrido assentou: “ CRIMINAL — HOMICIDIO
QUALIFICADO — DECISAO QUE NAO SE APRESENTA
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS -
CONDENACAO MANTIDA — PERDA DO CARGO PUBLICO —
MANUTENCAO. Encontrando o veredicto apoio no conjunto
probatorio, a sentenca deve ser confirmada, ndo havendo falar-se
em decisdo manifestamente contraria a prova dos autos. A perda do
cargo publico congtitui efeito da condenagdo, quando a pena
privativa de liberdade é superior a 04 (quatro) anos de reclusdo,
sendo decidida tal questdo — Perda do cargo publico -, pelo
Tribunal Militar apenas em caso de cometimento de crime militar, o
gue nao se verifica na espécie. Desprovimento ao recurso que se
impde’ (fl. 132 do volume 3 dos autos eletrénicos). 4. Agravo
regimental DESPROVIDO (STF; ARE 742879 AgR, Relator(a): Min.
LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013
— Original sem destaques).

Incide, sobre a hipétese dos autos, portanto, a Simula 83 desta
Corte.
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Correta, portanto, a decisio de inadmissao do recurso especial.

Em face do exposto, com fulcro no art. 544, § 4°, I, a, do CPC,
conhego deste agravo para negar-lhe provimento.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0196231-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 558.084 / MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 11679520078120002 2070011674 40089454420138120000 4008945442013812000050002
EM MESA JULGADO: 11/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ALZEMIRO GONCALVESDE SOUZA
ADVOGADO : ADEMILSON DA SILVA OLIVEIRA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALZEMIRO GONCALVESDE SOUZA

ADVOGADO : ADEMILSON DA SILVA OLIVEIRA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Feix
Fischer e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE).



