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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°243.109 - SP (2012/0217532-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : CARLOS ROBERTO PEREIRA DORIA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. INTIMAC;AO
PREVIA DO AGRAVANTE. DESCABIMENTO. PROCESSOS LEVADOS
EM MESA. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO. SUSTENTACAO
ORAL. AUSENCIA DE AMPARO LEGAL E REGIMENTAL.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. SUPOSTA
VIOLACAO AOS ARTS. 155 E 156 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
TESES RECURSAIS NAO PREQUESTIONADAS. SUMULAS N. os 282 E
356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. MAUS ANTECEDENTES.
CARACTERIZACAO. CONDENACAO COM CERTIFICACAO DO
TRANSITO EM JULGADO APOS A PRATICA DO DELITO EM ANALISE.
PRECEDENTES. SUBSTITUI(;AO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 91 do Regimento Interno deste Superior Tribuna
de Justica, o agravo regimental serd julgado, independentemente, de inclusdo na
pauta da sessdo. Por sua vez, o Cadigo de Processo Civil, em seu art. 557, § 1.°,
expressamente estabelece que o regimental sera apresentado em mesa peo
relator. Além disso, o art. 159 do Regimento Interno deste Superior Tribuna de
Justica também afasta a redizacdo de sustentagdo ora no julgamento do agravo
regimenta e dos embargos declaratorios. Precedentes.

2. A esta Corte € vedada a andlise de dispostivos congitucionais em
sede de recurso especia, ainda que para fins de prequestionamento, de modo a
vidbilizar 0 acesso a ingtancia extraordindria, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Supremo Tribuna Federal.

3. E incabive a apreciaco, no recurso especia, de matéria que ndo foi
objeto de prequestionamento pelo acordao recorrido.

4. O Tribund a quo, soberano na andise das circunstancias féticas da
causa, com base na apreciacéo do conjunto probatdrio dos autos, concluiu que ha,
no caderno processua, provas hébeis a embasar a certeza de que deve ser
imputada ao Acusado a autoria do ddlito de estelionato e, por via de consequéncia,
a condenacdo. Inversdo do julgado que demanda o reexame de provas.

5. Esta Corte Superior de Justica sedimentou o entendimento de que as
condenacOes relativas a fatos anteriores a0 crime em julgamento poderéo ser
utilizadas para mgorar a penabase, bastando que na data da prolacdo da
sentenca jatenha ocorrido o transito em julgado da condenacéo.

6. Em face dos maus antecedentes, é impossive a subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, pois ndo preenchido o requisito
previsto no art. 44, inciso |11, do Codigo Penal.

7. Agravo regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jorge Muss,
Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze.

Brasilia (DF), 05 de junho de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°243.109 - SP (2012/0217532-8)

AGRAVANTE : CARLOS ROBERTO PEREIRA DQRIA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimenta interposto por CARLOS ROBERTO PEREIRA
DORIA contra decisio de minha lavra ementada nos seguintes termos, in verbis:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE ESTELIONATO

PREVIDENCIARIO. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.  SUPOSTA

VIOLACAO AOS ARTS 155 E 156 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.

TESES RECURSAIS NAO PREQUESTIONADAS. SUMULASN. os 282 E 356

DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. MAUS ANTECEDENTES

CARACTERIZACAO. CONDENACAO COM CERTIFICACAO DO TRANSTO

EM JULGADO APOS A PRATICA DO DELITO EM ANALISE

PRECEDENTES. SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSS BILIDADE. AGRAVO

CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL." (FI.

934)

Aduz, para tanto, que "[...] impde-se a reforma da decisdo agravada para os
seguintes fins: i) conhecer-se do recurso especial quanto a violagéo aos arts. 155 e 156
do CPP e absolver-se 0 agravante da imputacao; ii) fixar-se a pena-base no patamar
minimo legal; iii) reconhecer-se o direito do agravante a substituicdo da sancéo corporal,
promovendo-se dita substituicio ou determinando-se ao Tribunal de origem que a
concretize" (fl. 956).

Diante de tais argumentos, requer a reconsideracéo da decisdo monocrética ou a
remessa dos autos para a 5% Turma deste Tribuna — para que examine a matéria sob o viés da
violagdo origind aos arts. 5.2, inciso XXXV, e 105, inciso 11, dinea a, ambos da Condgtituicéo
Federa. Ainda, requer intimaco prévia, oportunizando-se eventua sustentacéo oral.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°243.109 - SP (2012/0217532-8)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. INTIMA(}AO
PREVIA DO AGRAVANTE. DESCABIMENTO. PROCESSOS LEVADOS
EM MESA. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO. SUSTENTACAO
ORAL. AUSENCIA DE AMPARO LEGAL E REGIMENTAL.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. SUPOSTA
VIOLACAO AOS ARTS. 155 E 156 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
TESES RECURSAIS NAO PREQUESTIONADAS. SUMULAS N. os 282 E
356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. MAUS ANTECEDENTES.
CARACTERIZACAO. CONDENACAO COM CERTIFICACAO DO
TRANSITO EM JULGADO APOS A PRATICA DO DELITO EM ANALISE.
PRECEDENTES. SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 91 do Regimento Interno deste Superior Tribuna
de Justica, o agravo regimental serd julgado, independentemente, de inclusdo na
pauta da sessdo. Por sua vez, o Codigo de Processo Civil, em seu art. 557, § 1.°,
expressamente estabelece que o regimental sera apresentado em mesa pdo
relator. Além disso, o art. 159 do Regimento Interno deste Superior Tribuna de
Justica também afasta a realizacdo de sustentacdo oral no julgamento do agravo
regimentd e dos embargos declaratorios. Precedentes.

2. A esta Corte € vedada a andlise de dispodtivos conditucionais em
sede de recurso especia, ainda que para fins de prequestionamento, de modo a
vidbilizar 0 acesso a ingéncia extraordinaria, sob pena de usurpacéo da
competéncia do Supremo Tribuna Federal.

3. E incabivel a apreciaco, no recurso especia, de matéria que ndo foi
objeto de preguestionamento pelo acordao recorrido.

4. O Tribund a quo, soberano na andlise das circunstancias féticas da
causa, com base na apreciacéo do conjunto probatdrio dos autos, concluiu que ha,
no caderno processua, provas hébeis a embasar a certeza de que deve ser
imputada ao Acusado a autoria do ddlito de estdlionato e, por via de consequéncia,
a condenacdo. Inversdo do julgado que demanda o reexame de provas.

5. Esta Corte Superior de Justica sedimentou o entendimento de que as
condenacOes relativas a fatos anteriores a0 crime em julgamento poderdo ser
utilizadas para maorar a penabase, bastando que na data da prolacdo da
sentenca ja tenha ocorrido o transito em julgado da condenacéo.

6. Em face dos maus antecedentes, € impossivel a subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, pois ndo preenchido o requisito
previsto no art. 44, inciso |11, do Codigo Penal.

7. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
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De inico, cabe ressaltar que, nos termos do art. 91 do Regimento Interno deste
Superior Tribund de Justica, 0 agravo regimental sera julgado, independentemente, de incluséo
na pauta da sessdo. Por sua vez, o Codigo de Processo Civil, em seu art. 557, § 1.°
expressamente estabel ece que o regimentd sera apresentado em mesa pelo relator. Além disso,
0 art. 159 do Regimento Interno deste Superior Tribuna de Justica também afasta a realizacdo

de sustentacdo ora no julgamento do agravo regimenta e dos embargos declaratorios.
A propdsto:

"Art. 91. I ndependem de pauta:

| - o julgamento de habeas corpus e recursos de habeas corpus,
conflitos de competéncia e de atribuices, embargos declaratérios, agravo
regimental e excecao de suspeicao e impedimento;”

"Art. 159. Nao havera sustentacdo oral no julgamento de agravo,
embargos declaratorios, arguicao de suspeicao e medida cautelar.”

Confiram-se ainda 0s seguintes precedentes:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGACAO DE NULIDADE DA SESSAO DE
JULGAMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL POR AUSENCIA DE PREVIA
INTIMACAO. NAO OCORRENCIA. FEITO LEVADO EM MESA
INTELIGENCIA DO ART. 91, |, DO RISTJ. SUSTENTACAO ORAL.
EXPRESSA VEDACAO REGIMENTAL (ART. 159 DO RIST)).
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS

| - O Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento de
que ndo é cabivel a sustentacdo oral nos recursos de Agravo Regimental e
Embargos de Declaracao, dispensando-se, inclusive, a prévia intimacéo das
partes da sessao de julgamento. Inteligéncia do art. 91, |, combinado com o
art. 159 do Regimento Interno desta Corte Superior. Esse entendimento €
compartilhado também pelo Supremo Tribunal Federal que, em recursos da
mesma hatureza, também indefere pedidos de prévia intimacdo da sessao de
julgamento e de sustentacéo oral, com base em seu Regimento Interno.

Il - A fundamentacdo adotada no acorddo € suficiente para
respaldar a conclusdo alcancada, pelo qué ausente pressuposto a ensejar a
oposicao de embargos de declaracéo.

1l - Embargos de Declaracéo rejeitados.” (EDcl no AgRg no Ag
1429988/PE, Rd. Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA TURMA,
julgado em 03/10/2013, DJe 09/10/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL.
INDEFERIDO. IMPEDIMENTO DE MAGISTRADO. MATERIA NAO
PREQUESTIONADA. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O art. 159 do Regimento Interno deste Tribunal Superior veda a
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sustentacdo oral emagravo.

2. O agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razao que
enseja a negativa de provimento ao agravo regimental.

3. Acolher a tese de absolvicdo com base na impossibilidade fisica
da conduta, exige o reexame do contexto fatico-probatério, vedado em
recurso especial, a teor do enunciado n. 7 da Simula do Superior Tribunal
de Justica.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg nos EDcl no
AREsp 74.051/SP, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 15/08/2013, DJe 22/08/2013.)

Ademais, registre-se que a esta Corte € vedada a andlise de dispostivos
congtitucionais em sede de recurso especid, ainda que para fins de prequestionamento, de modo
a viabilizar o acesso a ingtancia extraordinéria, sob pena de usurpacdo da competéncia do
Supremo Tribuna Federal.

llugtrativamente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ART. 306 DO
CODIGO BRASLEIRO DE TRANSTO. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE.
CRIME DE PERIGO ABSTRATO. JULGAMENTO MONOCRATICO.
POSSBILIDADE. TESE RECURSAL EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO FIRMADO NO STJ E NO SIF. VIOLACAO A
DISPOSI TIVOS DA CONSTITUICAO FEDERAL. EXAME QUE NAO CABE A
ESTA CORTE.

1. Estando a decisdo monocratica agravada em conformidade com
a orientacdo deste Sodalicio e da Corte Suprema quanto a matéria,
aplicavel o art. 557 do Codigo de Processo Civil sem que se cogite de
violagéo ao principio da colegialidade.

2. E dispensavel a demonstragdo da potencialidade lesiva da
conduta tipificada no art. 306 da Le n. 9.503/1997, bastando a
configuracéo do delito a constatacdo de que a concentracdo de alcool por
litro de sangue superou o limite permitido.

3. N&o cabe a este Tribunal Superior, ainda que para fins de
prequestionamento, examinar a suposta violagio a dispositivos
congtitucionais na via especial, sob pena de exercicio indevido da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp
1383738/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
22/10/2013, DJe 29/10/2013; sem grifos no origind.)

Por fim, a decisdo agravada fundamenta-se nos seguintes termos.

"[...]

Inicialmente, registre-se que, em relacdo ao termo inicial do prazo
prescricional referente ao crime em analise, a jurisprudéncia tem adotado
entendimentos diferenciados conforme a qualidade do agente que praticou o
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delito de estelionato previdenciério.

Desse modo, se o autor for o préprio beneficiario, o inicio da
contagem da prescricdo se da quando cessado o recebimento indevido do
beneficio, sendo, portanto, um crime permanente; se o autor for terceiro
néo beneficiario, o termo inicial serd o primeiro recebimento indevido do
beneficio, e assm considerado como um crime instantaneo de efeitos
permanentes.

Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA FUNGIBILIDADE E
DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. PENAL.
ESTELIONATO PREVIDENCIARIO PRATICADO PELO
BENEFICIARIO. CRIME PERMANENTE. TERMO INICIAL DA
PRESCRICAO. PAGAMENTO DA ULTIMA PRESTACAO
INDEVIDA DO BENEFICIO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica, em
atencdo aos principios da fungibilidade recursal e da instrumentdidade
das formas, admite a conversdo de embargos de declaracdo em agravo
regimental.

2. Em sede de estelionato previdenciario, a jurisprudéncia
distingue as hipoteses entre o crime praticado pelo préprio segurado que
recebe més a més o beneficio indevido, e o crime praticado pelo servidor
da autarquia previdenciéria ou por terceiro néo beneficiario, que comete
a fraude inserindo os dados falsos.

3. O ilicito praticado pelo segurado da previdéncia é de
natureza Superior Tribunal de Justica permanente e se consuma
apenas quando cessa 0 pagamento indevido do beneficio,
iniciando-se dai a contagem do prazo prescricional, e o ilicito
praticado pelo servidor do INSS ou por terceiro ndo beneficiario é
instanta neo de efeitos permanentes e sua consumacao se da no
pagamento da primeira prestacdo do beneficio indevido, a partir
de quando se conta o0 prazo de prescricéo da pretensdo punitiva.

4. Agravo regimenta desprovido." (EDcl no RESp
1295749/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe 01/03/2013; sem
grifos no original.)

Na hipbtese, o primeiro pagamento indevido ocorreu em
29/04/1998, conforme fl. 88; dessa forma, ao contrario do que tentou
demonstrar o Ministério Publico Federal em seu parecer de fls. 925/931, o
crime ndo esta prescrito, pois ndo houve o decurso do prazo de 08 (oito)
anos entre a consumacao do crime e o recebimento da denincia, ocorrido
em 24/10/2005.

Ao que parece, 0 Parquet se confundiu ao analisar a planilha de fl.
88, que, em uma coluna, descreve a competéncia (periodo do beneficio) —
21/09/1997 a 02/1998 —, e na outra, a data do efetivo pagamento —
29/04/1998.

Emrelacéo ao mérito, 0 recurso ndo merece prosperar.

O acérdao recorrido fundamenta-se nos seguintes termos:
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I...]
1. DA MATERIALIDADE. A materididade dditiva ficou

demonstrada pelo procedimento adminigrativo de fls.  09/80,
principdmente pelos extratos de fls. 75/76, que comprovaran a
concessdo indevida do beneficio previdenciario n° 31/109.298.657-7 a
Maria Izabel de Oliveira, no periodo de 26/04/98 a 10/09/99, tendo
causado um prgjuizo de R$ 21.497,50 (vinte e um mil, quatrocentos e
noventa e sete reais e cinquenta centavos) ao INSS.

2. DA AUTORIA. Restou comprovado que o réu Carlos
Roberto Pereira Déria € o autor do ddito. Os laudos grafotécnicos
concluiram que (fls. 203/206, 25 1/257 e 328/330):

[..]

Em juizo, o réu Carlos Roberto Pereira Déria declarou que (fls.
442/444).

[..]

O acusado Elias de Souza Bispo declarou que (fls. 436/438):

[...]

A ré Marialzabd de Oliveirardatou, as fls. 439/441:

[...]

As versdes dos acusados restaram isoladas do conjunto
probatorio, carecendo de credibilidade.

O Minigério Publico Federd desisiu da oitiva de suas
testemunhas (fls. 482).

A testemunha de defesa, leda Figueiredo, declarou que (fls.

[..]

O conjunto de provas materiais e testemunhais € harménico em
apontar Carlos Roberto Pereira Déria como incurso no tipificado no art.
171, parégrafo 3° do Codigo Penal.

Assm, estando comprovadas a materididade e autoria delitivas
e presente o dolo, a manutencdo da sentenca condenatéria € de rigor."
(Fls. 837/840)

Como se vé, ndo foi analisada pela Corte a quo a suposta violacéo
ao art. 155 do Cadigo de Processo Penal, matéria que nem mesmo foi objeto
de embargos de declaracéo.

Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestionamento
viabilizador do recurso especial, que se resume, basicamente, na mencao,
debate e decisdo efetiva acerca da questéo federal suscitada no acérdao
recorrido.

Diante de tal fundamento, deixo de apreciar, no ponto, 0 recurso
especial interposto, a teor dos enunciados n. os 282 e 356 do Supremo
Tribunal Federal, respectivamente transcritos, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinério, quando ndo ventilada,
na decisao recorrida, a questéo federal suscitada."

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qua ndo foram opostos
embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario,
por faltar o requisito do prequestionamento.”

496):

Nesse sentido:
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"RECURSO ESPECIAL - FURTO DE APARELHO DE AR
CONDICIONADO NA UNIVERSIDADE FEDERAL EM QUE O
REU ERA VIGILANTE TERCEIRIZADO - VALORACAO DA
CONFISSAO PARA REDUZIR A PENA ABAIXO DO MINIMO
LEGAL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA PELO TRIBUNAL A QUO - CARACTERIZAC;AO DO
FURTO QUALIFICADO POR ABUSO DE CONFIANCA -
RECURSO CONHECIDO EM PARTE E NELA NAO PROVIDO.

1. E invidvel a apreciacdo, no recurso especial, de
matéria que nao foi objeto de prequestionamento pelo acordéo
recorrido.

2. A confianca era e emento ingto a funcéo do agente, vigilante
da Universdade Federal de Santa Catarina, que era justamente a de
zdar pelos bens parimoniais da indituicio de endno.” (REsp
1376388/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA,
julgado em 01/10/2013, DJe 07/10/2013; semgrifos no original.)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. ART. 557, CAPUT, DO CPC. RECURSO
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL E IMPROCEDENTE.
OFENSA AO ART. 381, Ill, DO CPP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ, 282/STF E 356/STF.
OFENSA AO ART. 93, IX, DA CF. MATERIA CONSTITUCIONAL.
NAO CABIMENTO. AFRONTA AO ART. 302 DO CTB.
ABSOLVICAO. REEXAME FATICO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[...]

2. E condic&o sine qua non ao conhecimento do especial
que o acordéo recorrido tenha emitido juizo de valor expresso
sobre a tese juridica que se busca discutir na instancia
excepcional, sob pena de auséncia de pressuposto processual
especifico do recur so especial, o prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 211/STJ, 282 e 356/STF.

[.]

5. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no
AREsp 419.080/AC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 07/11/2013, DJe 20/11/2013;
semgrifosno original.)

Ademais, o Tribunal a quo, soberano na andlise das circunstancias
faticas da causa, com base na apreciagcdo do conjunto probatério dos
autos, concluiu que ha, no caderno processual, provas habeis a embasar a
certeza de que deve ser imputada ao Acusado a autoria do delito de
estelionato e, por via de consequéncia, a condenagao.

Nessas condicdes, a pretendida inversao do julgado — com base na
suposta violacdo ao art. 156 do Cédigo de Processo Penal — implicaria,
necessariamente, o reexame das provas carreadas aos autos, 0 que nao se
coaduna com a via €leita, consoante o enunciado da Simula n.° 07 do
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Superior Tribunal de Justica.

De outra parte, 0 acordao recorrido encontra-se em consonancia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, que sedimentou o
entendimento de que as condenacfes relativas a fatos anteriores ao crime
em julgamento poderéo ser utilizadas para majorar a pena-base, bastando
gue na data da prolacdo da sentenca ja tenha ocorrido o transito em
julgado da condenacao.

Por oportuno, confiram-se 0s seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA
REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. MAUS
ANTECEDENTES. CARACTERIZACAO. CONDENAGCAO COM
CERTIFICACAO DO TRANSITO EM JULGADO APOS A
PRATICA DO DELITO EM ANALISE. POSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razéo que
ensgja a negativa de provimento ao agravo regim ental.

2. Condenac0es por fatos anteriores ao apurado na acéo
penal sob debate, ainda que com transito em julgado posterior,
jugtificam o aumento da pena-base pela valoracdo de maus
antecedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no
AREsp 35.077/SP, 52 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, DJe de 02/04/2013; grifo acrescido.)

"HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. MAUS  ANTECEDENTES.
CARACTERIZACAO. CONDENACAO COM CERTIFICACAO DO
TRANSITO EM JULGADO APOS A PRATICA DO DELITO EM
ANALISE. POSSIBILIDADE. REGIME FECHADO. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Condenacdes por fatos anteriores ao apurado na acao
penal de que se cuida, ainda que com transito em julgado
posterior, ndo servem para caracterizar a agravante da
reincidéncia, podendo, contudo, fundamentar a exasperacdo da
pena-base como maus antecedentes.

2. Na hipétese, embora a reprimenda ndo alcance 8 (oito) anos
de reclusdo, tendo sdo fixada em 6 (seis) anos, 2 (dois) meses e 20
(vinte) dias de reclusdo, o regime fechado deve ser mantido para o inicio
da expiacdo, principdmente a vista das circunstancias tidas como
desfavoraveis.

3. Ordem denegada." (HC 87.487/SP, 6.2 Turma, Rel. Min.
OG FERNANDES DJe de 13/08/2012; grifo acrescido.)

Por fim, em face dos maus antecedentes, € impossivel a substituicéo
da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, pois nao
preenchido o requisito previsto no art. 44, inciso I, do Cédigo Penal,
sendo certo que o suposto his in idem decorrente da analise de tal requisito
guando da fixacdo da pena-base e ao verificar a possibilidade de
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substituicdo da pena ndo foi debatido pela Corte a quo, e nem mesmo foi

objeto de embargos de declaracdo. Incide, na espécie, as SUmulas n. os 282
e 356 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, com fundamento no art. 544, 8§ 4.°, inciso Il, alinea
b, do Cdédigo de Processo Civil, c.c. o art. 3.° do Codigo de Processo Penal,
CONHECO do agravo para NEGAR SEGUIMENTO ao recurso especial.”

(FIs. 936/940)
Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razdes
consideradas no julgado ora agravado, deve ser mantida a decisGo por seus proprios

fundamentos.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0217532-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 243.109/ SP
MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 14141332000 141433 200061810079642 79640920004036181
EM MESA JULGADO: 05/06/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
AGRAVANTE : CARLOS ROBERTO PEREIRA DORIA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : MARIA I1ZABEL DE OLIVEIRA
CORREU : ELIAS DE SOUZA BISPO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOS ROBERTO PEREIRA DORIA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurédlio Bellizze.



