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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 197.349 - MS (2012/0135882-0)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: COOAGRI - COOPERATIVA AGROPECUARIA E INDUSTRIAL -

EM LIQUIDACAO E OUTROS

. CELSO JOSE ROSSATO JUNIOR E OUTRO(S)
: UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
: LIMIABORGES FERRO FORTES ALVARENGA

LUCIANO CORREA GOMES
REALSI ROBERTO CITADELLA E OUTRO(S)
EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL - ACAO REVISIONAL DE

CONTRATO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO AGRAVO EM RAZAO DO OBICE DA SUMULA
280/STF.

IRRESIGNACAO DO AUTOR.

1. Incidéncia do enunciado da sumula n. 280/STF: "Por ofensa
a direito local ndo cabe recurso extraordinério”. Para verificar a
tese do insurgente relativa & adequacao do preparo do recurso de
apelacao, seria imprescindivel recorrer a andlise da legislacdo
local do Estado do Mato Grosso do Sul, haja vista que o Tribunal a
guo, para reconhecer a desercdo da apelacdo, o fez com base no
art. 3° do Provimento n. 10, de 1° de novembro de 2004, da
Corregedoria-Geral de Justica do Tribunal de Justica do Estado
do Mato Grosso do Sul.

2. Eventual confronto entre a legislacdo local e a federal é
matéria a ser resolvida pela via do recurso extraordinario, nos
termos do art. 102, inciso lll, alinea "d", da Constituicdo Federal,
com a redacéo que Ihe foi conferida pela E.C. n. 45/04.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o (Presidente), Raul Araudjo, Maria
Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de junho de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Presidente
MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 197.349 - MS (2012/0135882-0)

AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: COOAGRI - COOPERATIVA AGROPECUARIA E INDUSTRIAL -
EM LIQUIDACAO E OUTROS

. CELSO JOSE ROSSATO JUNIOR E OUTRO(S)

: UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A

: LIMIABORGES FERRO FORTES ALVARENGA
LUCIANO CORREA GOMES
REALSI ROBERTO CITADELLA E OUTRO(S)

RELATORIO

O SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Cuida-se de agravo regimental, interposto por Cooagri - Cooperativa

Agropecuaria e Industrial - em liguidacéo e outros, em face da decisdo monocratica de

fls. 465-467, da lavra deste signatario, que negou provimento ao agravo, mantendo

higida a decisé@o de inadmissibilidade do recurso especial.

O apelo extremo, fundamentado no art. 105, inciso lll, alinea "a", da

Constituicdo Federal, desafiava acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do

Mato Grosso do Sul, cuja ementa conta com 0 seguinte teor:

- APELACAO CIVEL - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO -
COMPROVACAO DE PREPARO DO RECURSO POR MEIO DE COPIA
REPROGRAFICA DE GUIA DE RECOLHIMENTO - VEDAGCAO - ART. 30
DO PROVIMENTO N° 10, DE 1° DE NOVEMBRO DE 2004, DA
CORREGEDORIA-GERAL DE JUSTICA - DESERCAO - RECURSO NAO
CONHECIDO.

Em atendimento ao disposto no art. 3° do Provimento n. 10, de 1° de
novembro de 2004, da Corregedoria-Geral de Justica, a coépia
reprografica da guia de custas judiciais ndo serve para comprovagao do
preparo.

A juntada posterior em nada muda o ndo conhecimento porque a regra
do art. 511 do CPC é do preparo imediato de forma que a regularidade
formal deve ser aferida quando da propositura e se sujeitando a
preclusdo consumativa (art. 473 do CPC), conforme norma cogente do
procedimento, segundo o qual ndo abre disponibilidade, sob pena de
guebra da igualdade (fl. 319, e-STJ).

Na origem, foram rejeitados ambos os embargos de declaragcéo opostos (fls.
334-338 e 348-353).
No recurso especial (fls. 367-381), os insurgentes apontaram ofensa aos

arts. 154, 365, inciso IV, e 511 do Cdédigo de Processo Civil. Sustentaram, em suma, a

regularidade do preparo do recurso de apelacao.

Contrarrazoes as fls. 393-402.
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O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial sob o fundamento de que
0 exame da pretensdo demandaria o reexame de legislacéo local a incidir o 6bice da
Sumula 280/STF, dai o agravo visando destrancar a insurgéncia.

Em decisdo monocratica (fls. 465-467), este signatario negou provimento ao
recurso, nos exatos moldes do Tribunal de origem na admissibilidade do apelo especial.

Irresignados, apresentam agravo regimental (fls. 470-473), aduzindo, em
sintese: a) a sumula 280/STF ndo é aplicavel a hipotese, pois no recurso especial ndo
foram alegadas violacdes a normas locais; b) o apelo extremo foi especifico em afirmar
ofensa aos artigos 511, 365, IV e 154 do CPC, no sentido de que ndo ha exigéncia para
gue seja juntado o original da guia de recolhimento das custas; e, ¢) ndo ha vedacao
para juntada tardia do documento na hipétese de ficar comprovado nos autos que a data
de pagamento da guia corresponde a data de interposi¢éo do recurso.

Impugnacéo as fls. 477-479.

E o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 197.349 - MS (2012/0135882-0)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO AGRAVO EM RAZAO DO OBICE DA SUMULA
280/STF.

IRRESIGNACAO DO AUTOR.

1. Incidéncia do enunciado da sumula n. 280/STF: "Por ofensa
a direito local ndo cabe recurso extraordinario”. Para verificar a
tese do insurgente relativa a adequacao do preparo do recurso de
apelacdo, seria imprescindivel recorrer a andlise da legislacéo
local do Estado do Mato Grosso do Sul, haja vista que o Tribunal a
guo, para reconhecer a desercéo da apelagéo, o fez com base no
art. 3° do Provimento n. 10, de 1° de novembro de 2004, da
Corregedoria-Geral de Justica do Tribunal de Justica do Estado
do Mato Grosso do Sul.

2. Eventual confronto entre a legislacdo local e a federal é
matéria a ser resolvida pela via do recurso extraordinario, nos
termos do art. 102, inciso lll, alinea "d", da Constituicdo Federal,
com a redacéao que lhe foi conferida pela E.C. n. 45/04.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo regimental ndo merece acolhida.

1. Efetivamente, é irrefutavel a incidéncia do enunciado da simula 280/STF
ao presente caso, uma vez que para verificar a tese do insurgente relativa a adequacao
do preparo do recurso de apelacao, seria imprescindivel recorrer a andlise da legislacdo
local do Estado do Mato Grosso do Sul, haja vista que o Tribunal a quo, para reconhecer
a desercao da apelacdo, o fez com base no art. 3° do Provimento n. 10, de 1° de
novembro de 2004, da Corregedoria-Geral de Justica do Tribunal de Justica do Estado
do Mato Grosso.

Confira-se excerto do acordéo recorrido:

In casu, forcoso € reconhecer que o apelante ndo comprovou
satisfatoriamente o preparo do recurso, uma vez que, ho momento da
interposicao, colacionou aos autos apenas copia reprografica da guia de
recolhimento (f.27 1).
Dispde o art. 3° do Provimento n. 10, de 10 de novembro de 2004, da
Corregedoria-Geral de Justica que:

"O DES. ATAPOA DA COSTA FELIZ CORREGEDOR-GERAL DE



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

JUSTICA, no uso de suas atribuicbes legais, CONSIDERANDO a
constatacdo de fraudes nos recolhimentos de despesas judiciais,
praticadas por intermédio do sistema de depdsitos em caixas
eletrbnicos de auto-atendimento das instituicdes bancérias;
CONSIDERANDO que o sistema de pagamento por envelopes emite
comprovante contendo o valor indicado pelo usuario, o qual nao
garante a efetivacdo do pagamento, e que referidos comprovantes tém
sido juntados aos feitos judiciais com a qualidade de prova de
quitacéo;

CONSIDERANDO que a juntada aos autos de comprovante sem que
tenha havido o devido recolhimento caracteriza pratica ilicita e tem
causado prejuizos ao erario e as partes;

CONSIDERANDO que estdo sendo juntados aos feitos judiciais
fotocépias de comprovantes de recolhimentos, o que impossibilita a
identificacdo dos valores pagos

RESOL VE:

Art. 30 - Estabelecer que para validacdo do recolhimento e para a
juntada aos feitos judiciais, somente sejam aceitas as guias originais
de custas judiciais e despesas de diligéncia como documentos
validos, desde que contenham a autenticacdo da instituicdo financeira
responsavel pelo recolhimento ou estejam acompanhadas do
respectivo comprovante de pagamento, sendo vedada a juntada de
copias das referidas guias; (...)" (grifo n&o original).

A norma federal que rege, de forma genérica, o preparo do recurso é o art.

511 do CPC, assim redigido:
Art. 511. No ato de interposicdo do recurso, o recorrente comprovara,
guando exigido pela legislacdo pertinente, o respectivo preparo,
inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desergéao.

Com efeito, muito embora tenha o art. 511 do CPC disciplinado em linhas
gerais o0 preparo de recursos, o proprio dispositivo remete a "legislacédo pertinente” a
forma pela qual sera cobrada a mencionada custa dos litigantes que interpuserem seus
recursos.

Desta forma, inviavel o exame do recurso especial, em face da vedacéo
prevista, por analogia, na Sumula 280 do STF, segundo a qual "por ofensa a direito local
ndo cabe recurso extraordinario".

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
COMISSAO DE PERMANENCIA. CUMULACAO COM ENCARGOS
REMUNERATORIOS E MORATORIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
472. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO CONEXA COM ACAO DE
BUSCA E APREENSAO. JULGAMENTO REALIZADO POR UMA UNICA
SENTENCA. RECURSO DE APELACAO NAO CONHECIDO EM PARTE.
EXIGENCIA DE DUPLO PREPARO. LEGISLACAO LOCAL. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 280/STF.
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1. "A cobranca de comissdo de permanéncia - cujo valor ndo pode
ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e moratorios previstos
no contrato - exclui a exigibilidade dos juros remuneratdrios, moratoérios e
da multa contratual” (Sumula n. 472/STJ).

2. Muito embora tenha o art. 511 do CPC disciplinado em linhas gerais o
preparo de recursos, 0 proprio dispositivo remete a ‘"legislacédo
pertinente" a forma pela qual sera cobrada a mencionada custa dos
litigantes que interpuserem seus recursos. Nesse passo, € a legislacéo
local que disciplina as especificidades do preparo dos recursos cujo
julgamento se da nas instancias ordinérias.

3. Portanto, a adequacé&o do preparo ao recurso de apelacéo interposto
€ matéria propria de legislagdo local, ndo cabendo ao STJ aferir a
regularidade do seu pagamento, ou se € necessario ou nao o
recolhimento para cada acdo no bojo da qual foi manejada a insurgéncia.
Inviavel, no ponto, o recurso especial porquanto demandaria apreciacao
de legislacao local, providéncia vedada, mutatis mutandis, pela Simula n.
280/STF: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinério”.

4. Ademais, eventual confronto entre a legislacdo local e a federal é
matéria a ser resolvida pela via do recurso extraordinario, nos termos do
art. 102, inciso lll, alinea "d", da Constituicdo Federal, com a redacdo que
Ihe foi conferida pela E.C. n. 45/04.

5. Recurso especial conhecido em parte e, na extensdo, ndo provido.
(REsp 1000987/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 04/10/2012, DJe 06/11/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
EMBARGOS A EXECUCAO.

APELACAO. PREPARO. AUSENCIA. DESERCAO. DIREITO LOCAL (LEI
PAULISTA N.° 4952/85, ART. 6° VI). REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 280/STF.

ACORDAO EMBARGADO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 168 DO STJ.
INDEFERIMENTO LIMINAR DOS EMBARGOS.

1. Embora relevante a argli¢éo de infringéncia ao art. 519 do Cdédigo de
Processo Civil, este dispositivo legal ndo foi suscitado no recurso
especial interposto, muito menos foi objeto de exame e decisdo do
acordao embargado. Por esse motivo, ndo pode o Recorrente alegar
guestdo nova, ndo deduzida no recurso e tempo préprios, porquanto
preclusa.

2. O recurso especial ndo deve ser conhecido quando a interpretacdo da
lei federal depende de analise da legislacéo local, no caso, a Lei Paulista
n.° 4.952/85, que dispde sobre a dispensa do preparo nos embargos a
execucdo. Incidéncia do verbete sumular n.° 280 do STF. Precedentes da
Corte Especial.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EREsp 527.275/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE
ESPECIAL, julgado em 22/05/2006, DJ 19/06/2006, p. 73)

2. Ademais, € necessario ressaltar, que eventual confronto entre a legislacéo
local e a federal € matéria a ser resolvida pela via do recurso extraordinario, nos termos
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do art. 102, inciso lll, alinea "d", da Constituicdo Federal, com a redacédo que lhe foi
conferida pela E.C. n. 45/04.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO. MATERIA LOCAL.
SUMULA 280/STF. LEI LOCAL CONTESTADA EM FACE DE LEI
FEDERAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, no presente caso, considerou deserto o agravo
interno interposto pelo ora agravante sob o fundamento de que néo foi
realizado o preparo previsto no seu regimento interno e na Lei Estadual

4.847/93.

2. Nos termos do art. 102, Ill, "d", da Constituigdo Federal, compete ao
Supremo Tribunal Federal examinar teses envolvendo lei local
(Regimento

Interno do Tribunal de origem e Lei Estadual 4.847/93) contestada em
face de lei federal (arts. 511 e 557, § 1°, do CPC).

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1.344.973/ES, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/5/2012, DJe 18/5/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE
PRESTAGCAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. PREPARO. CRIACAO
POR LEI ESTADUAL. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL QUE
ATACADA DECISAO FUNDADA EM DIREITO LOCAL. INVIABILIDADE.
SUMULA 280/STF.

[...]

2. Nos termos do artigo 145, Il, da Constituicdo Federal, a lei local pode
estabelecer os recursos sobre os quais incidirhA a necessidade de
realizacdo do preparo, obrigando o jurisdicionado a sua observancia,
porquanto, preenchido o requisito "legislagdo pertinente" contido no
artigo 511, caput, do Cédigo de Processo Civil.

3. Inviavel o prosseguimento de recurso especial contra decisdo
proferida com base em legislagéo local (Sumula 280/STF).

4. Decisao agravada mantida pelos seus proprios fundamentos.

5. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg nos EDcl no Ag 1.226.835/RJ, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/9/2011, DJe
21/9/2011)

Processual civil. Agravo no agravo de instrumento. Fundamentacao.
Ausente. Deficiente. Sumula 284/STF. Dissidio jurisprudencial. Cotejo
analitico e similitude fatica. Auséncia. Preparo recursal. Lei estadual
paulista n°® 11.608/2003. Questdo de direito local. Recurso especial
inadmissivel. violacdo indireta do art. 511 do CPC. Impossibilidade.

[...]

- A controvérsia relativa a necessidade de preparo para a oposi¢cdo de
embargos infringentes na Justica do Estado de Sao Paulo demanda
analise de direito local (Lei Estadual 11.608/2003) e, nesse sentido, ndo
enseja a interposicdo do Recurso Especial.
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Agravo néo provido.
(AgRg no Ag 1.078.498/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA

TURMA, julgado em 1/10/2009, DJe 16/10/2009)

3. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0135882-0 AREsp 197.349 /| MS
Numeros Origem: 20110150213000104 2080152904 2090032871
EM MESA JULGADO: 04/06/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS
Secretaria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : COOAGRI - COOPERATIVA AGROPECUARIA EINDUSTRIAL - EM
LIQUIDACAO EOUTROS
ADVOGADO : CELSO JOSE ROSSATO JUNIOR EQUTRO(S)
AGRAVADO : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
ADVOGADOS . REALSI ROBERTO CITADELLA EQUTRO(S)
LUCIANO CORREA GOMES
ADVOGADA . LIVIA BORGES FERRO FORTES ALVARENGA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Cédulade Crédito Rural

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COOAGRI - COOPERATIVA AGROPECUARIA E INDUSTRIAL - EM
LIQUIDACAO E OUTROS
ADVOGADO : CELSO JOSE ROSSATO JUNIOR E QUTRO(S)
AGRAVADO : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
ADVOGADOS : REALSI ROBERTO CITADELLA EOUTRO(S)
LUCIANO CORREA GOMES

LIVIA BORGES FERRO FORTES ALVARENGA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o (Presidente), Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



