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EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL  NAO
DEMONSTRADA . RECURSO DESPROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidadéo acusado
de caime revete-se de cardter excepciond em NOSO
ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em
deciso judicdd fundamentada (art. 93, IX, da CF), que
demondtre a exigéncia da prova da materididade do crime e
a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. Exigese, anda, na linha
pefilhada pela jurigorudéncia dominante deste Superior
Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, que a
decisio estga pautada em motivagdo concreta, vedadas
cons deragOes abstratas sobre a gravidade do arime

2. No caso, as inddndas ordinaias se basearam em
elementos concretos que demongram a necessdade da
medida extrema, covardia e violénda do modus operandi
empregado no suposto ddito, uma vez que o recorrente
agrediu a viima com outros 2 corréus, em Obvia
despropor¢do numérica, e com td vioénda que edta,
deixada na calcada, fdeceu em razéo dos socos e chutes
recebidos.

3. A gravidade da conduta é ressdtada pelo fato de que a
vitima era portadora de "Sindrome de Marfan", cego do olho
esquerdo e possuia apenas 10% de visio do olho direito, de
modo que evidente sua incapacidade de defender-se das
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agressdes, bem como pela drcungéncia de que o ddito fo
provocado por desavengas de menor importancia ocorridas
no interior de casa noturna.

4. Com €feto, "se a conduta do agente — sgja pela gravidade
concreta da acdo, sgja pelo proprio modo de execucéo do
caime — revea inequivoca periculosdade, imperiosa a
manutencdo da prisfo para a garantia da ordem publica,
sendo despiciendo qualquer outro demento ou fator externo
aguda aividade' (HC n. 296.381/SP, Rdator Minidro
Marco Aurdlio Bdlizze Quinta Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014).

5. A necessidade da prisdo é reforcada em hipotese na qua
0 recorrente reside em outra Comarca, de forma que seu
recolhimento  garante também a efdiva golicacéo da la

pend.

6. Condigdes subjetivas favoravels ao recorrente ndo s&0
impeditivas a decretacdo da prisdo cautdar, caso estgjam
presentes os requistos autorizadores da referida segregacéo.
Precedentes.

7. Recurso ordinério desprovido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que S20 partes as adma

indicadas, acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica,
por maioria, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Jod 1lan Paciornik e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Minisro Relator.
Votaram vencidos os Srs. Minigros Ribero Dantas e Jorge Muss.
SUSTENTARAM ORALMENTE: DR. THIAGO MACHADO DE CARVALHO
(PRECTE) E MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Brasilia(DF), 27 de auil de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 81.200 - MG (2017/0037874-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: TULIO AFONSO OLIVEIRA (PRESO)

: RUBENS BRUNO NETO E OUTRO(S) - MG083714

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido de liminar, interposto

por TULIO AFONSO OLIVEIRA contra acdrdéo da 72 Camara Crimind do Tribund de
Justicado Estado de Minas Gerais (HC n. 1.0000.16.097485-3/000).

Extrai-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante pela suposta

prética do ddito tipificado no art. 121, 8 2°, incdisos Il e IV d/c art. 29 do Codigo Pend. A

prisdo fo convertida em preventiva

Contra decisGo do magisrado sngula que indeferiu pedido de liberdade

provisiria, a defesa impetrou a ordem origindia O Tribund a quo denegou a ordem,

cassando a liminer anteriormente deferida, em acorddo ementado nos seguintes termos (e-STJ

fls 118/138):

“ HABEAS CORPUS’ . HOMICIDO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. RELAXAMENTO. NULIDADE DA PRISAO
EM FLAGRANTE. QUESTAO SUPERADA. PRISAO CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. NOVO TiTULO. REVOGACAO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE ANIMUS NECANDI.
DESCABIMENTO DA ANALISE DAS PROVAS DOS AUTOS. VIA
IMPROPRIA. FUNDAMENTA(;AO CONCRETA. PRESENCA DOS
REQUISITOS FATICOS (ART. 312 DO CPP) E INSTRUMENTAIS
(ART. 313, I, DO CPP) DA MEDIDA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DOS FATOS APURADOS
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAQ.
DESCABIMENTO. CONDICOES PESSOAIS. |IRRELEVANCIA,
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. ORDEM
DENEGADA. CASSADA A LIMINAR. MANDADO DE PRISAQ.
OFICIO. 1. Restam superadas as alegacdes de nulidade da prisio
em flagrante ante a sua conversao em preventiva, havendo, assim,
novo titulo a justificar a segregacéo cautelar. Precedentes do STJ.
2. A acdo de “Habeas Corpus’ ndo se presta a andlise
aprofundada das provas dos autos, a qual somente é cabivel no
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curso da acao penal principal. 3. Tendo sido 0 paciente preso
preventivamente pela suposta pratica do delito de homicidio
duplamente qualificado, presentes a prova da materialidade delitiva
e os indicios suficientes de autoria, inexiste constrangimento ilegal
na decisdo que decretou a sua segregacdo cautelar, visando a
garantir a ordem publica. 4. O principio do estado de inocéncia,
estatuido no artigo 5°, LVII, da Constituicdo da Republica, ndo
impede a manutencdo da prisdo provisoria, quando presentes 0s
requisitos dos artigos 312 e 313 do Cadigo de Processo Penal. 5. O
Cédigo de Processo Penal preconiza, de forma expressa, 0O
principio da proporcionalidade, composto por dois outros, quais
sgjam: adequacéo e necessidade. 6. A prisdo preventiva, espécie de
medida cautelar, passou a ser excecado na sistematica processual,
dando, o quanto possivel, promocdo efetiva ao principio
constitucional da n&o-culpabilidade. Todavia, embora medida
extrema, a manutencdo da segregacdo cautelar pode ser
determinada, sempre que presentes 0s requisitos exigidos pelo
Codigo de Processo Penal. 7. Sendo o crime de homicidio
duplamente qualificado apenado com reprimenda maxima, privativa
de liberdade, superior a quatro anos € admissivel a manutencdo da
segregacdo provisoria do paciente como forma de garantia da
ordem publica, mormente diante da elevada gravidade concreta dos
fatos apurados. 8. Nao se mostrando adequadas e suficientes, no
caso concreto, as medidas cautelares diversas da prisdo, nao
poderdo ser aplicadas, mormente quando presentes os requisitos
para a manutencdo da prisdo preventiva. 9. As condicdes pessoais
favoraveis do paciente, mesmo quando comprovadas nos autos, por
s sOs, ndo garantem eventual direito de responder ao processo em
liberdade, quando a necessidade da segregacdo se mostra patente
como forma de garantia da ordem publica. 10. Ordem denegada,
cassando a liminar. Mandado de prisdo. Oficio.

No presente recurso, a defesa dega que néo estéo presentes os requistos
autorizadores do art. 312 do Caédigo de Processo Pend. Sustenta que o fato de o recorrente
ter permanecido em liberdade durante o periodo de vigéndia da liminar deferida pelo relator,
sEm que s tenha condtatado quaquer perturbacdo a ordem plblica, evidencia a

desnecessidade da medida

Ressdlta que o recorrente € primaio, tem residéncia fixa e exercia aividade
licta

Requer, asam, o deferimento da liberdade provisiria ao recorrente até o

trangto em julgado de eventua condenacéo.
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O Minigtério Plblico Federa opinou pelo desprovimento do recurso (e-STJ
fls 169/173).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 81.200 - MG (2017/0037874-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Buscase, em dintese, a revogacéo da priso preventiva do recorrente,
contra 0 qua se imputou a prética, em tese, do crime tipificado no art. 121, § 2°, incisos |l e
IV c/c art. 29 do Codigo Pend.

A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de aimereveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicd fundamentada
(at. 93, IX, da CF), que demondre a exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicios suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda na linha perfilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a decisio estgja pautada em
motivagdo concreta, vedadas cond deragdes abstratas sobre a gravidade do aime.

In casu, a decisfo que indeferiu o pedido de liberdade provisiria fo assm

redigida, no que interessa (e-STJfls 75/80):

Aqui, a manutencao da prisdo preventiva é de rigor.
Veja-se que o requerido ndo reside no distrito da culpa.

Tal fato é importante, porque o APDF noticia a presenca de um
quarto envolvido, Vinicius Slva de Freitas, que seria apresentado
em 19/12/2016, mas ndo ha nenhuma informacéo de que o tenha
feito.

Assm, é muito provavel que o requerido se fruste ao
comparecimento obrigatério dos atos do processo e evite a
aplicacéo da lei penal, afinal, ndo tem vinculo com Perdizess MG,
estaria a responder por delito grave de homicidio, e mudar de
localidade pode ser uma possibilidade atraente, mormente sendo
jovem e solteiro.

()

O fato de que "comecou a brigar com Shinayder” (como se tal
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conduta seja permitida), o requerente assumiu perante a Autoridade
Palicial e o inicio da confusdo segundo ele foi porque a vitima se
aproximou e o acertou pelas costas.

Os relatos do Condutor e da testemunha Maikon, que assistiram a
cena que foi gravada pela camara de seguranca, apontam 0s
indiciados a correrem atras da vitima, sendo que para os militares
eles disseram que a vitima teria "empurrado” Tulio e ndo |he dado
um SOCo.

Ou sgja, tudo ainda é muito cedo para se definir o que de fato
aconteceu, sendo que se deve adotar todos os meios acautelatérios
possiveis para que Se possa investigar com seguranca e
tranquilidade, sem que possam acontecer ameacas a eventuais
testemunhas ou qualquer ato de obstrucéo a colheita das provas.

Por ora, ainda que possa néo ter havido a intengdo de matar, o fato
continua sendo grave. Por motivo aparentemente banal, uma vida
foi ceifada, em ambiente que n&o se pode reputar familiar.
Ademais, havera que se debrucar acerca do dolo eventual.

Em suma, ha indicios sérios de autoria e a existéncia/materialidade
do crime é estreme de davida, uma pessoa acabou morta.

()

Considerando, assim, que o requerente ndo reside no distrito da
culpa, a pena cominada ao delito de 6 a 20 anos se persistir a
tipificagdo no artigo 121 ou de 4 a 12 se eventualmente houver
desclassificagdo para o 8§ 5° do art. 129, todos do Codigo Penal,
autoriza o decreto prisional, aliado a que ha que se resguardar a
ordem publica, garantir a escorreita instrucdo criminal e deixar
claro a existéncia de limites para a vida em sociedade, ndo se tem
motivo para a revogacao pretendida.

O Tribund de origem, por sua vez, a0 examina 0 habeas corpus la

impetrado, manteve a segregacao do ora recorrente, fundamentada nos seguintes termos

(e-STJfls 96/114):

Consta da denuncia cuja copia foi acostada as fls. 19v/22 dos
autos de n° 1.0000.16.097693-2/000, impetrado em favor do corréu
Vinicius Slva Freitas, que, no dia 17 de dezembro de 2016, por
volta das 02h40min, no estabelecimento comercial denominado
"Paraty Drinks Bar", também conhecido como "Boate Tieta",
situado na Rua Felismino Almeida, n°® 699, Bairro Alvorada I,
Cidade e Comarca de Perdizes, o ora paciente, juntamente com 0s
corréus Vinicius Arcanjos Freitas, Wagner Luiz de Oliveira Filho e
Vinicius Slva Freitas, em unidade de propoésitos, agindo com
animus necandi, desferiram diversos socos e chutes contra a vitima
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Shinayder Michael Sousa Aradjo, levando-o a o6bito.

Segundo a exordial acusatéria, na data dos fatos, os acusados e a
vitima se encontravam no estabelecimento supracitado, ingerindo
bebidas alcodlicas. Nesse contexto, conforme se apurou das
imagens do circuito interno do local, o ofendido saiu da boate por
volta das 01h58min38s, tendo o ora paciente e os corréus Vinicius
Arcanjo e Wagner, deixado o Bar em seguida, a 01h59min06s.
Apurou-se, ainda, que o0s agentes eram seguidos pelo corréu
Vinicius Silva, o qual conduza o veiculo Fiat/Strada, cor prata.

Ato continuo, em face de desavencas ocorridas entre os acusados -
Vinicius Arcanjo, Tulio (paciente) e Wagner - e a vitima, aqueles
passaram a agredi-la violentamente, com diversos socos e chutes,
levando-a a Obito em decorréncia de traumatismo cranio encefalico.

Prossegue o Parquet narrando que, apés a pratica do delito, os
acusados se deslocaram para a Cidade de Patrocinio, onde
residem. Posteriormente, a Policia foi acionada, via 190, tendo
comparecido ao local dos fatos e encontrado a vitima ja semvida.

Em seguida, os Milicianos se deslocaram até a Boate e verificaram
as imagens de seguranca do local, constatando, na oportunidade,
gque os acusados chegaram e sairam do Bar em um veiculo
Fiat/Strada. Foi visualizado, ainda, que o paciente e os acusados
Vinicius Arcanjo e Wagner, seguiram a vitima ap0s a saida desta da
referida casa noturna, tendo o corréu Vinicios Slva, a bordo do
mencionado automovel, fornecido apoio moral aos demais enquanto
agrediam o ofendido.

De acordo com a inicial, uma testemunha gue se encontrava na
Boate e que pediu para nao ser identificada, reconheceu o corréu
Vinicius Arcanjo como um dos autores da pratica delitiva,
informando, ainda, que este residia na Cidade de Patrocinio. De
posse de tais informagbes, a Policia se desdocou até a referida
Cidade, oportunidade em que logrou éxito em localizar Vinicius, o
gual confessou que esteve no local dos fatos, aduzindo, ainda, que
ele, o paciente e o corréu Wagner haviam agredido a vitima.

Narra a proemial, ainda, que a vitima era portadora da “ Sindrome
de Marfan”, a qual causa excessivo crescimento 0sseo e dos
orgaos, comprometendo a visao e o sistema cardiaco do individuo
gue a possui, sendo que, em decorréncia de tal enfermidade, o
ofendido tinha apenas 10% (dez por cento) de sua visdo direita e
Ndo possuia a visao esquerda, onde utilizava uma protese, assim
como tinha um grave problema cardiaco, inclusive com implante de
uma valvula mecanica no coracao.

Consta, por fim, que o crime foi praticado por motivo futil, advindo
de desavencas de menor importancia no interior da Boate, bem
como mediante recurso que dificultou a defesa da vitima, eis que
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esta, em face de sua enfermidade e sua deficiéncia visual, nao teve
gualguer chance de se defender das graves agressoes per petradas
contra sua pessoa.

Em razdo desses fatos, o paciente foi preso em flagrante delito,
tendo a d. autoridade apontada como coatora, apos analisar a
regularidade do flagrante, convertido a sua prisdo em preventiva
(fls. 108/109 dos autos de n.° 16.097169-3), vindo posteriormente a
indeferir o pleito de revogacdo da medida (fls. 112/117 dos autos
de n.° 16.097169-3), em face do que manejou o impetrante as
presentes acOes de Habeas Corpus, requerendo o
relaxamento/revogacdo da segregacdo cautelar de Tulio Afonso
Oliveira, ou ainda, a concessdo dos beneficios concedidos ao
corréu Wagner Luis de Oliveira Filho, medida esta que, frise-se, foi
concedida pelo Eminente Desembargador Corréa Camargo (fls.
81/81v dos autos de n.° 16.097485-3).

()

Isso porque, ndo vislumbro qualquer irregularidade nas r. decisoes
proferidas pela d. autoridade apontada como coatora, estando
devidamente fundamentadas na garantia da ordem publica, bem
como em dados concretos dos autos, permitindo, desta forma, saber
0S reais motivos que ensejaram a adocao da medida extrema, senéo
vejamos:

(...) O flagrante obedeceu as formalidades legais, tendo sido ouvido
0 condutor, testemunhas e o flagrado. A situacdo de flagrancia é
notoria e restou cabalmente demonstrada no despacho ratificador
da Autoridade Policial.

Flagrante formalmente perfeito emrazédo desse fato o homologo.

A lei 12.403, de 2011 que alterou o Cdédigo de Processo Penal,
determina que o0 juiz ao receber 0 auto de prisdo em flagrante
delibere da necessidade da manutencdo da prisao.

No caso, tenho que amolda-se a situacao fatica, a conversao da
prisdo emflagrante em preventiva.

Tal se deve a que as outras medidas cautelares se mostram
inaplicaveis ao caso, porguanto ndo trariam a necessaria
cautelaridade e poderiam induzir a sensacgéo de impunidade.

Vega-se que a vitima foi agredida com socos, chutes pelos trés
indiciados, deixada no chao e veio a 6hito.

Os autuados confessaram a autoria dos fatos, mas atribuiram a
vitima o inicio da confusdo, todavia a covardia de ao menos trés
contra um, releva a imperiosidade de serem contidos no momento,
até para se evitar a vindita popular.

Em suma, ha indicios sérios de autoria e a materialidade/existéncia
do crime é incontroversa.
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A conduta de matar outrem com socos e chutes, trés agentes contra
uma vitima, afronta a ordem publica (a menos que estejamos
vivendo na época da barbarie) que merece ser restabelecida e
ainda, impde-se a evitar a reiteracao criminosa.

Ou sgja, a liberdade precoce aqui traria abalo a ordem puablica e
colocaria em descredito a atividade policial e judicial. (...).
(Decisao de fls. 108/109 dos autos de n.° 16.097169-3). Grifos.

(...) Vga-se que o requerido néo reside no distrito da culpa.

Tal fato € importante, porque o APFD noticia a presenca de um
guarto envolvido, Vinicius Slva de Freitas, que seria apresentado
em 19/12/2016, mas ndo ha nenhuma informacdo de que o tenha
feito.

Assim, € muito provavel que o0 requerido, se frustre ao
compar ecimento obrigatorio aos atos do processo e evite a aplicacao
da lei penal, afinal, ndo tem vinculo com PerdizesMG, estaria a
responder por delito grave de homicidio, e mudar de localidade
pode ser uma possibilidade atraente, mormente sendo jovem e
solteiro.

Nao se descuida do fato de ser primario e nao ostentar
antecedentes criminais, todavia, ndo é apenas a condicdo pessoal
gue se deve analisar quando da revogacdo de uma prisdo
preventiva.

O fato de que “comegou a brigar com Shinayder” (como se tal
conduta seja permitida), 0 requerente assumiu perante a Autoridade
Palicial e o inicio da confusdo segundo €ele foi porque a vitima se
aproximou e o acertou pelas costas.

Os relatos do Condutor e da testemunha Maikon, que assistiram a
cena que foi gravada pela camera de seguranca, apontam o0s
indiciados a correrem atras da vitima, sendo que para os militares
eles disseram que a vitima teria “ empurrado” Tulio e ndo Ihe dado
um SocCo.

()

Em suma, ha indicios sérios de autoria e a existéncia/materialidade
do crime é estreme de duvida, uma pessoa acabou morta.

()

Assim, data maxima vénia, ndo ha que se falar em auséncia de
fundamentacdo, vez que a dita autoridade coatora expbs de
maneira suficiente e fundamentada a necessidade de decretacéo da
prisdo preventiva do paciente, especialmente para a garantia da
ordem publica.

Ademais, sem a pretensdo de se adentrar ao mérito da causa, bem
como de revolver as provas dos autos, o que € incabivel nesta sede,
tem-se que, no presente caso, o0 delito imputado ao agente encerra
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elevada reprovabilidade social, visto cuidar-se, em tese, de um
homicidio duplamente qualificado, praticado por motivo futil e
mediante recurso que dificultou a defesa da vitima, sendo que, nos
termos da denuncia alhures relatada, o crime teria se dado em
funcdo de uma discussdo de menor importancia no interior da
Boate, tendo o paciente, juntamente com dois corréus, atacado a
vitima, no momento em que esta se encontrava sozinha.

N&o passa despercebido, ainda, o fato de o ofendido ser portador da
“ Sindrome de Marfan”, possuindo, apenas, 10% de visdo, dado que
reforca, em tese, a periculosidade do paciente.

Destarte, percebe-se facilmente que a infracdo imputada ao
paciente encerra elevada gravidade concreta, extrapolando os
nivels insitos ao tipo penal teoricamente infringido, o que demonstra
alta periculosidade do agente, ensgjando, assim, a manutencéao da
segregacao cautelar ora fustigada, como forma de garantia da
ordem publica, conforme bem exposto pelo d. Magistrado primevo,
notadamente face ao reprovavel modus operandi empregado.

Outrossim, é indiscutivel que o crime de homicidio € causador de
temeridade no seio da sociedade, ndo podendo o Poder Judiciario
fechar os olhos a esta realidade. A paz social deve ser
restabelecida, ainda que, para tal, seja sacrificada a liberdade
individual do paciente, pois, caso contrario, a liberdade do mesmo
representaria ndo apenas risco a ordem publica, como teria o
condao de gerar sentimento de impunidade, tanto no seio social,
guanto principalmente para o proprio criminoso.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo fo decretado em afronta aos
requistos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend e sem fundamentacéo idénea, como aduz

0 presente recurso ordin&rio.

Ora, € da jurigorudéncia patria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexidentes 0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacdo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade € a regra. A prisdo antes do
tréngto em julgado, cabive excepciond mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigéncdia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.
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Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisoria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judicdaia competente (Condituicdo da
Republica, art. 5°, inciso LXI1). Mormente porque a fundamentacZo das decisdes do Poder
Judiciaio é condicéo absoluta de suavdidade (CRFB, art. 93, inciso IX).

Depreende-se, contudo, que, o caso em comento, 0 decreto de priso
cautdlar encontra-se devidamente fundamentado, td qua exige a legidacdo vigente. Foram
regularmente tecidos argumentos idoneos e suficientes ao carcere provisario do recorrente na

decisao e no acordao transcritos.

Como vido, as indéancias ordin&ias se basearam em dementos concretos
gue demongram a necessidade da cugtddia, sobretudo a gravidade da conduta e a

periculosidade do agente.

Segundo congta, 0 recorrente, juntamente com outros dois corréus, teriam
acompanhado a vitima na saida de uma boate, em razéo de prévios desentendimentos de
menor importanca ocorridos dentro do recinto. Alcancando a vitima, passaram a agredi-la
com socos e chutes, deixando-a desfaecida na cal cada, onde veio a dbito.

Recorde-s=

"....conforme se apurou das imagens do circuito interno do local, o
ofendido saiu da boate por volta das 01h58min38s, tendo o ora
paciente e os corréus Vinicius Arcanjo e Wagner, deixado o Bar em
seguida, a 01h59min06s. Apurou-se, ainda, que os agentes eram
seguidos pelo corréu Vinicius Silva, o qual conduzia o veiculo
Fiat/Strada, cor prata.

Ato continuo, em face de desavencas ocorridas entre os acusados -
Vinicius Arcanjo, Tulio (paciente) e Wagner - e a vitima, aqueles
passaram a agredi-la violentamente, com diversos socos e chutes,
levando-a a 6bito em decorréncia de traumatismo cranio encefalico.

Nota-se, com €feto, a evidente covardia e vioénda do modus operandi
empregado no suposto ddlito, umavez que o recorrente agrediu a vitima com outros 2 corréus,

em Obvia desproporcdo numerica, e com td violénda que esta faleceu em razéo dos socos e
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chutes recebidos.

Além disso, a gravidade concreta do ato € ressdtada pois, conforme chama
atencdo o acordéo atacado, a vitima era portadora de "Sindrome de Marfan'", cego do oho
exquerdo e possuia apenas 10% de visdo do dho direto, de modo que evidente sua
incgpacidade de defender-se das agressies.

Trata-se, pois, de um espancamento crud, praticado por 3 pessoas, contra
uma pessoa praticamente cega (com gpenas 10% da viséo em um alho).

Por outro lado, as indéncias ordin&ias destacam a despropor¢éo entre 0s
moativos do cometimento do ddlito e a violéndia perpetrada, ja que supostamente originada de

desavencas ocorridas no interior da casa noturna.
Ha, indusve, tesemunha amedontrada

Ora, com efato, "se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da
acao, sga peo proprio modo de execucdo do crime — revelar inequivoca periculosidade,
imperiosa a manutencdo da priso para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo
quaquer outro demento ou fator externo aquela dividade' (HC n. 296.381/SP, Reator
Minisro Marco Aurdio Bdlizze, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

A propésito do tema, confiram-se dguns julgados desta Corte em casos
samdhantes

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD  ORDINARIO.INADEQUACAO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONCURSD DE  AGENTES PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. DECISAO DE RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
DESNECESSDADE DE  FUNDAMENTACAO  COMPLEXA.
NULIDADE DO RECONHECIMENTO POR INOBSERVANCIA AOS
REQUISITOS DO ART. 226 DO CPP. INEXISTENCIA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagcdo
no sentido de que né&o cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a
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existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucéo
criminal ou para assegurar a aplicacdo da lei penal.

3. No caso, a custodia cautelar foi devidamente fundamentada
na necessidade de resguardar a garantia da ordem publica, uma
vez que o ddito supostamente cometido teria sido um homicidio
gualificado por ter o paciente, em concurso de agentes, ter
desferido varios socos e golpes de faca na vitima, levando-a a 6hito.

4. Evidenciada, pois, a periculosidade do paciente, diante do motivo
fatil e da gravidade do modus operandi da conduta, é de se manter
a custédia cautedlar como garantia da ordem publica e
conveniéncia da instrugdo criminal.

5. Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica e na esteira do posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal, consagrou-se o0 entendimento no sentido da
inexigibilidade de fundamentacdo complexa no recebimento da
dendncia, em virtude de sua natureza interlocutéria, ndo se
equiparando a decisdo judicial a que se refere o art. 93, IX, da
Constituicdo Federal. 6. A jurisprudéncia desta Corte firmou a
orientacdo de que que as disposicOes insculpidas no art. 226
do Codigo de Processo Penal, configuram uma recomendacéo
legal, e ndo uma exigéncia, razdo pela qual ndo ha falar em
nulidade eventual inobservancia da referida norma (HC n.
134.776/RJ, Ministro OG FERNANDES SEXTA TURMA, julgado
em 26/02/2013, DJe 7/3/2013).

7. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido de que
a presenca de condicdes pessoais favoraveis ao agente,
como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo
representam Obice, por S s0s, a decretacdo da prisdo
preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

8. Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior:
"Demonstrada a necessidade concreta da custodia provisoria, a
bem do resguardo da ordem publica, as medidas cautelares
alternativas a prisdo, introduzidas pela Lei n. 12.403/2011, nao
se mostram suficientes e adequadas a prevencao e a repressdo
do crime' (HC 261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 23/4/2013, DJe
29/4/2013).

9. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 365.863/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS QUINTA
TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017).
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PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. EXTORSAO QUALIFICADA. ROUBO MAJORADO.
TORTURA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
RECURSO EM HABEAS CORPUS IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacéo da
prisio preventiva, consistente na periculosidade do acusado em
virtude da conduta extremamente violenta contra as vitimas,
agredindo-os severamente com chutes, socos e golpes com uma
barra de ferro [e que se descumprisse o ordenado] iriam mata-los
e atear fogo nos corpos deles, tem-se como evidenciada a
gravidade concreta dos delitos pelos quais foi o paciente
denunciado, ndo havendo que se falar em ilegalidade a justificar a
concessao da ordem de habeas corpus.

2. Recurso em habeas cor pus improvido.

(RHC 79.397/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 14/03/2017, DJe 22/03/2017).

PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO E LESAO
CORPORAL. INEPCIA DA DENUNCIA NAO CARACTERIZADA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
APLICACAO DA LEI PENAL. RECURSD ORDINARIO
DESPROVIDO.

I - "Nos crimes de autoria coletiva admite-se a descricdo genérica
dos fatos, se nao for possivel, como na espécie, esmiucar e
especificar a conduta de cada um dos denunciados’ (RHC n.
66.363/RJ, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Asss
Moura, DJede 10/3/2016).

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que tal
medida constritiva s0 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, ainstrugdo
criminal ou a aplicacédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida
de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento
de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem
permite complementacdo de sua fundamentacdo pelas instancias
superiores.

Precedentes.

I - No caso, o decreto prisonal encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a
ordem publica, em razdo da gravidade concreta da conduta,
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evidenciada pelo modus operandi da acgdo criminosa, tendo em
vista que o recorrente causou, juntamente com outros corréus, a
morte de uma das vitimas mediante espancamento, através de
socos, chutes e pisdes, além de causar lesdes corporais diversas
em outras duas vitimas, por motivo futil e sem chance de defesa. A
prisdo preventiva visa, ainda, assegurar a aplicacdo da lel penal,
€is que o recorrente encontra-se foragido (precedentes).

IV - CondicBes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tém o condéo de, por s s0,
garantirem ao recorrente a revogacao da prisio preventiva, se
ha nos autos elementos habeis a recomendar a manutengdo de sua
custodia cautelar.

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 67.191/RJ, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 02/08/2016, DJe 31/08/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO TORPE. EMPREGO DE RECURSO QUE
DIFICULTOU OU IMPEDIU A DEFESA DA VITIMA. PRISAO
PREVENTIVA. MANUTENCAO DA CUSTODIA EM SEDE DE
PRONUNCIA. MESMOS FUNDAMENTOS  SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
GRAVIDADE DIFERENCIADA. PERICULOSDADE.
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A PRIMEIRA FASE DO
PROCESSO. CUSTODIA FUNDAMENTADA E NECESSARIA.
COACAOQ ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar estd devidamente justificada na garantia da
ordem publica, em razdo da periculosidade social do agente, bem
demonstrada pela violéncia e frieza empregadas no evento
criminoso, sobretudo quando o réu assim permaneceu durante toda
a primeira fase do processo afeto ao Juri e sua prisdo restou
mantida, fundamentadamente, pela decisdo de pronuncia.

2. As circunstancias em que perpetrado o delito - o agressor atingiu
a vitima de inopino, com um golpe de faca certeiro em seu pescoco,
durante uma festa que estava sendo realizada no saldo de uma
igrgja e na presenca de diversas pessoas - sao fatores que, por
certo, traduzem a reprovabilidade diferenciada da conduta
imputada ao recorrente, indicativa, via de consequéncia, do
periculum libertatis exigido para a ordenacédo e preservacéo da
prisdo preventiva.

3. Recurso ordinario improvido.
(RHC 54.581/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
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julgado em 24/03/2015, DJe 07/04/2015).

RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO QUALIFICADO. VITIMAS AMARRADAS,
ESPANCADAS E UMA DELAS APUNHALADAALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESEENTESPRECEDENTES

1. A necessidade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na garantia da ordem pulblica em razdo da
periculosidade dos recorrentes, caracterizada pelo " modus
operandi”, perpetrado em comparsaria e com uso de arma de fogo,
com privacdo de liberdade, violéncia e grave ameaca, arrombaram
a porta de entrada da propriedade rural das vitimas e as
subjugaram com espancamentos e ameacas, inclusive amarrando-as
e lesionando no peito uma delas com arma perfurocortante, para
subtrairem utensilio agricola, quantia em dinheiro, uma espingarda
e mantimentos.

2. Recurso em"habeas corpus” a que se nega provimento.

(RHC 46.189/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, julgado em 22/05/2014, DJe 27/05/2014).

HABEAS CORPUS. HOMI CIDIO TRI PLAMENTE QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA.FUNDAMENTACAO CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

1. A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a prisdo
cautelar é medida de carater excepcional, devendo ser imposta
apenas quando atendidas, mediante decisdo judicial fundamentada
(art. 93, IX, da Constituicéo Federal), as exigéncias do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal.

2. Conguanto o clamor publico, por si s, ndo constitua fundamento
suficiente para a determinacdo de segregacédo cautelar, certo €, no
caso, que a prisdo esta devidamente justificada na garantia da
ordem publica, circunstancia evidenciada pelo modus operandi da
infracao.

3. O paciente é acusado de homicidio triplamente qualificado
(motivo futil, meio cruel e recurso que dificultou a defesa da vitima)
por participar, em concurso com outras quatro pessoas, de um
espancamento, mediante chutes, socos, pauladas e pedradas, que
resultou na morte da vitima, remarcando o magistrado de primeiro
grau que os acusados ja sao conhecidos por provocarem brigas e
confusdes em bailes na localidade, tudo a evidenciar a presenca de
periculosidade social justificadora da prisao processual.

4. Nao ha como enfrentar a alegacdo de que paciente nao teve
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envolvimento no crime por demandar nitido revolvimento
probatorio, inviavel de ser operado na via eleita, somando-se a isso
o fato de que a sentenca de pronuncia fora confirmada pelo
Tribunal de Justica de Santa Catarina.

5. Ordem denegada.

(HC 108.184/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 20/05/2010, DJe 11/10/2010)

No mesmo digpasio: HC 384.649/PE, Rd. Minidro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017,
HC 331.281/PE, Rd. Mindro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016 e HC 132.578/SP, Rd. Minisro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 17/06/2010, DJe 02/08/2010.

Ainda, é de se aentar que a necessidade da priséo é reforcada, no caso,
pela circungténcia de que o recorrente reside em outra Comarca. ApGs 0 espancamento, com
morte noticiado, 0 paciente e seus comparsas evadiram-se do didrito da culpa, de formaque

seu recolhimento €, em principio, garantia da efetiva gplicacéo dald pend.
Nesse sentido:

RECURSD ORDINARIO. PRISAO CAUTELAR. HOMICIDIO
QUALIFICADO, POR DUASVEZES, SENDO UM CONSUMADO
E OUTRO TENTADO. SENTENCA DE PRONUNCIA.PREJUDICIAL
REJEITADA DE OFiCIO. FUNDAMENTACAO DO
DECRETO.IDONEIDADE. MODUS OPERANDI. TUMULTO NA
INSTRUCAOCRIMINAL. RISCO DE FUGA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. APLICACAO DA LElI PENAL. CONDIGCOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES INADEQUACAO.AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A superveniéncia de sentenca de pronuncia ou condenatéria
ndo congtituira “"titulo novo", de modo a preudicar o
conhecimento do habeas corpus, se a ela nenhum fundamento novo
for acrescentado (HC 288.716/SP, Rel. Ministro NEWTON
TRISOTTO - Desembargador Convocado do TJ/SC -, Quinta
Turma, julgado em 25/11/2014, DJe 1°/12/2014), como ocorreu na
espécie.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de
crime reveste-se de caréter excepcional em nosso ordenamento
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juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art.93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da
prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

3. No caso, as decisdes que decretaram/mantiveram a prisao
preventiva do recorrente demonstraram a necessidade da
medida extrema, destacando-se 0 modus operandi (o recorrente,
em um evento publico - rodeio, estaria agredindo uma moca a
socos e empurrdes quando as duas pessoas que tentaram
socorré-la foram vitimas de disparos de arma de fogo por ele
efetuados, sendo que um deles foi a 6bito e o outro ficou
gravemente ferido), revelador da periculosidade social da
agente, ressaltando, ainda, a necessidade de aplicacdo da lei
penal (evasdo do distrito da culpa apds a pratica do delito) e a
conveniéncia da instrucdo criminal (ameacas e intimidagdes as
testemunhas dos fatos), com adequacao aos requisitos do art. 312
do Cddigo de Processo Penal.

4. Eventuais condicdes subjetivas favoraveis da paciente, por si
s6s, ndo obstam a segregacdo cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretacao da prisao preventiva.

Precedentes.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacdo encontra-se fundada na
gravidade concreta do delito, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publica.

6. Inexiste, portanto, constrangimento ilegal a ser reparado por
este Superior Tribunal de Justica.

7. Recurso conhecido e ndo provido.

(RHC 71.482/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 24/02/2017).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSD ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO
SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

1. De acordo com o disposto no artigo 105, inciso |1, alinea"a", da
Constituicao Federal, o Superior Tribunal de Justica é competente
para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas corpus
decididos em unica ou ultima insténcia pelos Tribunais Regionais
Federais e pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territérios, qguando a decisao for denegatoria.

2. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no julgamento
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do HC n. 109.956/PR, buscando dar efetividade as normas
previstas no artigo 102, inciso Il, alinea "a", da Constituicao
Federal, e nos artigos 30 a 32 da Le n. 8.038/90, passou a ndo
mais admitir o manejo do habeas corpus originario perante aquela
Corte em substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento
gue deve ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a fim
de que restabelecida a organicidade da prestacao jurisdicional que
envolve a tutela do direito de locomocao.

3. Tratando-se de writ impetrado antes da alteracdo do
entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal
serd enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual
concessao de habeas corpus de oficio.

ROUBO. PRISA\O EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. REQUISITOS PREENCHIMENTO. GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. PERICULOSDADE DO AGENTE.
REITERACAO CRIMINOSA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL E APLICACAO DA LEI PENAL. RISCO DE EVASAO DO
DISTRITO DA CULPA. ACUSADO QUE RESIDE EM OUTRA
COMARCA. FUNDAMENTACAO IDONEA E CONSTITUCIONAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Verifica-se a necessidade da custddia antecipada para fazer
cessar a reiteracdo criminosa, pois consta dos autos que o paciente
responde a outros processos, circunstancia que revela a sua
propensdo a atividades ilicitas, demonstra a sua periculosidade e a
real possibilidade de que, solto, volte a delinquir.

2. O risco de fuga do paciente do distrito da culpa
comprovadamente demonstrada nos autos - pois no flagrante
forneceu determinado endereco e na acdo penal declinou residir em
outra comarca - € fundamentacdo suficiente a embasar a
manutencdo da custodia preventiva, ordenada para garantir a
aplicacdo da lel penal e para assegurar a conveniéncia da
instrucéo criminal.

CUSTODIA CAUTELAR. INCIDENCIA DA LEI N. 12.403/2011.
IMPOSSBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS
PREVISTOS NO ART. 312 DO CPP. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO.

1. Inviavel a aplicagdo de medida cautelar diversa da prisdo
quando ha motivacdo que justifigue a medida excepcional, a
exemplo da gravidade concreta do delito, o que torna de rigor sua
prisao.

2. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 248.335/MG, Relator Ministro JORGE MUSS!, Quinta Turma,
julgado em 18/10/2012, DJe 30/10/2012)
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CRIMINAL. HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E DA APLICACAO DA LElI PENAL. REU
REINCIDENTE. PERICULOSIDADE EVIDENCIADA. RISCO DE
REITERACAO CRIMINOSA. DOMICILIO FIXO E DESEMPENHO
DE ATIVIDADE LABORAL LICITA NAO DEMONSTRADOS
POSSBILIDADE DE APLICACAO DE MEDIDA CAUTELAR
DIVERSA DA PRISAO NAO ANALISADA PELA CORTE DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E DENEGADA NESSA EXTENSAOQ.

I. Exige-se concreta motivacdo para a decretacdo da custédia
preventiva, com base em fatos que efetivamente justifiqguem a
excepcionalidade da medida, atendendo-se aos termos do artigo
312 do Caodigo de Processo Penal e da jurisprudéncia dominante.

Il. Réu multireincidente, razdo pela qual ha que se reconhecer a
necessidade de sua segregacao para garantia da ordem publica.

[1l. A prisdo preventiva encontra-se devidamente fundamentada, ja
que se infere a periculosidade do réu e a possibilidade concreta de
reiteracéo delitiva caso seja posto em liberdade (Precedentes).

IV. Hipdtese na qual a auséncia comprovacao do domicilio fixo no
distrito de culpa e do desempenho de atividade laboral licita pelo
réu reforcam a necessidade de segregacdo, com vistas a assegurar
a eventual aplicacdo da lei penal.

V. A possibilidade de aplicacdo de medida diversa da prisdo ao
paciente ndo foi objeto de andlise pelo Colegiado de origem, o que
obsta a apreciacao do tema por este Tribunal, sob pena de indevida
supressao de instancia.

VI. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada,
nos termos do voto do Relator.

(HC 231.485/SP, Relator Ministro GILSON DIPP, Quinta Turma,
julgado em 17/05/2012, DJe 24/05/2012)

A propostoHC 379.625/SP, Rd. Minisro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 17/04/2017; HC 289.121/PB, Rd.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 22/03/2017
e RHC 55387/DF, Rd. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
14/03/2017, DJe 27/03/2017.

Ademais, ndo merece guarida a degacdo de que as condigbes subjetivas

favoraveis ao recorrente sdo impeditivas a decretacéo do carcere cautdar. Na edteira de
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entendimento de nossos Tribunais, eventuas circungténcias pessoas favoraveis ao agente,
como primariedade e bons antecedentes, ou residéncia no didrito da culpa e exercicio de
aividade laborativa licita, ndo so suficentes a concessao de liberdade provisoria, se presentes

0S requiStos autorizadores da custodia cautdlar. Confira-se:
PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER. REVOGAGCAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICAAPLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA
APRECIACAO DOS RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.

INOCORRENCIA. AE’LICA(;AO DO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[...] 4. Condicbes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s sos, ndo
obstam a segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais
para a decretacdo da prisao preventiva.

[...] 9. Ordem denegada, com recomendacdo para o Tribunal de
origem imprimir maior agilidade no julgamento do recurso em
sentido estrito. (HC 315.167/AL, Rd. Ministro GURGEL DE FARIA,
Quinta Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 11/09/2015) — (grifel).

Por fim, mostra-se indevida a gplicacéo de medidas cautdares diversas da
prisfo, quando a segregacéo encontrase fundada na gravidade concreta do delito,
indicando que as providéncias mencs gravosas seriam insUfidentes para acautelar a ordem
publica (RHC 71.482/SP, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 24/02/2017).

Isso posto, demonstrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do Codigo de Processo Pend, ndo se vidumbra
condrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de Justica

Ante 0 exposto, NeYo provimento ao recurso.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°81.200 - MG (2017/0037874-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : TULIO AFONSO OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : RUBENS BRUNO NETO E OUTRO(S) - MG083714
RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

VOTO-VENCIDO
O EXMO. SENHOR MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Senhor Presidente, eu havia acompanhado o Relator. No entanto, os argumentos
apresentados pelo Senhor Ministro Jorge Muss me convenceram de sua posicdo. Assm, retifico
0 meu Voto.

Portanto, dou parcia provimento ao recurso para a aplicacdo, ao recorrente, das
medidas cautelares diversas da prisio, previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend, a
critério do juiz de origem, dentre as quai's, necessariamente, 0 monitoramento e etronico.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0037874-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 81.200/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 09734185020168130000 09748535920168130000 10000160974853000
10000160974853001 9734185020168130000 9748535920168130000

EM MESA JULGADO: 27/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : TULIO AFONSO OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : RUBENSBRUNO NETO E OUTRO(S) - MG083714
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

SUSTENTACAO ORAL

SUSTENTARAM ORALMENTE: DR. THIAGO MACHADO DE CARVALHO (P/RECTE) E
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por maioria, hegou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Joel 1lan Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.
Votaram vencidos os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Jorge Mussi.



