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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 114.650 - SP (2010/0196859-8)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

SUSCITANTE : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

SUSCITADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

INTERES. . FAZENDA NACIONAL

INTERES. : AGROCANA PRESTACAO DE SERVICOS AGRICOLAS LTDA
EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL AJUIZADA PELA
UNIAO (FAZENDA NACIONAL). COMPETENCIA DELEGADA.
RECURSO. JULGAMENTO PELO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL.

1. Compete a0 respectivo Tribuna Regiona Federal julgar recurso interposto
contra decisdo proferida por diz Estadua investido de competéncia federal
delegada naformado art. 15, I, da Le 5.010/1966. Precedentes do STJ.

2. Conflito de Competéncia conhecido, declarando-se competente o Tribuna
Regiond Federal da 3?* Regiéo, o suscitado.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Primara Segdo do Superior Tribund de Jusica "A Secdo, por
unanimidede, conheceu do conflito e declarou competente o Tribund Regiond Federd da 32
Regido, 0 suscitado , nos termaos do voto do Sr. Minigro Rdator." Os Srs. Minisros Mauro
Campbd| Marques, Benedito Gongaves, Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Arnddo Esteves
Limae Humberto Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 11 de maio de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 114.650 - SP (2010/0196859-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

SUSCITANTE  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

SUSCITADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

INTERES. : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : AGROCANA PRESTACAO DE SERVICOS AGRICOLAS LTDA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Redator): Trata-se
de Conflito Negativo de Competénciaingtaurado entre o Tribund de Justicado Estado de Séo
Paulo e o Tribund Regiond Federal da 32 Regido, nos autos de Agravo de Ingrumento
interposto contra decisdo proferida em Execucéo Fiscd guizada peda Unigo (Fazenda
Naciond) contra Agrocana Prestac@o de Servigos Agricolas Ltda

O TRF dedinou da competéncia, por entender que "a deciséo agravada foi
proferida por Jiz estadud, no exercicio de sua competéncia proprid’ (e-STJ, fl. 35). Por sua
vez, 0 Tribund de Justica declarou sua incompeténcia e suscitou o presente Conflito Negativo,
sob o fundamento de que, "embora a decisio recorrida tenha sSdo proferida por juiz estadud,
umavez que a agravante utilizou-se da prerrogativa prevista no paragrafo 3° do artigo 109 da
Condtituicéo Federa e guizou a acéo na Justica Estadud, a competéncia para o julgamento do
recurso, nos moldes do parégrafo 4° do referido artigo, € da udtica Federd™ (e-STJ, fl. 58).

O Minigério Piblico Federd opinou pela competéncia do Tribund Regiond
Federd da 32 Regido, tendo em vida que a deciséo agravada fa proferida por magistrado
estadud investido de competéncia ddegada (e-STJ, fls 72-76).

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 21.3.2011.

Veifico que a demanda origindia € uma Execucéo Fiscd promovida pela
Fazenda Naciond.

Asim, apesar de a deciséo agravada ter 9do proferida por diz estedud, este
edtava investido de competéncia federd delegada, naformado art. 109, § 3°, da Condituicéo
Federd edo art. 15, |, daLa 5.010/66, que dispde:

Art. 15. Nas Comarcas do interior onde ndo funcionar Vara da
Justica Federd (artigo 12), os Juizes Estaduais s80 competentes para processar e
julgar:

| - os executivos fiscais da Unido e de suas autarquias, guizados
contra devedores domiciliados nas respectivas Comarcas,

Nesse contexto, tratando-se de competéncia federd delegada, imperioso
reconhecer que eventud recurso deve ser gpreciado pelo Tribunad Regiond Federa. Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL — CONFLITO DE COMPETENCIA —
EXECU(;AO FISCAL AJUIZADA PELO INSS EM FORO QUE NAO
POSSUI SEDE DE VARA FEDERAL — COMPETENCIA DELEGADA DO
JUizO DE DIREITO — COMPETENCIA RECURSAL DO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL.

1. Nos termos do art. 109, §3°, da CF/88 e do art. 15, I, da L&
5.010/66, a competéncia para processar e julgar execucdo fiscal movida pea
Unido ou suas autarquias contra executado domiciliado em Comarca que néo
possua sede de Vara Federa, é da Justica Estadual.

2. Compete ao respectivo Tribund Regiond Federal conhecer de
recurso interposto contra decisdo proferida por Juiz Estadua investido de
competéncia delegada federa . Interpretacdo a contrario sensu da Simula 55/STJ.

3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito
da 3*Vara Civel da Comarca de Barra Mansa/RJ, terceiro estranho ao conflito.

(CC 56.914/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 14/03/2007, DJ 09/04/2007, p. 219)
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CONFLITO DE COMPETENCIA. CONCURSO DE
PREFERENCIA APRESENTADO INCIDENTALMENTE A EXECUCAO
FISCAL. JULGAMENTO POR JUIZ ESTADUAL INVESTIDO DE
JURISDICAO FEDERAL (CF, ART. 109, § 3°. INTERPOSICAO DE
APELA(;AO. COMPETENCIA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL.
ART. 109, § 4°, DA CF. SUMULA 55/STJ. COMPETENCIA DA JUSTICA
ESTADUAL.

1. Na linha de orientagdo desta Corte Superior, 0 Juizo no qua
tramita a execucdo é 0 competente para apreciar 0s incidentes relativos ao
processo executivo, inclusive o concurso de credores. Assim, o d. Juizo de Direito
gue presde a acdo de execucdo fiscd, investido de jurisdicdo federal em
decorréncia do art. 109, § 3°, da Congtituicéo Federa, também é competente para
a andlise do concurso de preferéncia. Precedentes.

2. Consegiientemente, em hipoteses tais cabe ao Tribunad Regiond
Federa reexaminar, em grau de recurso, as decisdes proferidas pdo Juizo
Estadua, nos termos do art. 109, § 4° da Carta Magna (mutatis mutandis, o
enunciado da Simula 55/STJ: "Tribuna Regiond Federal ndo é competente para
julgar recurso de deciséo proferida por juiz estadua ndo investido de jurisdicéo
federal").

3. Conflito conhecido para se declarar a competéncia do Tribuna
Regiona Federal da 12 Regido, 0 suscitante.

(CC 45136/MG, Re. Min. Denise Arruda, 12 Secéo, DJ
27/03/2006, p. 137)

Com essas cons deracdes, conhego do Conflito para declarar competente o
Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o, 0 suscitado.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2010/0196859-8 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 201003000049673  49672020104030000 990104036283
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

CC 114.650/SP

JULGADO: 11/05/2011

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
SUSCITANTE : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
SUSCITADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
INTERES. : FAZENDA NACIONAL
INTERES. : AGROCANA PRESTACAO DE SERVICOS AGRICOLASLTDA
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Secdo, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o Tribunal
Regiona Federal da 32 Regido, o suscitado , nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Cesar Asfor Rocha,
Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



