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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.648.140 - PR (2017/0008555-3)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE : OIMOVEL S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADO : SANDRA REGINA RODRIGUES E OUTRO(S) - PR027497

AGRAVADO : IRINAN DOS SANTOS CORDEIRO

ADVOGADO : EVANDRO SHARLLER SILVA GALINDO - PR058108
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
TELEFONIA. FALHA NA PRESTAQAO DOS SERVICOS RECONHECIDA, PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. ASTREINTES. REDU(;AO DO VALOR. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 09/02/2018, que, por sua vez, julgara
recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/73.

Il. Na origem, trata-se de acdo declaratoria c/c indenizatéria, proposta pelo ora agravado em
face de Ol S/A. A controvérsia diz respeito a legalidade da cobranca, pela empresa ré, pelas
ligacbes efetuadas para os denominados "portais de voz", uma vez que o plano contratado
previa ligacdes ilimitadas para telefonia fixa.

lll. No caso, tendo em vista as especificidades da causa, o valor fixado a titulo de astreintes —
R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), por dia de descumprimento — foi mantido, pelo Tribunal
de origem. Segundo o acérdao recorrido, "em que pese a cominacao de multa diaria, mesmo
apos 2 meses da intimacao da deciséo, a empresa apelante manteve o bloqueio das linhas
telefénicas (vide ata notarial - fls. 515/516), motivo pelo qual o valor foi majorado para R$
1.500,00 (fls. 519), em 23/05/13, decisao esta mantida em sede recursal. (fls. 604/611). Nao
obstante a majoracdo, ha noticia nos autos de que a ordem judicial ainda ndo tinha sido
cumprida em 25/11/2013 (fls. 731), corroborando que o valor fixado em R$ 1.500,00 néo foi
suficiente para compelir a empresa ao cumprimento da decisdo”. Nesse contexto, concluiu
n&o haver ilegalidade ou exorbitancia em sua aplicagéo.

IV. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "rever o entendimento consignado pela Corte local
guanto & nado exorbitincia das astreintes arbitradas requer revolvimento do conjunto
fatico-probatorio, visto que a instancia a quo utilizou elementos contidos nos autos para
alcancar tal entendimento. Aplicacdo da Sumula 7/STJ" (STJ, Agint no AREsp 929.114/PE,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 01/02/2017). No mesmo
sentido: STJ, Agint no AREsp 763.760/PE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/05/2016; AgRg no AREsp 844.841/PE, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 15/04/2016. Incidéncia da Sumula
7/STJ, no caso.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente), Herman Benjamin, Og
Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno, interposto
por Ol MOVEL S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL, em 20/02/2018, contra decisao de
minha lavra, publicada em 09/02/2018, assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Agravo, interposto por Ol MOVEL SA. - EM
RECUPERACAOQO JUDICIAL, em 28/07/2016, contra decisdo que inadmitiu
Recurso Especial, manejado contra acérddo do Tribunal de Justica do
Parana, assim ementado:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. ACAO
DECLARATORIA NEGATIVA DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS, PEDIDO DE ANTECIPACAO DA TUTELA E
OBRIGACAO DE FAZER. TELEFONIA MOVEL. PACOTE FIRMADO
PARA AQUISICAO DE 05 LINHAS DE TELEFONIA MOVEL.
APELACAO PELA EMPRESA RE (1) ALEGACAO DE
REGULARIDADE DAS COBRANCAS POR CHAMADAS NAO
CONTEMPLADAS NO PLANO DE TELEFONIA CONTRATADO.
DESCABIMENTO. LIGACOES EFETUADAS PARA 'PORTAL DE
VOZ'. CONTRATO COM PREVISAO DE LIGACOES ILIMITADAS
PARA TELEFONES FIXOS EM 'CHAMADA DE VOZ'. EXCECAO
PREVISTA EM CONTRATO DE ADESAO DE FORMA OBSCURA.
APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
HIPOSSUFICIENCIA. ERRO INOCENTE. PRINCIPIO DA
VINCULACAO DA OFERTA. INEXIGIBILIDADE DO CREDITO.
INSURGENCIA QUANTO AO PRAZO PARA RESTABELECIMENTO
DAS LINHAS E VALOR DA MULTA DIARIA FIXADOS EM
ANTECIPACAO DA TUTELA. ALEGACOES QUE NAO
PROSPERAM. MULTA MAJORADA EM PRIMEIRO GRAU EM
RAZAO DA PERMANENCIA EM DESCUMPRIMENTO DA ORDEM.
NATUREZA INIBITORIA DA MULTA. VALOR RAZOAVEL E
PROPORCIONAL. APELACAO PELO AUTOR (2). ALEGACAO DE
DANOS MORAIS. SUSPENSAO DOS SERVICOS DE TELEFONIA.
MERO TRANSTORNO OU DISSABOR. AUSENCIA DE QUALQUER
SITUACAO EXCEPCIONAL CAPAZ DE GERAR ABALO MORAL.
INEXISTENCIA DE REGISTRO EM CADASTRO DE RESTRICAO AO
CREDITO. OFENSA A HONRA NAO CARACTERIZADA.
INDENIZACAO DESCABIDA. RECURSO DESPROVIDO. NULIDADE
ABSOLUTA DA SENTENCA NO TOCANTE A CONDENACAO AOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO PERCENTUAL SOBRE
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BASE DE CALCULO INEXISTENTE. DECLARACAO EX OFFICIO.
ARBITRAMENTO DOS HONORARIOS CONSOANTE ARTIGO 20, §
4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RECURSO DE APELACAO
(1) DESPROVIDO, RECURSO DE APELACAO (2) DESPROVIDO.
DECLARACAO EX OFFICIO DE NULIDADE DA SENTENCA
QUANTO A CONDENACAO AOS HONORARIOS ADVOCATICIOS"
(fls. 964/966¢€).

O acordao em questao foi objeto de Embargos de Declaragdo, os quais
restaram rejeitados, nos seguintes termos:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ART. 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
ALEGACAO DE CONTRADICAO. INEXISTENCIA. QUESTOES
ENFRENTADAS NO ACORDAO. MANIFESTO INTUITO
PROTELATORIO. APLICACAO DE MULTA (ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC). EMBARGOS DECLARATORIOS
REJEITADOS" (fl. 1.090e).

As razbes do Recurso Especial apontam, além de divergéncia
jurisprudencial, negativa de vigéncia aos arts. 884 do Caodigo Civil e 461,
88 3° e 6°, do CPC/73, sustentando, em suma, que o valor das
astreintes é excessivo, devendo ser reduzido, ante a a impossibilidade
de enriquecimento indevido.

Sem contrarrazbes (fl. 1.144e), foi inadmitido o Recurso Especial na
origem (fls. 1.177/1.179e), ensejando a interposicdo do presente Agravo
(fls. 1.182/1.186¢).

A irresignagéo ndo merece prosperar.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento no
sentido de que o montante fixado a titulo de astreintes somente pode
ser revisto excepcionalmente, quando irrisério ou exorbitante, sob pena
de ofensa ao disposto na Sumula 7 desta Corte.

Na hip6tese, o Tribunal de origem manteve a fixacdo do valor da multa
diaria em R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), nos seguintes termos:

"Depreende-se do processo que, diante da verossimilhanca das
alegacOes, a multa diaria foi fixada em antecipagédo da tutela no
valor de R$ 100,00, em 12/03/13, visando garantir a0 autor o
restabelecimento dos servigcos de telefonia, bem corno evitar a
inscricdo do mesmo nos cadastros de restricdo ao crédito (fls.
319/320 - mov. 13.1).

Em que pese a cominagdo de multa diaria, mesmo apds 2 meses da
intimacdo da decisdo, a empresa apelante manteve o bloqueio das
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linhas telefonicas (vide ata notarial - fls. 515/516), motivo pelo qual
o valor foi majorado para R$ 1.500,00 (fls. 519), em 23/05/13,
decisdo esta mantida em sede recursal. (fls. 604/611.).

Nao obstante a majoracdo, ha noticia nos autos de que a ordem
judicial ainda néo tinha sido cumprida em 25/11/2013 (fls. 731),
corroborando que o valor fixado em R$ 1.500,00 nao foi suficiente
para compelir a empresa ao cumprimento da deciséo.

Portanto, considerando a natureza inibitoria da multa, a
importancia, deve ser habil para. a finalidade a que se destina, e,
considerando a recalcitrdncia da empresa em cumprir com a
determinacdo judicial, ndo se demonstrou excessivo o0 novo valor
imposto.

De nada adiantaria a fixagdo em valor irrisdrio, pois ndo surtiria
efeitos para remover a ilegalidade da acado, especialmente em se
tratando de empresa de grande porte.

(...)

Diante da fundamentacdo exposta, a fixacdo do valor da multa
inferior ao estabelecido (R$ 1.500,00), caracterizar-se-ia como
infimo, devendo, portanto, ser mantida a quantia fixada pelo douto
juizo a quo" (fls. 976/979e).

Com efeito, para chegar a tais conclusdes, o Tribunal de origem
analisou o conjunto fatico-probatério, o que é vedado a esta Corte por
sua Sumula 7: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Em face do exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo Unico, I, a,
do RISTJ, conheco do Agravo para ndo conhecer do Recurso Especial”
(fls. 1.216/1.218e).

Inconformada, sustenta a parte agravante que:

"Ao conhecer do agravo para negar seguimento ao RESP interposto por
suposta necessidade de reanalise fatica, a nobre relatora afirmou que “a
jurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento no sentido de que
o0 montante fixado a titulo de astreintes somente pode ser revisto
excepcionalmente, quando irris6rio ou exorbitante, sob pena de ofensa
ao disposto na Sumula 7 desta Corte. Na hipo6tese, o Tribunal de origem
manteve a fixacdo do valor da multa diaria em R$ 1.500,00 (mil e
guinhentos reais)”.

Ora, se R$ 1.500,00 ao dia (correspondente a um salario minimo e meio)
nao € exorbitante a ponto de ensejar a necessidade de se verificar qual
foi a obrigacdo fixada (0o que inclusive ndo importa reanalise fatica),
entdo o que podera ser levado a apreciacao da corte superior?
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O telefone do autor estava sendo utilizado para fins diversos do
contratado, como meio de locupletamento ilicito, a recorrente provou tal
fato (o autor utilizava para acessar portais interativos como disk-
horoscopo entre outros) e ndo quis pagar pelo uso excessivo do plano,
nem quis pagar pelo que extrapolou o contratado.

O autor havia contratado trés terminais, apenas um foi bloqueado, houve
inclusive processo que tramitou no Juizado Especial em que o autor e
terceiros (que posteriormente ingressaram com demandas individuais)
confessam o uso indevido, e, ao serem questionados nos processos
individuais, negam se conhecer.

Tudo isto Exceléncia, para demonstrar que a multa diaria aplicada é
exorbitante sim, inclusive no depoimento pessoal o autor confessa que
nao ficou incomunicéavel , portanto, nos termos do art. 537 do CPC (para
0 qual houve o pre-questionamento nos recursos anteriores), a medida
se tornou descabida, e, uma vez mantida, tornou-se exorbitante.

Vale lembrar que as Astreintes ndo podem ensejar o enriquecimento sem
causa da parte a quem favorece (art. 884 do CC), como no caso em tela,
devendo ser reduzida a patamar razoavel e proporcional.

Portanto, qualquer multa que ultrapasse o bom senso certamente trara
prejuizos a uma das partes, uma vez que se tornard um beneficio muito
mais vantajoso que a propria demanda de conhecimento.

Assim, é incontestavel a necessidade de ser aplicado o disposto no
artigo 537 do Cdédigo de Processo Civil, diante do valor excessivamente
fixado, visando evitar o enriquecimento ilicito do Agravado, haja vista a r.
decisdo hostilizada estar em descompasso com o intuito do legislador,
devendo ser provido o presente recurso a fins de reformar a decisdo e
limitar o valor da multa a obrigacdo principal, ou ainda a condenacéo
principal sob pena de evidente enriquecimento ilicito.

Neste caso, conforme j& tratado alhures, quando muito, ocorre a
chamada revaloragéo da prova" (fls. 1.228/1.230e).

Por fim, requer "o recebimento do presente agravo regimental e a reforma da
decisdo ora combatida” (fl. 1.231e).

Impugnacdo da parte agravada, a fls. 1.236/1.240e, pelo improvimento do
recurso.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o obstante os combativos
argumentos da parte agravante, as razées deduzidas neste Agravo interno ndo sdo aptas a
desconstituir os fundamentos da deciséo atacada, que merece ser mantida.

Na origem, trata-se de acéo declaratoria c/c indenizatoria, proposta pelo ora
agravado em face de Ol S/A. A controvérsia diz respeito a legalidade da cobranca, pela
empresa ré, pelas ligacdes efetuadas para os denominados "portais de voz", uma vez que 0
plano contratado previa ligacdes ilimitadas para telefonia fixa.

O Juizo de 1° Grau julgou parcialmente procedente a acdo, para: "a) Declarar a
inexigibilidade de todos os valores cobrados pelas ligacdes realizadas para terminais fixos,
inclusive aquelas vinculadas a portal de voz,nas faturas com vencimento em 07/12/2012,
11/01/2013, 07/02/2013 e 12/03/2013, que ultrapassem o valor da franquia contratada; b)
Declarar a inexigibilidade de valores que por ventura tenham sido cobrados por ligacoes
efetuadas para terminais fixos locais, inclusive aquelas vinculadas a portal de voz, nas faturas
gue foram se vencendo no decorrer da demanda; c) Confirmar a liminar concedida para
proibir que o requerido inscreva o nome do autor no cadastro de mau pagadores com relacéo
as cobrancas declaradas inexigiveis; d) Julgar improcedente o pedido de indenizacdo por
danos morais (fls. 85/87e).

O Tribunal de origem manteve a sentenca de parcial procedéncia, nos
seguintes termos:

"Do exame dos autos, verifica-se que o autor, IRINAN DOS SANTOS
CORDEIRO, ajuizou Acdo Declamtéria Negativa de Deébito c/c
Indenizagdo por Danos Morais, Pedido de Antecipagdo dos Efeitos da
Tutela e Obrigacado de Fazer, na qual alega, em sintese que: a) celebrou
contrato de prestacdo de servigos de telefonia movel com a ré Ol MOVEL
S/A ((14) BRASIL TELECOM CELULAR S/A), assinado no
estabelecimento comercial da empresa, cujo objeto consistia na
aquisicdo de 5 terminais telefénicos moveis, no Plano Ol FAMILIA 1250,
pelo valor mensal de RS 305,00 (trezentos e cinco reais), incluida na
avenca ligacdes ilimitadas para telefonia fixa; b) as faturas referentes aos
meses de dezembro de 2012, janeiro de 2013 e fevereiro/2013
continham cobrancas ilegais, correspondentes a ligacbes efetuadas para
telefone fixo local, atingindo valores exorbitantes; ¢) embora contestado
os valores das faturas, a empresa de telefonia bloqueou os servigcos em
15 de janeiro de 2013, sem aviso prévio, razfes pelas quais pleiteou: d)
a inexigibilidade de todos os valores cobrados pelas ligacBes realizados
para terminais fixos, inclusive aquelas vinculadas a portal de voz, isto nas
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faturas vencidas, bem como nas faturas que forem se vencendo no
decorrer da demanda; e) a concessado de indenizagcdo por danos morais
em razdo dos transtornos causados; f) pedido de antecipacdo de tutela
para proibir a empresa em inscrever o nome do autor nos cadastros de
restricdo ao crédito.

(...)

No presente caso, verifica-se que a promoc¢do anunciada pela empresa
de telefonia foi clara ao propagar (fis. 41 e 43):

"Oi conta: monte o seu plano com servigos ilimitados.

(...) Para sua familia. Ci Familia 1250, até 5 linhas.

Ligacdes locais sem descontar da franquia: ilimitadas para celular
01 e fixo de qualquer operadora, sem descontar da fran quia."

Trata-se de aplicacdo do principio da vinculacdo da oferta, previsto no
artigo 30 do Cddigo de Defesa do Consumidor, o qual preconiza, a
responsabilidade objetiva do fornecedor em conformidade com a oferta
anunciada.

Nas relagbes de consumo, o equivoco inocente do consumidor ndo tem o
condao de eximir o fornecedor desta responsabilidade, pois, se o grande
beneficio econbmico, advindo da publicidade, recai exclusivamente ao
anunciante, cumpre-lhe a assuncéo dos riscos do negdcio anunciado.
(...)

Distintamente da propaganda, a informagdo ao consumidor, a respeito
das excecdes de minutos nao contemplados pelo plano, veio
estabelecida em subitem do contrato de adesé&o (2.2.1),

aparentemente sem especificacdo ou definicao clara dos seus termos, da
seguinte forma (fis. 286):

h2.2.1 Os minutos incluidos no plano ndo contemplam:

a) Chamadas em conferéncia;

b) Resgate de mensagens em cai xa postal;

¢) Transmissado de dados;

d) Portais de voz;

e) Chats;

f) Chamadas a cobrar;

g) Ligacdes de longa distancia" No presente caso, aduziu a empresa
Apelante que, nas faturas objeto do litigio, foram efetuadas ligacdes para
nameros que se repetem em horarios e dias para os denominados
"Portais de voz", excec¢do prevista na alinea "d", do subitem. 2.2.1. do
instrumento de contrato.

Ndo se pode exigir do consumidor a compreensdo exata de termos
técnicos previstos em contrato de adesdo, uma vez que as ligacdes
foram efetuadas para terminais telefénlicos fixos locais, ndo havendo
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distin¢cdo, do ponto de vista do usuario, se a ligacdo seria denominada
"chamada de voz" ou se "portal de voz™.

(...)

Assim, no presente caso, ndo se pode negar a dificuldade do consumidor
em compreender o conteldo do contrato e suas excegbes, 0 que
contraria, da mesma forma, o artigo 46 do Cddigo de Defesa do
Consumidor:

(...)

Também ndo merece prosperar a alegagdo da empresa apelante, quanto
ao ndo enquadramento do perfil do usuério em "uso familiar", o que
estaria, segundo afirmou, em desconformidade com o plano contratado.
De inicio, observa-se que, embora o plano contratado seja denominado
de "01 Familia 1.250W, inexistiu exigéncia, prévia ou posterior a.
contratacdo, em nominar os membros da familia que utilizariam o servigo.
Certamente, cabia a apelante, na qualidade de concessionaria, do
servico de telefonia, sendo empresa de grande porte, que atua em todo
0 pais, va.ler-se de solicitacdo formal ao cliente acerca dos dados
necessarios para tragar o perfil dos seus usuarios.

Também, ndo se verifica a aduzida irrazoabilidade do prazo estipulado
para o cumprimento da ordem judicial, tampouco excessivo valor
arbitrado a titulo de multa.

A mesma eficiéncia e agilidade em bloquear as linhas telefonicas e
suspender a prestacdo dos servicos ao consumidor deveria ser prezada
pela empresa ao cumprir a ordem judicial de restabelecimento da linha
ao usuario.

Assim, nao hé justificativa, no caso concreto, a amparar a alegagédo da
apelante, quanto a necessidade de prazo maior para acionar o setor
técnico e concretizar a ordem no prazo estipulado.

(...)

Por fim, o pedido de reduc¢édo do valor da multa diaria, fixada em
R$ 1.500,00, também n&o merece acolhimento.

De acordo o § 40, artigo 461 do Codigo de Processo Civil, o juiz
podera, a pedido do autor, ou ex officio, estabelecer a sua
aplicacdo, em caso de descumprimento da decisao liminar, a fim
de garantir o seu efetivo cumprimento. Vejamos:

"O juiz poderd, na hipétese do paragrafo anterior ou na sentenca,
impor multa diaria ao réu, independentemente de pedido do autor,
se for suficiente ou compativel com a obrigacédo, fixando-lhe prazo
razoavel para cumprimento do preceito. "

s

Com, efeito, a natureza da multa de que trata o dispositivo € inibitoria,
guer dizer, tem como principal finalidade, ndo o efetivo pagamento, mas o
cumprimento do determinado pelo juiz, na decisao.
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(...)

Depreende-se do processo que, diante da verossimilhanca das
alegacOes, a multa diéria foi fixada em antecipacdo da tutela no
valor de R$ 100,00, em 12/03/13, visando garantir ao autor o
restabelecimento dos servigcos de telefonia, bem corno evitar a
inscricdo do mesmo nos cadastros de restricdo ao crédito (fis.
319/320 - mov. 13.1).

Em que pese a cominacdo de multa diaria, mesmo ap6és 2 meses
da intimacdo da decisdo, a empresa apelante manteve o bloqueio
das linhas telefonicas (vide ata notarial - fls. 515/516), motivo pelo
qual o valor foi majorado para R$ 1.500,00 (fls. 519), em 23/05/13,
deciséo' esta mantida em sede recursal. (fis. 604/611.).

N&do obstante a majoragdo, ha noticia nos autos de que a ordem
judicial ainda nao tinha sido cumprida em 25/11/2013 (fls. 731),
corroborando que o valor fixado em R$ 1.500,00 ndo foi suficiente
para compelir a empresa ao cumprimento da deciséo.

Portanto, considerando a natureza inibitéria da multa, a
importancia, deve ser habil para a finalidade a que se destina, e,
considerando a recalcitrancia da empresa em cumprir com a
determinacdao judicial, ndo se demonstrou excessivo o novo valor
imposto.

De nada adiantaria a fixagdo em valor irrisorio, pois ndo surtiria efeitos
para remover a ilegalidade da acdo, especialmente em se tratando de
empresa de grande porte.

Diante da fundamentacdo exposta, a fixacdo do valor da multa
inferior ao estabelecido (R$ 1.500,00), caracterizar-se-ia como
infimo, devendo, portanto, ser mantida a quantia fixada pelo
douto juizo a quo" (fls. 969/979e).

Nas razbes do Recurso Especial, a parte recorrente aponta, além de
divergéncia jurisprudencial, negativa de vigéncia aos arts. 884 do Cdédigo Civil e 461, 8§ 3° e
6°, do CPC/73, sustentando, em suma, que o valor das astreintes é excessivo, devendo ser
reduzido, ante a a impossibilidade de enriquecimento indevido.

Sem razéo, contudo.

Com efeito, como ressaltou a decisdo ora agravada, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento no sentido de que somente pode ser
revisto excepcionalmente, quando irrisorio ou exorbitante, sob pena de ofensa ao disposto na
Sumula 7 desta Corte, o0 que ndo ocorre, na espécie, eis que, tendo em vista as
especificidades da causa, foi ela fixada em R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais) por dia de
descumprimento. Segundo o acérdao recorrido, "em que pese a cominacdo de multa diaria,
mesmo apds 2 meses da intimacdo da decisdo, a empresa apelante manteve o blogueio das
linhas telefbnicas (vide ata notarial - fls. 515/516), motivo pelo qual o valor foi majorado para
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R$ 1.500,00 (fls. 519), em 23/05/13, decisdo esta mantida em sede recursal. (fls. 604/611).
N&o obstante a majoracdo, ha noticia nos autos de que a ordem judicial ainda n&o tinha sido
cumprida em 25/11/2013 (fls. 731), corroborando que o valor fixado em R$ 1.500,00 n&o foi
suficiente para compelir a empresa ao cumprimento da deciséo".
Nesse contexto, ndo sendo o caso de manifesta exorbitéancia, ndo ha como
afastar a incidéncia da Sumula 7/STJ, in casu.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 535
DO CPC/1973. INEXISTENCIA. MERA INSATISFACAO COM O JULGADO.
SUSPENSAO PELO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS.
IMPOSSIBILIDADE. MULTA DIARIA (ASTREINTES) FIXADA COM O
OBJETIVO DE ASSEGURAR O FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
LEGITIMIDADE. ART. 461, § 5° DO CPC/1973. VALOR DA MULTA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.

(...)

3. Rever o entendimento consignado pela Corte local quanto a
nao exorbitancia das astreintes arbitradas requer revolvimento
do conjunto fatico-probatdrio, visto que a instancia a quo utilizou
elementos contidos nos autos para alcancar tal entendimento.
Aplicacdo da Sumula 7/STJ.

4. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a suspensao
dos recursos que tratam de idéntica controvérsia, prevista no art. 543-C
do CPC/1973, dirige-se aos Tribunais de origem, n&o atingindo os
recursos em tramite nesta Corte.

5. Agravo Interno n&o provido" (STJ, Agint no AREsp 929.114/PE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 1°/02/2017).

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
1973. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. MULTA DIARIA POR DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGACAO. REVISAO DOS VALORES. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N. 07/STJ. INCIDENCIA.

(...)

Il - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que
consignou que é de ser mantida a multa diaria fixada pelo juizo de
primeiro grau no montante de mil reais por dia de
descumprimento, demandaria necessario revolvimento de matéria
fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do
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Obice contido na Sumula n. 07/STJ.

Il - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes
para desconstituir a decisao agravada.

IV - Agravo Regimental improvido" (STJ, Agint no AREsp 763.760/PE,
Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
12/05/2016).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. VIOLAQAO DO ART. 535, Il, DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ACORDAO
FUNDADO EM INTERPRETAQAO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
MULTA DIARIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

(...)

4. Arevisao do valor arbitrado a titulo de multa exige, em regra, o
reexame do conjunto féatico-probatério dos autos, o que nao é
possivel em sede de recurso especial, em face do 6bice da
Sumula 7/STJ. Tal situacdo, no entanto, pode ser excepcionada
guando o referido valor se mostrar exorbitante ou irrisério,
situacdo nao verificada no caso dos autos.

5. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp 844.841/PE,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
15/04/2016).

Cabe registrar que a alegada divergéncia jurisprudencial remanesce
prejudicada, quando ndo conhecido o Recurso Especial, interposto também pela alinea a do
permissivo constitucional.

A proposito, 0 seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ITCD. DECADENCIA. ACORDAO A QUO ANCORADO EM
LEGISLACAO LOCAL. SUMULA 280/STF. LEI LOCAL CONTESTADA EM
FACE DE LElI FEDERAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. A questéo referente a decadéncia do direito de efetuar o lancamento
tributario foi dirimida pelo acorddo a quo com supedaneo na legislacao
local (Decreto Estadual 38.639/2007 e Lei Estadual 12.426/1996), o que
inviabiliza o seu exame na via especial ante o 6bice da Sumula 280/STF.
2. A ConstituicAo Federal, em seu artigo 102, I, "d", revela a
competéncia do Supremo Tribunal Federal para julgar, em recurso
extraordinario, as causas em Ultima instancia que julgar valida lei local
contestada em face de lei federal.
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3. Segundo orientacdo desta Corte "resta prejudicada a analise da
divergéncia jurisprudencial se a tese sustentada esbarra em
Obice sumular quando do exame do recurso especial pela alinea
'a’ do permissivo constitucional” (EDcl nos EDcl no REsp
1.065.691/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
18/6/2015).

4. Agravo interno ndo provido" (Agint no REsp 1.590.388/MG, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
24/03/2017).

Assim, incensuravel a decisédo ora agravada, que deve ser mantida, por seus

proprios fundamentos.
Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0008555-3 REsp 1.648.140/ PR
Ndmeros Origem: 00072700320138160001 1325621201 1325621202 1325621203
PAUTA: 10/04/2018 JULGADO: 10/04/2018

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : IRINAN DOS SANTOS CORDEIRO
ADVOGADO . EVANDRO SHARLLER SILVA GALINDO - PR058108
RECORRIDO . Ol MOVEL S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE . Ol MOVEL S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : SANDRA REGINA RODRIGUES E OUTRO(S) - PR027497
AGRAVADO . IRINAN DOS SANTOS CORDEIRO
ADVOGADO : EVANDRO SHARLLER SILVA GALINDO - PR058108

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Telefonia

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : Ol MOVEL SA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADO : SANDRA REGINA RODRIGUES E OUTRO(S) - PR027497

AGRAVADO : IRINAN DOS SANTOS CORDEIRO

ADVOGADO . EVANDRO SHARLLER SILVA GALINDO - PR058108
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Minigtros Francisco Falcdo (Presidente), Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.



