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EMENTA

HABEAS CORPUS REGIME INICIAL SEMIABERTO. PREVIO
MANDAMUS. ALTERACAO DO QUANTUM DA PENA E DO REGIME
PRISIONAL, COM ALTERACAO DISPOSITIVO DO REGIME
SEMIABERTO PARA O FECHADO NOS TERMOS DA
FUNDAMENTACAO DA SENTENCA. CORRECAO DE OFICIO PELO
JUiZO SENTENCIANTE, DEPOIS DE JA ESTAR SENDO EXECUTADA
A PENA. ALEGACAO DE CORRECAO DE SIMPLES ERRO
MATERIAL. ALTERACAO DO DISPOSITIVO JA TRANSITADO EM
JULGADO, SEM MANIFESTACAO DA ACUSACAO. REFORMATIO IN
PEJUS OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Incabivel a correcdo de mero erro material, ocorrido na prolagdo da
sentenca condenatdria, quando ocorreu divergéncia entre a pena fixada na
fundamentacdo do voto (nove anos, cinco meses e dois dias de reclusdo, em
regime fechado) e a que foi fixada no digpostivo da sentenca (cinco anos e
dez meses, em regime Inicid semiaberto), sob pena de reformatio in pejus.

2. Na hipotese, foi gpontado erro materid no digpositivo da sentenca, apds o
trandgto em julgado, sendo o0 equivoco corrigido de oficio, modificando o
dispostivo da sentenca, agravando a Situagéo do paciente, sem manifestacéo
tempestiva da acusacdo, o que revela reformatio in pejus, ndo aceitavel por
este Soddicio.

3. Ordem concedida, a fim de restabelecer a pena e o regime inicd
semiaberto, nos termos em que prolatado o digpositivo da sentenca.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justicaz A Sexta Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 04 de abril de 2017(Data do Julgamento)

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica em favor de
MURILO MARTINS DO AMARAL, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo (Habeas Cor pus n° 2101189-31.2016.8.26.0000).

Segundo os autos, foi 0 paciente condenado pelo Jizo da Comarca de S&o
Smao/SP (Processo n° 0004156-30.2011.8.26.0589), constando na fundamentagcdo da
sentenca uma pena de 9 (nove) ancs, 5 (cinco) meses e 22 (vinte e dois) dias de recluso, no
regime inicia fechado.

Contudo, no dispodtivo do decisum ficou estipulada uma reprimenda de 5
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, no regime inicad semiaberto, transitando em
julgado para o Minigtério Publico, pois somente houve apelacéo da defesa que néo foi provida.
Eis o teor da decisdo, no que interessa (fls. 9/29):

(...)

2) MURILO

Respeitado o0 sistema trifasico, noto que na primeira fase, dentre as
circunstancias judiciais constantes do art. 59 do Cédigo Pena, uma delas
demanda a elevacdo da pena base. A culpabilidade do agente € elevada, uma
vez que a reprovabilidade de sua conduta se mostra dém daguela inerente
a0 crime praticado - uma vez que a vitima foi por de submetida a um
constrangimento aumentado de sua dignidade pela forma de coito (oral).
Desta forma, fixo a pena base em seis anos e seis meses de reclusdo na
fase inicid. As demais circunstancias judiciais, em que pese a
argumentacdo expendida pela acusagéo, sdo aquelas regulares para o crime
em espécie, e ja consideradas pelo legidador na cominagdo da pena em
abstrato.

Na segunda da dosimetria, ndo reconheco a existéncia da agravante
relacionada a violéncia @ mulher na forma da lei 11.340/06, uma vez que
entre as partes ndo existia relagdo proveniente de unidade domeéstica,
familiar ou outra relagdo intima de afeto (art. 5° da Lel Maria da Penha).

No entanto, reconheco a existéncia da agravante prevista no art, 61,
inciso XI, ¢, uma vez que o constrangimento perpetrado contra a ofendida
se deu de forma que tornou impossivel a sua defesa: esta foi conduzida a
loca afastado em que seu pedido de socorro ndo poderia ser ouvido, sendo
contida por quatro homens para a redizagd do ato criminoso - em nitida
circunstancia fética andloga a traicd ou emboscada enunciadas como
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pardmetros de modo de execucdo produtores de uma maior agravacdo
punitiva.

Ausentes atenuantes ou outras agravantes, elevo a pena em 1/6, para
fixéla em sete anos e sete meses de reclusdo.

Na terceira Case da dosimetria, reconheco como causa de aumento de
pena o concurso de agentes (226, inciso |, CP), elevando a pena em mais
1/4, deixando de reconhecer o concurso material de delitos postulado pela
acusacdo, pelos mativos ja expostos na fundamentacéo.

Assim, fixo a pena find em nove anos, cinco meses e vinte e dois dias
de recluséo.

Ante o exposto e considerando o mais que dos autos consta, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE a presente acdo penal e

d) CONDENO MURILO MARTINS DO AMARAL a pena de cinco
anos e dez meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, por incurso
nos arts. 213 caput, 61, |1, "c" e 29, par. 1°, todos do Cédigo Pendl;

Incabiveis os beneficios legais postulados pea defesa (comutacéo por
pena restritiva de direitos e suspensdo condicional da pena) para qualquer
dos réus.

Muito embora os réus sgiam primérios, a gravidade do crime e a
manutencdo dos motivos que ensejaram as prisdes cautelares subsistem, de
forma que, ja se encontrando presos durante o processo, ndo poderdo
apelar em liberdade.

Recomendem-se; 0s réus na priséo em que se encontram,
expedindo-se, por cautela, mandado de prisdo e guia de execucéo
provisoria.

ApGs o transito em julgado, lancem-se 0os nomes dos réus no rol dos
culpados, oficiando-se a Justica Eleitora.

P.R.I.C.

Em virtude de consulta do Diretor da Penitenciaria de Lucdia/SP, o Juizo da
VEC de Tupd/SP (Execucdo n.° 1.058.400) manteve a pena transitada em julgado (fl. 42):

Fls. 35: da andise dos autos verifica-se que a questdo da contradi¢do
existente entre a fundamentacao e o dispositivo da sentenca condenatéria ja
foi apreciada por outro Juizo, conforme decisdo de fls. 10.

O Juizo da VEC de Ribeirdo Preto, com vista da guia de recolhimento,
que ja estava apensada aos autos, e com a concordancia do representante
do Ministério Publico (fls. 4 e 9), entendeu por bem abonar a r. sentenca
condenatéria, determinando a expedicdo de oficio para que a unidade
prisona providenciasse a remogdo do sentenciado ao regime semiaberto,
ou sgja, admitiu como correta a pena de 5 anos e 10 meses de reclusdo, em
regime inicid semiaberto.

N&o houve interposi¢do de recurso em face da referida decisao.

Este Juizo ndo tem competéncia para rever a decisdo que abonou a
sentenca condenatoria, devendo o sentenciado permanecer no regime em
gue se encontra.

Atuaize-se 0 cdculo de penas.
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Comunique-se a penitenciaria, com urgéncia, via fax ou emalil,
servindo cépia desta decisdo de oficio.

Entretanto 0 Juizo da condenacéo, o de S8o Simao/SP, ex officio, retificou a
sentenca condenatoria mais de 2 anos apds o trangito em julgado para aumentar a reprimenda,
sob o fundamento de corrigir erro material.

Eis o decisum (fl. 49):

Certid@o de fls. 425: verifico a ocorréncia de erro material na deciséo
proferida as fls. 422. Sendo assim, retifico, de oficio o dispositivo da
sentenca proferida em 22 de fevereiro de 2013, que passa a ter a seguinte
redacao:

"b) CONDENO PERIVALDO CASTRO OLIMPIO, a pena de cinco
anos e dez meses de reclusdo, cm regime inicid semiaberto, por incurso
nos arts 213 caput, 61, I, "c" e 29, par. 1°, todos do Codigo Pendl;

¢) CONDENO FERNANDO DA SILVA LIMA a pena de cinco anos e
dez meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, por incurso nos arts.
213, caput, 61, Il "c" e 29, par. 1°, todos do Cddigo Pend;

d) CONDENO MURILO MARTINS DO AMARAL a pena de nove
anos, cinco meses e vinte e dois dias de reclusdo, em regime inicid
fechado, por incurso nos arts. 213, caput, 226, inciso | e 61, 11 "c", todos
do Cadigo Pend."

Mantenho, no mais, a sentenca proferida.

Procedam-se as retificacBes necessarias na guia de execucao. Servira o
presente despacho como oficio, que deverd ser instruido com as cépias
pertinentes.

Apobs, devolvam-se os autos a Defensoria Publica.

Em consequéncia, o Juizo da VEC de Tupa passou a considerar a nova
reprimenda (fls. 51/52):

Fls. 88: 0 Juizo da Vara Unica da Comarca de S30 Sim&o/SP.
verificando a ocorréncia de erro materid na sentenca condenatéria
proferida nos autos do processo n°® 4156/2011 - controle n° 552/2011 (12
execucaoV retificou o dispositivo da referida sentenga, para constar que o
sentenciado Murilo foi condenado & pena de 9 anos, 5 meses e 22 dias de
reclusdo, em regime inicid fechado.

O Ministério Publico manifestou-se a fls. 92, requerendo a anctacéo da
pena correta na guia de recolhimento da 12 execucdo, a imediata remogéo
do sentenciado ao regime fechado e a atualizacdo do calculo de penas.

A Defensoria Publica manifestou-se a fls. 93, requerendo que sga
mantida a pena constante na guia de recolhimento antiga.

E o relatdrio.

Decido.

Nao se trata, conforme alegado pela Defensora Publica, de
reforma da sentenca transitada em julgado em desfavor do réu, mas
apenas de retificacdo por conta de erro material. Mesmo porque, o E.
Tribunal de Justica, ao julgar o recurso de apelacdo, ja tinha
considerado que o sentenciado Murilo havia sido condenado a pena de
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9 anos, 5 meses e 22 dias de reclusdo, conforme V. Acordao de fls.
59/69 da 12 execucao.

Conforme se verifica na simulacéo de célculo que segue, com a
retificacdo da pena privativa de liberdade imposta no processo objeto
da la execucgdo, 0 sentenciado atingiu o lapso temporal necessario
para a progressao ao regime semiaberto em 29 de marco de 2016.

Ademais, cumpre pena em regime semiaberto desde o ano de 2013 e,
segundo informagBes do sistema TJSIVEC, usufruiu de 6 saidas
temporarias, tendo, inclusive, retornado da Ultima no dia 10 de maio de
2016, o que demonstra o bom comportamento carcerario do sentenciado.

Diante do exposto, fixo 0 regime semiaberto para cumprimento do
restante da pena, com fundamento no art. 111 da LEP.

Comunique-se a penitenci&ria e intime-se o sentenciado, servindo copia
desta decisdo de oficio e de mandado.

Atuaize-se o calculo de penas, tomando-se como base a decisdo de fls.
88 e utilizando-se a data desta deciso para fins de progresséo ao regime
aberto.

Proceda-se as devidas retificages e anotagbes quanto a pena imposta
No processo da 12 execucao.

Sem prejuizo, oficie-se & Vara Unica da Comarca de S30 Sim&o/SP,
solicitando cdpia da certiddo de transito em julgado da decisdo proferida em
5 de agosto de 2015, nos autos do processo n° 4156/2011 - controle n®
552/2011, instruindo-se com coépia de fls. 88.

Mangado o prévio writ, a ordem ndo foi conhecida, a teor dos seguintes
fundamentos (fls. 56/57):

Em primeiro lugar, a sentenca apontada como errdnea jafoi confirmada
por este Tribunal, sem que houvesse apontamento de erro materia no
recurso de apelacéo ou em embargos de declaracéo, tendo a sentenca agora
transitado em julgado.

Assim, a correcéo deve ser feita por meio revisional, meio apropriado
para tanto.

Além disso, com a confirmacéo da sentenca o proéprio Tribunal se
torna, de certo modo, a autoridade coator a.

Sem prejuizo, quanto a questdo de fundo, também entendo, tal
qual o ilustre parecerista, que, nos casos de erro material evidente —
isto é, perceptiveis primo icto oculi — pode ser corrigido a qualquer
tempo, ainda que tenha havido o transito em julgado da decisdo.

Estas as circunsténcias por que meu voto, propde a E. Turma
Julgadora que negue conhecimento a ordem.

Dai a presente impetracdo, degando flagrante violacdo a coisa julgada, pois
contra a sentenca e seu digpositivo, ndo houve recurso do Ministério Pablico e, pois, nem erro
material poderia motivar a alteracdo da reprimenda, apds dois anos de sua imutabilidade.

Sustenta que "eventud corregdo da contradicdo deveria ter Sdo arguida pela
acusacao, quando da ciéncia da sentenca condenatéria. E, ndo sendo feita tal impugnacéo, a
pena a ser executada sb pode ser a constante no dispositivo transitado em julgado” (fl. 4).
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Enfatiza que "operado os efeitos da imutabilidade da sentenca transitada em
julgada, a qual no ambito do processo pena recebe 0 nome na doutrina e na jurisprudéncia de
coisa julgada soberana - por ndo admitir sob qualquer hipétese alteracéo em desfavor do réu -
néo ha que se falar em correcdo de dficio” (fl. 5).

Assinda que a Corte de origem, na decisdo do "N. Desembargador coator que
'nos casos de erro materia evidente - ito €, perceptivels ‘primo icto oculi' - pode ser corrigido
a quaquer tempo, ainda que tenha havido o transito em julgado da deciséo’. Ou sga, em
decisdo manifestamente ilegd deixou crer o N. Desembargador que nenhum cidaddo tem a
certeza absoluta de estar quite com a Justica, podendo esta restaurar a qualquer tempo penas
findas ha dezenas de anos, sob o pretexto de correcdo de eventual erro materia evidente" (fl.
7).

Pede, liminarmente, sgam suspensas as decisdes que causam prguizo ao
paciente, mantendo incdlume a pena privativa de liberdade que vinha cumprindo e, no mérito,
gue sgam cassados 0s respectivos pronunciamentos judicias, determinando-se que sga
respeitada a decisdo que impds ao paciente a pena e 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de
reclusdo, no regime inicid semiaberto.

O pedido de liminar foi indeferido as fls. 62/65.

As informagdes foram juntadas as fls. 72/123.

O Minigéio Publico Federa apresentou parecer da lavra da
Subprocuradora-Geral da Republica Elizeta Maria de Paiva Ramos, opinando pela denegacéo
daordem (fls. 126/134).
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HABEAS CORPUS N° 388.868 - SP (2017/0034780-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS. REGIME INICIAL SEMIABERTO. PREVIO
MANDAMUS. ALTERACAO DO QUANTUM DA PENA E DO REGIME
PRISIONAL, COM ALTERACAO DISPOSITIVO DO REGIME
SEMIABERTO PARA O FECHADO NOS TERMOS DA
FUNDAMENTACAO DA SENTENCA. CORRECAO DE OFICIO PELO
JUiZO SENTENCIANTE, DEPOIS DE JA ESTAR SENDO EXECUTADA
A PENA. ALEGACAO DE CORRECAO DE SIMPLES ERRO
MATERIAL. ALTERACAO DO DISPOSITIVO JA TRANSITADO EM
JULGADO, SEM MANIFESTACAO DA ACUSACAO. REFORMATIO IN
PEJUS. OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Incabivel a correcdo de mero erro materid, ocorrido na prolacéo da
sentenca condenatdria, quando ocorreu divergéncia entre a pena fixada na
fundamentacdo do voto (nove anos, cinco meses e dois dias de reclusdo, em
regime fechado) e a que foi fixada no digpostivo da sentenca (cinco anos e
dez meses, em regime Inicid semiaberto), sob pena de reformatio in pejus.

2. Na hipotese, foi apontado erro materid no dispositivo da sentenca, apds o
trandgto em julgado, sendo o equivoco corrigido de oficio, modificando o
digpostivo da sentenca, agravando a Situacéo do paciente, sem manifestacéo
tempestiva da acusacdo, o que revela reformatio in pejus, ndo aceitavel por
este Soddicio.

3. Ordem concedida, a fim de restabelecer a pena e o regime inicd
semiaberto, nos termos em que prolatado o digpositivo da sentenca.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

De pronto, cumpre esclarecer que o Juizo de 1° grau, ja na execugdo da pena,
concluiu que "ndo se trata, conforme alegado pela Defensora Plblica, de reforma da sentenca
transitada em julgado em desfavor do réu, mas apenas de retificagdo por conta de erro
material. Mesmo porque, o E. Tribund de Justica, ao julgar o recurso de apelacdo, ja tinha
congderado que o sentenciado Murilo havia Sdo condenado a pena de 9 anos, 5 meses e 22
dias de reclusdo, conforme V. Acordéo de fls. 59/69 da 12 execucao".

O Tribund de origem, por sua vez, nd conheceu 0 habeas corpus la
impetrado. Entretanto, reconheceu na fundamentacdo do voto que, "'nos casos de erro materia
evidente - isto é, perceptiveis primo icto oculi - pode ser corrigido a qualquer tempo, ainda
gue tenha havido o trénsito em julgado da deciséo".

Na hipotese, verifica-se que o Tribund de origem, ao julgar 0 recurso de
apelacéo - no bojo do voto - argumentou no sentido de poder ser corrigido a qualquer tempo o
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erro material evidente, ainda que tenha havido o transito em julgado da decisdo, no caso a
divergéncia que constou da fundamentacdo da sentenca, embora registrada de forma diversa
no digpogtivo.

Com efeito, evidente erro materia na sentenca apontada como errones,
confirmada pela Corte Estadual, sem que houvesse agpontamento de erro material na apelagdo
ou em embargos de declaracéo, agora jatransitada em julgado, sendo que o Jizo sentenciante
corrigiu o equivoco de oficio, modificando o dispostivo da sentenca, para fixar a pena em nove
anos, cinco meses e vinte e dois dias de reclusdo, em regime inicid fechado, o que revela
reformatio in pejus, ndo aceitével por este Soddicio.

Assm, como se trata de Direito Pend adjetivo, ndo ha que se falar em
correcao ex officio de erro materid, principa mente quando for agravar a Situacéo do réu sem
manifestacdo tempestiva da acusacéo, sob pena de reformatio in pejus.

Confira-se, a propdsito, o raciocinio esposado no seguinte julgedo:

HABEAS CORPUS LATROCINIO. SENTENCA CONDENATORIA
COM TRANSITO EM JULGADO. "ERRO MATERIAL" EM RELACAO
AO REGIME PRISIONAL RECONHECIDO PELO MizO DA
EXECUCAO. IMPOSSIBILIDADE. REFORMATIO IN PEJUS
INDEVIDA REVISAO CRIMINAL PRO SOCI1ETATE. ORDEM
CONCEDIDA.

1.Se é certo que a fixacdo do regime inicid aberto para uma
condenacdo por latrocinio (art. 157, § 3°, do Cddigo Pena) com
reprimenda de 18 (dezoito) anos de reclusdo, caracteriza evidente "erro
material”, ndo menos certo que, no caso concreto, houve o transito em
julgado da sentenca sem que o 6rgdo acusador opusesse embargos de
declaracéo ou interpusesse recurso de apelacdo. Dormientibus non succurrit
jus.

2. Tratando-se, com se trata, de Direito Pena adjetivo ndo se pode faar
cm corregdo ex officio de "erro material”, maxime contra o réu. Ta
instituto é préprio do Direito Processual Civil (art. 463,1, do CPC).

3. Na esfera pena prevalece o principio do non reformatio in pejus que
impede o agravamento da situacdo do réu sem uma manifestagdo formal e
tempestiva da acusacao nesse sentido. Inteligéncia da Simula 160/STF.

4. "Trata-se da caba confirmacgéo do entendimento de que, neste, como
noutros temas, o processo pena ndo é estruturado por principios comuns
a0 processo civil, sendo por regras proprias, em razdo da prevaléncia dos
interesses publicos que constituem a substancia e o objeto permanente do
conflito juridico tipico que se presta a decidir e, sobretudo, por forca do
valor supremo do jus libertatis, do qua o processo é concebido e
disciplinado como instrumento de tutela'.(STF, HC 83.545/SP, Re.
Ministro CESAR PELUSO, Primeira Turma, DJ 3.6.2006)

5. Nesse viés, sgja por nulidade absoluta, sgja por "erro material”, ndo se
pode agravar (quantitativamente ou qualitativamente) a situagéo do réu sem
recurso proprio do acusador, sob pena de configurar indevida revisdo
crimina pro societate. Precedentes do STJ.

6.Ordem concedida para, reconhecendo o transito em julgado da
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condenacdo, manter o regime inicid aberto, como fixado na sentenca.
(HC 176.320/AL, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rdl.
p/ Acorddo Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 17/09/2012)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
SENTENCA CONDENATORIA COM TRANSITO EM JULGADO. ERRO
MATERIAL CORRIGIDO QUANDO DA EXPEDICAO DA CARTA DE
GUIA. IMPOSSIBILIDADE. INDEVIDA REVISAO CRIMINAL PRO
SOCIETATE. ORDEM CONCEDIDA.

1. Tratando-se, como se trata, de Direito Penal adjetivo, ndo se pode
falar em corregdo ex officio de "erro materia", mormente em detrimento do
réu.

2. Na esfera pend prevalece o principio do non reformatio in pejus que
impede o agravamento da situagdo do réu sem uma manifestagdo forma e
tempestiva da acusacéo nesse sentido. Inteligéncia do enunciado n.° 160 da
Simulado STF.

3. "Trata-se da cabal confirmacdo do entendimento de que, neste,
como houtros temas, 0 processo penal ndo é estruturado por principios
comuns ao processo civil, sendo por regras préprias, em razio da
prevaléncia dos interesses publicos que constituem a substancia e o objeto
permanente do conflito juridico tipico que se presta a decidir e, sobretudo,
por forca do valor supremo do jus libertatis, do qual o processo é
concebido e disciplinado como instrumento de tutela".(STF, HC
83.545/SP, Rel. Ministro CESAR PELUSO, Primeira Turma, DJ 3.6.2006.)

4. Nesse viés, sgja por nulidade absoluta, seja por erro material, ndo se
pode agravar (quantitativamente ou qualitativamente) a situacdo do réu sem
recurso préprio do acusador, sob pena de configurar indevida revisdo
crimina pro societate. Precedentes do ST J.

5. Ordem concedida para que no cumprimento da reprimenda imposta
a0 paciente sgja observado o quantum de 4 (quatro) anos e 2 (dois) meses
de reclusdo constante da parte dispositiva da sentenca condenatoria.

(HC 162.063/PE, Re. Min. Jorge Mussi, QUINTA TURMA, DJe
22.3.2012)

Assim, merece guarida o pleito da defesa, pois a correcdo de mero erro
material ndo pode refletir na ocorréncia de inaceitével reformatio in pejus.

Ante 0 exposto, mas concedo a ordem, a fim de restabelecer a pena de 5
(cinco) anos e 10 (dez) meses de recluso, no regime inicid semiaberto, nos termos em que
prolatado o digpositivo da sentenca, transitada em julgado.

E o voto.
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Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RICARDO LODI
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . MURILOMARTINSDO AMARAL

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



