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HABEAS CORPUS N° 387.163 - SP (2017/0021664-2)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARIANA TEXEIRA ZEQUINI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEONARDO PEREIRA DA COSTA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAGCAO. MENGAO NA DECISAO QUE DECRETOU A
RESTRICAO CAUTELAR A ELEMENTOS CONCRETOS.
QUANTIDADE E VARIEDADE DA DROGA APREENDIDA (18 G DE
MACONHA E 27,910 G DE COCAINA) E HABITUALIDADE DELITIVA.
EXCEPCIONALIDADE. CRIME PRATICADO SEM VIOLENCIA OU
GRAVE AMEACA. APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO (ART. 319 DO CPP). POSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. Considerando a atual situacéo do sistema carcerario no Brasil, urge
considerar a aplicacdo da prisao preventiva apenas como ultima ratio.
2. No caso, em que pese 0 Magistrado singular tenha indicado
argumentos concretos que justificariam a imposi¢do da custodia, para
garantia da ordem publica, consistente na quantidade e variedade de
droga apreendida (18 g de maconha e 27,910 g de cocaina) e
habitualidade delitiva, o crime n&o foi praticado com violéncia ou grave
ameaca a pessoa, circunstancia que denota a desnecessidade da
imposi¢ao da medida extrema.

3. A aplicagéo das medidas cautelares diversas da prisdo constantes
do art. 319 do Cddigo de Processo Penal mostra-se suficiente para
garantir a ordem publica, a conveniéncia da instrucdo criminal e a
aplicacéo da lei penal.

4. Importante salientar que, com o advento da Lei n. 12.403/2011, a
prisdo cautelar passou a ser, mais ainda, a mais excepcional das
medidas, devendo ser aplicada somente quando comprovada a
inequivoca necessidade, devendo-se sempre verificar se existem
medidas alternativas a prisdo, adequadas ao caso concreto.
Precedente.

5. Ordem de habeas corpus concedida, confirmando a liminar
concedida, para assegurar ao paciente o direito de aguardar o
julgamento da acdo penal, cumprindo medidas cautelares alternativas a
prisdo consistentes em: a) comparecimento periddico em juizo para
informar e justificar suas atividades (art. 319, I, do CPP); b) proibicao de
frequentar bares e estabelecimentos congéneres (art. 319, Il, do CPP);
c) proibicdo de manter contato com qualquer pessoa relacionada aos
fatos objeto da investigacéo e acao penal (art. 319, I, do CPP); e d)
proibicdo de ausentar-se da comarca (art. 319, IV, do CPP), a serem
implementadas pelo Magistrado singular, salvo prisao por outro motivo,
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fundamentadamente.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conceder a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro

e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 04 de abril de 2017 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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HABEAS CORPUS N° 387.163 - SP (2017/0021664-2)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de Leonardo
Pereira da Costa, em que se aponta como autoridade coatora o Tribunal de

Justica de Sao Paulo.

Narram os autos gque o Juizo de Direito da Vara Plantdo da comarca de
Ribeirdo Preto/SP converteu a prisdo em flagrante em preventiva do paciente em
razdo da suposta pratica do crime de trafico de drogas, sob o argumento da
garantia da ordem publica (fls. 33/36 — Processo n. 0001369-35.2016.8.26.0530).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na colenda Corte de
origem, que denegou a ordem (fls. 39/49 - Habeas Corpus n.
2218268-31.2016.8.26.0000).

Dai a presente impetracdo, em que se alega constrangimento ilegal
consistente na decretacdo da prisdo cautelar do paciente, sem fundamentacéo

idénea para tanto.

Sustenta a impetrante que a segregacdo do paciente esta lastreada

exclusivamente na gravidade abstrata do delito (fl. 5).

Alega gue o paciente é primario e possui bons antecedentes e que, na
prolacdo da sentenca, ha possibilidade de aplicacdo da causa de diminuicédo de
pena constante do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, 0 que ensejaria o cumprimento

da pena em regime menos severo (fl. 7).

Postula, entdo, liminarmente, e, no mérito, a concessao da ordem para

gue o paciente possa aguardar em liberdade o julgamento da ac&o penal.
Em 6/2/2017, indeferi o pedido liminar (fls. 62/63).

Informacgbes prestadas pelo Juizo de Direito da 22 Vara Criminal da

comarca de Sertdozinho/SP as fls. 70/78.
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O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas

corpus, conforme se extrai (fls. 81/85):

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, CAPUT, DA LEl 11.343/06.
INCOMPETENCIA. PRECEDENTES DO STJ. NAO CONHECIMENTO.

- 12 Preliminar: ndo conhecimento de habeas corpus originario, substitutivo
de recurso ordinario/especial.

- 22 Preliminar: conhecimento de oficio; impossibilidade, auséncia de
competéncia.

Precedentes: STJ (HC n. 245.731/MS; HC n. 248.757/SP).

- Parecer, em preliminar, pelo ndo conhecimento deste habeas corpus.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 387.163 - SP (2017/0021664-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR):
Busca a impetracdo a revogacao da priséo preventiva imposta ao paciente sob o
argumento de auséncia de fundamentacao.

Em consulta a pagina eletrénica do Tribunal de Justica de S&o Paulo na
internet, observei que os autos se encontram aguardando cumprimento de prazo

para juntada de defesa prévia pelo acusado, desde 3/3/2017.

No caso, da fundamentacéo utilizada pelo Juizo singular para justificar a
conversdo da prisdo em flagrante do paciente em preventiva observa-se (fl. 17 —

grifo nosso):

DECIDO. A prisdao em flagrante apresenta-se regular. Com efeito, de
acordo com os relatos dos condutores do preso, este foi detido trazendo
consigo e mantendo em depdsito 0os entorpecentes apreendidos nos autos,
bem como a quantia de R$ 35,00, o que, neste primeiro momento, de fato,
caracteriza indicios suficientes de que a droga se destinava a
comercializacdo. O delito apurado € punido com pena superior a 4 anos de
reclusdo. Ademais, a infracdo € de extrema gravidade, equiparada a crime
hediondo, e indica a alta periculosidade e desajuste social de seu autor, 0
que recomenda a custddia cautelar para resguardo da ordem publica,
evidenciando, ademais, a absoluta insuficiéncia de qualquer outra medida
cautelar alternativa a prisdo. N&o se desconhece a jurisprudéncia no sentido
de que a gravidade do crime em abstrato e insuficiente, por si so, para
justificar a prisdo preventiva. Ocorre que, no caso concreto em analise,
pode-se observar que a conduta do indiciado, de trazer consigo e ter em
depodsito consideravel quantidade de drogas, de espécies diversas, ao que
tudo indica, para fornecimento a terceiros, conforme relatos contidos no auto
de prisdo em flagrante, revela sua periculosidade e, consequentemente, a
necessidade de sua prisdo para a salvaguarda da ordem publica. E que,
conforme ressabido, o trafico de drogas € delito causador de verdadeira
destruicdo social, pois além de atingir de modo devastador a salude de um
namero indeterminando de pessoas, fomenta varias outras espécies de
delitos, como roubos, furtos e até mesmo homicidios, sendo evidente a
necessidade da custddia cautelar de seus autores para a preservagédo da
paz social e, logicamente, da ordem publica. No mais, além das
circunstancias do caso indicarem que o indiciado estaria na pratica do trafico
com certa habitualidade, a existéncia de inquérito anterior para investigacao
da mesma espécie de crime corrobora esta suspeita, o que reforca a
necessidade de sua custddia cautelar para resguardo da ordem publica.
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Salienta-se, por fim, que o restabelecimento da ordem publica e a
pacificacdo social sdo finalidades precipuas do processo criminal, de modo
que a prisao provisoéria decretada com base nos fundamentos explicitamente
expostos acima, e dotada de carater eminentemente cautelar, pois visa
justamente a assegurar o resultado Gt do processo criminal acima
mencionado. Ante o exposto, nos termos do art. 310, inciso I, do Cddigo de
Processo Penal, CONVERTO a prisdo em flagrante de LEONARDO
PEREIRA DA COSTA, qualificado nestes autos, em priséo preventiva, com
fulcro nos artigos 312 e 313 do mesmo Caodigo.

Em habeas corpus tentado no Tribunal de origem, foi denegada a
ordem ali impetrada em decisdo que se limitou a reiterar 0os argumentos
transcritos (fls. 39/49).

Considerando a atual situacdo do sistema carcerario no Brasil, urge
considerar a aplicacdo da prisdo preventiva apenas como ultima ratio.

Verifica-se da decisdo de primeiro grau que, em que pese O

Magistrado singular tenha indicado argumentos concretos que justificariam a

imposicdo da custddia, para garantia da ordem publica, consistente na
quantidade e variedade de droga apreendida (18 g de maconha e 27,910 g de
cocaina — fl. 24) e habitualidade delitiva, o crime nao foi praticado com violéncia

OU grave ameaca a pessoa, circunstancia que denota a desnecessidade da

imposicdo da medida extrema.

Assim, a aplicacdo das medidas consistentes em: a) comparecimento
periodico em juizo para informar e justificar suas atividades (art. 319, I, do CPP);
b) proibicdo de frequentar bares e estabelecimentos congéneres (art. 319, Il, do
CPP); c) proibicdo de manter contato com qualquer pessoa relacionada aos fatos
objeto da investigacéo e acédo penal (art. 319, lll, do CPP); e d) proibicdo de
ausentar-se da comarca (art. 319, IV, do CPP), mostram-se suficientes para
garantir a ordem publica, a conveniéncia da instrucéo criminal e a aplicacéo da lei
penal.

Importante salientar que, com o advento da Lei n. 12.403/2011, a priséo
cautelar passou a ser, mais ainda, a mais excepcional das medidas, devendo ser
aplicada somente quando comprovada a inequivoca necessidade, devendo-se
sempre verificar se existem medidas alternativas a prisdo, adequadas ao caso
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concreto.

A propasito:

PRISAO PREVENTIVA. DESNECESSIDADE. SUFICIENCIA DAS
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. COAQAO ILEGAL EM PARTE
DEMONSTRADA.

1. A prisdo preventiva somente sera determinada quando néo for
cabivel a sua substituicdo por outra medida cautelar e quando
realmente mostre-se necessaria e adequada as circunstancias em que
cometido o delito e as condicdes pessoais do agente. Exegese do
artigo 282, § 6°, do Cddigo de Processo Penal.

2. Na hipotese em apreco, as medidas cautelares elencadas no
artigo 319 da Lei Penal Adjetiva se mostram suficientes para garantir a
ordem publica e a aplicacéo da lei penal.

3. Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
confrmando-se a liminar anteriormente deferida, substituir a prisao
preventiva decretada em desfavor da paciente pelas medidas alternativas
previstas no artigo 319, incisos | e V, do Cadigo de Processo Penal, devendo
0 magistrado de primeiro grau ficar responsavel pela fiscalizacdo do
cumprimento das aludidas medidas.

(HC n. 255.834/MG, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 15/9/2014 —
grifo Nn0sso).

Em face do exposto, concedo a ordem de habeas corpus para
assegurar ao paciente o direito de aguardar o julgamento da acdo penal,
cumprindo medidas cautelares alternativas a prisdo consistentes em: a)
comparecimento periddico em juizo para informar e justificar suas atividades (art.
319, I, do CPP); b) proibicdo de frequentar bares e estabelecimentos congéneres
(art. 319, Il, do CPP); c) proibicdo de manter contato com qualquer pessoa
relacionada aos fatos objeto da investigacéo e agéo penal (art. 319, I, do CPP); e
d) proibicdo de ausentar-se da comarca (art. 319, IV, do CPP), a serem
implementadas pelo Magistrado singular, salvo prisdo por outro motivo,
fundamentadamente.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0021664-2 HC 387.163 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00013693520168260530 13693520168260530 22182683120168260000
EM MESA JULGADO: 04/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARIANA TEXEIRA ZEQUINI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . LEONARDO PEREIRA DA COSTA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



