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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.444 - M G (2016/0298961-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: KAIO DOS REIS JULIAO (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS. APREENSAO DE DROGAS E ARMA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisso preventiva é indigpensvd a
demongtracéo da exigéncia da prova da materididade do crime e a
presenca de indicdos suficientes da autoria Exige-se, anda que a
decisdo edtgja pautada em lastro probatorio que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
anda, aimprescindibilidede da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. Na espécie, a medida condritiva da liberdade foi mantida pelo
Tribund impetrado em razéo das dircungtdncias concretas colhidas do
flagrante — o recorrente teria Sdo flagrado por policas militaresem um
conhecido ponto de venda de drogas na companhia de outro acusado
e un menor de idade carregando uma mochila contendo armeas,
munigdes e drogas (89,159 de crack, 699, 79g de maconha e 163g de
cocaing). Priso preventiva mantida para garantia da ordem publica,
nos termaos do art. 312 do Codigo de Processo Pend. Precedentes.

3. Recurso ordinério en habeas cor pus a que se nega provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acmaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 06 de ail de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.444 - M G (2016/0298961-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : KAIO DOSREISJULIAO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
Tratase de recurso ordin&io de habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por KAIO DOS REIS JULIAO contra acordao do Tribund de Judtica do Estado
de Minas Gerais (HC n. 1.0000.16.059508-8/000).

Extra-se dos autos que o recorrente fo preso em flagrate no dia
25/7/2016, convertida a custddia em preventiva, e denunciado em razdo da suposta prética
dos ddlitos previstos no art. 14 daLa n. 10.826/2003, art. 33 da La n. 11.343/2006.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus origin&io, com pedido
liminer, perante a Corte estadud, apontando irregularidade do auto de prisio em flagrante.
Alegou, também, fdta dos requistos legas e de fundamentos concretos para a prisio
preventiva do paciente. O Tribund de origem, contudo, denegou a ordem (e-STJ fls
102/110).

Nas razdes do presente recurso, a Defensoria PUblica aponta, novamente,
inexigéncia de materididade dditiva, por auséncia de laudo toxicologico de droga e do laudo
pericd de efidénda das amas supostamente gpreendidas, sendo que a prova nos autos

conggtiu apenas nos depoimentas das tetemunhas.

No mas, retera a tese de fundamentacdo genérica, asseverando que a
medida extrema teria 9do decretada com base gpenas na gravidade abstrata do ddito de
tréfico de drogas, sam considerar os reais motivos da prisfo cautelar, a luz dos requisitos do
art. 312 do CPP.

Diante disso, pede, liminamente e no méito, a revogacdo da priso

preventivado recorrente.
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O pleito liminer fol indeferido (e-STJfls 136/138).

As informagbes foram prestadas (e-STJ fls. 148/166 e 172/173) e o
Minigério PUblico Federd manifestou-se pelo desprovimento do recurso ordindrio, em parecer
assm ementado (e-STJfl. 177):

RECURSO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO. CORRUPCAO DE MENOR. PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. ADEQUAGCAO. REQUISITOS
DO ART. 312, CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
VISLUMBRADO. DESPROVIMENTO.

1. A prisao preventiva foi devidamente decretada em conformidade
com o art. 312, CPP e sua adequacdo e necessidade foram
devidamente justificadas pelas instancias originarias.

2. Na espécie, verifica-se que estd demonstrada concretamente a
maior periculosidade do recorrente, que, segundo se extrai dos
autos, foi preso em concurso de pessoas e ha companhia de um
menor com armas, municdes e diversas espéecies de drogas em
grande quantidade (89,159 de crack, 699,79g de maconha e 163g
de cocaina (e-STJ fl.

108).

3. Pelo desprovimento do recur so.

De acordo com as informagbes prestadas, a acdo pend fo julgada
parcid mente procedente o ora recorrente foi condenado a penatotd de 7 anos e 10 meses de
reclusio, no regimeinidd fechado, negado o direito de recorrer em liberdade (e-STJfl. 166).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.444 - M G (2016/0298961-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Busca-se, em sintese, neste recurso, a revogacéo da prisfo cautdar do

recorrente, acusado da suposta prética do crime de tréfico de drogas.

Prdiminarmente, cumpre ressdtar que, para a Quinta Turma, a sentenca
condenatdria que mantém a prisio cautelar do réu somente condtitui novo titulo judica se
agregar novos fundamentos, com base no art. 312 do Cddigo de Processo Pend. Nesse
sentido: (AgRg no HC n. 250.392/RN, Rdator Ministro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma,
julgado em 26/5/2015, DJe 8/6/2015; HC n. 314.028/SP, Rdator Ministro JORGE MUSS,
Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe 7/5/2015; HC n. 288.716/SP, Rdator Minidro
NEWTON TRISOTTO — Desembargador Convocado do TJ¥SC — Quinta Turma, julgedo em
25/11/2014, DJe 1/12/2014 e AgRg no RHC N. 53.096/MG, de minha rdaoria, Quinta
Turma, julgado em 08/09/2015, DJe 14/09/2015.

No caso, todavia, a sentenca condenatdria manteve a segregacéo cautelar
do recorrente por entender que ainda subsgtiam os maotivos inidas, sem gpresentar qual quer

fundamento novo, ndo se condiituindo, portanto, em novo titulo judiad.

A prisio preventiva é uma medida excepciond, de naureza cautdar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com trangito em julgado (art.
59 LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse diraito fundamenta da pessoa humana € indispensave
a demongtracdo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha perfilhada pea juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a decisio estgja pautada em



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

lastro probatério que se gudte as hipiteses excepcionas da norma em abstrato e revee a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideractes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Ao homologar o flagrante, 0 Magistrado de primeiro grau decretou a priséo

preventiva do recorrente. Eisas razoes (e-STJfl. 39):

(...) Com efeito, esta estampada a materialidade do fato delituoso,
sub judice, pelo boletim de ocorréncia e demais elementos
arrecadados na senda policial, dando conta da apreensdo. Quanto
a autoria, € cedico que neste momento ndo é necessario existéncia
de prova, mas simplesmente indicios, e estes, no caso em evidéncia,
encontram-se presentes, sobretudo, pela forma como se desenrolou
a acao policial; pelo local das apreensdes, apontado como
conhecido ponto de venda de drogas, pelas armas, municdes e
demais objetos arrecadados, como balanca de precisdo e quantia
em dinheiro, que seguramente denotam a traficancia e associagéo,
por parte de ambos conduzidos, ndo exigindo a norma que se
flagmteie a venda ou ou entrega, ainda que gratuita a terceiros,
havendo mais de uma dezena de nucleos nos tipos em comento
relativos a entorpecentes, ja para a arma adulterada tal é
especifico em inciso da norma. Destarte, presentes estdo o0s
requisitos reclamados na medida segregatdrio que ora se examina

()

E estes foram os mativas declinados no acdrddo impugnado para manter a
decisio de primero grau (e-STJ fls. 104/105):

Conforme se infere dos autos, o ora paciente KAIO DOS REIS
JULIAO foi preso preventivamente pela suposta prética de tréafico
de drogas, realizando em concurso com o também denunciado
Diego Ferreira Claudiano da Conceicdo e com a ajuda do menor
H. C. Segundo apurado, no dia 25 de julho de 2016, o ora paciente
foi flagrando por policiais militares carregando uma mochila
contendo armas, municdes e drogas (89,15g de crack, 699, 799 de
maconha e 163g de cocaina). Veglamos como os fatos foram
narrados na denuncia:

"(...) Consta dos autos que no dia e horario acima
mencionados, a Policia Civil eslava realizando operacoes,
guando avistou 03 (trés) individuos, os quais, em atitude
suspeita em focai conhecido como ponto de trafico de drogas,
empreenderam fuga ao perceberem a aproximacdo dos
milicianos. Tratava-se dos ora denunciados Kaio dos Reis
Julido e Diego Ferreira. Claudino da Conceigéo, bem como do
menor infrator H. C.
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Os policiais visualizaram que os individuos, os ora
denunciados e o adolescentes, carregavam uma mochila,
momento em que procederam ao cerco, que findou na prisdo
em flagrante delito dos denunciados Kaio e Diego, bem como
na apreensdo em flagrante ato infracional do menor de idade
H. C.

Inquiridos pela Autoridade Policial, o menor H. C e Diego
disseram serem usuérios de drogas; ja Kaio, além de dizer ser
usuario de entorpecentes, afirmou que a mochila que
carregava, cujo conteldo revelou-se drogas, armas e
municdes, pertencia a sujeito desconhecido (ndo sabendo
informar nome ou endereco), que |he pediu que segurasse por
algumas horas emtroca de certa quantidade de drogas.

Foram apreendidos, além da mochila: i) 02 (duas) balancas de
precisdo; ii) 02 (dois) celulares: iii) RS 50.00 (cinguenta
reais); iv) 02 (duas) armas de fogo calibre 38 (Seriais:
GJ70267 e E148551); v) 11 (onze) munigOes calibre 38; vi)
89,159 (oitenta e nove gramas e quinze centigramas) de
cocaina, divididas em 380 (trezentas e oitenta) porcdes do tipo
crack-, vii) 699,79g (seiscentos e noventa e nove gramas e
setenta e nove centigramas} de maconha, divididas em 01 (um)
tablete grande e 05 (cinco) porc¢Bes menores; vil) 163,189
(cento e sessenta e trés gramas e dezoito centigramas) de
cocaina( divididas em 03 (trés) involucros plasticos.

Auto de Prisdo em Flagrante Delito (APFD) as fls. 01/10,
Boletim de Ocorréncia as fls. 15720, Auto de Apreenséo as fls,
21£23, Exames Preliminares de Drogas em Abuso as fls. 65;
GB: 70, Exames Definitivos de Drogas em Abuso as fls. 64:
66/67; 69 e Eficiéncia e Predlabilidade de Armas e Municdes
aste. 60/63.

Assim, estando devidamente comprovadas a autoria e a
materialidade dos crimes, REQUER esta Promotoria de Justica
sgjam KAIO DOS REIS JULIAO e DIEGO FERREIRA
CLAUDINO DA CONCEICAO processados regularmente pela
préatica dos crimes previstos nos artigos "33, caput, na forma
do 40, inciso VI, ambos da Lei 11.343/2006, bem como "14"
da Le 10,826/2003", tudo na forma do "69, caput”, do
Cadigo Penal (...)" (fls. 48) .

Pois bem, alega a defesa a ocorréncia de irregularidade a prisdo
ante a auséncia de laudo toxicolégico da droga supostamente
apreendida na posse do paciente, ndo havendo meios de comprovar
a materialidade do delito. A meu ver, semrazao.

Isto porque, a despeito do alegado, 0 MM. Juiz da 32 Vara Criminal
ao prestar informacdes colacionou aos autos os laudos de
eficiéncia e prestabilidade de armas e munig¢des, bem como o exame
preliminar de drogas (fls. 54v/59)

Ainda que n&o constasse laudo da substancia apreendia, cumpre
salientar que o habeas corpus é notadamente acdo constitucional
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de natureza penal destinada especificamente a protecdo da
liberdade de locomocdo, quando ameacada ou violada por
ilegalidade ou abuso de poder.

Para o enfrentamento de tese juridica na via restrita imprescindivel
gue haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de direito, cuja
constatacdo seja evidente e independa de qualquer andlise
probatéria, sendo de rigor a observancia de devido processo
legal.

Assim, embora o impetrante alegue ndo haver provas da apreensao
da droga, tenho que a discussido nesta via estreita acerca da
materialidade é incabivel, posto que, efetivamente, ndo se trata de
matéria de habeas cor pus.

Com €feito, as circungténcias faticas do flagrante, como a quantidade de
drogas, forma de acondicionamento, apetrechos utilizados para o cometimento do crime,
podem savir de fundamento para a prisdo preventiva. Em outras paavras, Admite-se a prisdo
preventiva quando as circunstancias concretas do crime revelarem risco a ordem
publica (STF, HC n. 118.844, Rdaor Minisro ROBERTO BARROSO, Primara Turma,
julgado em 19/11/2013, publicado em 19/12/2013).

Nesse mesmo sentido:

(...). O magistério jurisprudencial do Supremo Tribunal preconiza
gue a grande quantidade de droga apreendida, entre outros
aspectos, justifica a necessidade da custodia cautelar para a
preservacdo da ordem publica. (RHC n. 116.709, Relator Ministro
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/06/2013, publicado em
23/8/2013)

(...) Se a conduta do agente - seja pela gravidade concreta da acéo,
segja pelo proprio modo de execucdo do crime - revelar inequivoca
periculosidade, imperiosa a manutencgdo da prisdo para a garantia
da ordem publica, sendo despiciendo qualquer outro elemento ou
fator externo aquela atividade." (STJ, RHC n. 47.871/RJ, Relator
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado
em 21/08/2014, DJe 28/08/2014)

Na espécie, como se viu das transcricdes, a medida condritiva da liberdede
fo mantida pelo Tribund estadua em razéo das circungténcias concretas colhidas do flagrante

— 0 recorrente teria Sdo flagrado por paliciais militares em um conhecido ponto de venda de
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drogas, na companhia de outro acusado e umn menor de idade, carregando uma mochila
contendo armas, munigdes e drogas (89,159 de crack, 699, 799 de maconha e 163g de
cocaing), aspectos que denotam o0 seu envalvimento com a traficancia e efetivo risco a ordem
publica

Vde resdtar, ademas, que essa quantidade de droga fo consderada
sUfidente para judtificar a exasperacéo da pena-base em um ano acima do piso minimo legd,
no momento da sentenca (e-STJ fl. 163), dém de o réu ter sdo condenado também pelo
crimede porteilegd de amade fogo.

Assim, entendo que a prisio preventiva do ora recorrente esta devidamente
judtificada para a garantia da ordem publica, com base no art. 312 do CPP.

Nesse santido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E
CORRUPCAO DE MENOR. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
FUNDADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APREENSAO DE
EXPRESSVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE, DE UM
REVOLVER CALIBRE 32 E DE PARTICIPACAO DE
ADOLESCENTE NOS ATOS CRIMINOSOS PERICULOSDADE
SOCIAL DO ACUSADO. FUNDAMENTACAO IDONEA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. (...).

()

2. No presente caso, a prisdo preventiva esta devidamente
justificada para a garantia da ordem publica, em razdo da
periculosidade do agente, evidenciada pelas circunstancias da
prisio em flagrante: apreensdo de significativa quantidade e
variedade de entorpecentes (12 pedras de crack, trés troxinhas de
maconha e 37 papelotes de cocaina), de arma de fogo no momento
em que praticava o delito, com outros individuos, dentre eles, um
adolescente. Assim, fica evidenciado ser a prisdo preventiva
indispensavel para garantir a ordem publica.

(...) (RHC n. 80.827/BA, de minharelatoria, QUINTA TURMA, julgado
em 21/03/2017, DJe 29/03/2017)

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSD ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
POSSE DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO COM
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NUMERACAO RASPADA. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. (...). ENCARCERAMENTO FUNDADO NO ART.
312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. GRAVIDADE DA
CONDUTA  INCRIMINADA.  PERICULOSDADE  SOCIAL.
NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM E SAUDE
PUBLICA. CONSTRICAO JUSTIFICADA E NECESSARIA. (...).
COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

()

4. Nao ha constrangimento quando a manutencdo da custodia
preventiva esta fundada na necessidade de se acautelar a ordem
publica, diante das circunstancias em que ocorridos os delitos.

5. A quantidade, a variedade - cocaina e maconha - e a natureza
deletéria de parte das drogas localizadas em poder da agente sdao
fatores que, somados a apreensdo de arma de fogo, inUmeras
munigoes, apetrechos comumente utilizados no preparo das drogas
e anotacOes referentes a venda do material téxico, revelam maior
envolvimento com a narcotraficancia, autorizando a preventiva.

()

8. Habeas corpus nao conhecido. (HC n. 375.308/RS, Relator
Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 21/03/2017,
DJe 27/03/2017)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ALEGADA NULIDADE DO FLAGRANTE.
INOCORRENCIA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. NATUREZA E DIVERSDADE DA DROGA
APREENDIDA. PERICULOSDADE DO AGENTE. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - Tratando-se de crimes de natureza permanente, CoOmo € 0 caso
do trafico ilicito de entorpecentes, mostra-se prescindivel o
mandado de busca e apreenséo para que os policiais adentrem o
domicilio do acusado, ndo havendo se falar em eventuais
ilegalidades relativas ao cumprimento da medida (precedentes).

Il - Além disso, na hipétese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, notadamente a gravidade concreta do delito perpetrado,
evidenciada pela natureza e diversidade de drogas apreendidas
em poder do recorrente, (217,75g de maconha e 17,89 de
cocaina), bem como de diversos involucros plasticos para
armazenamento das drogas e trés balancas de  precisao,
circunstancias essas que denotam a periculosidade do
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recorrente, e justificam a indispensabilidade da medida extrema.

Recurso ordinario desprovido. (RHC n. 78.087/RS, Relator Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe
08/03/2017)

Por fim, acerca da degagdp da suposta ofensa ao principio da
homogeneidede (desproporciondidade da medida quando comparada a uma eventud
condenacdo), a degacéo esta superada, porquanto o paciente foi condenado pelo dois crimes
imputados a umapenatota 7 anos e 10 meses de reclusio, no regimeinida fechado

Ante 0 exposto, nego provimento ao presente recurso ordin&rio em habeas

Corpus.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0298961-4 RHC 78.444 /MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00183162120168130145 0145160208297 05950881520168130000 10000160595088001
145160018316

EM MESA JULGADO: 06/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : KAIO DOS REISJULIAO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . DIEGO FERREIRA CLAUDINO DA CONCEI(;AO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



