iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATOR

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : ANDERSON CARRARO HERNANDES E OUTRO

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

acordam os M

: ANDERSON CARRARO HERNANDES E OUTRO(S) - PR036412
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
: LUISCARLOS PEREIRA SILVA (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. ROUBO QUALIFICADO. SENTENCA
CONDENATORIA. PACIENTE SOLTO NAO ENCONTRADO NO
ENDERECO DECLINADO. INTIMACAO POR EDITAL. DEFENSOR
PUBLICO INTIMADO PESSOALMENTE. ART. 392, II, DO CPP.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federal e este Superior Tribund de Justica ndo tém
admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio processual adequado, sgja o
recurso ou a revisdo crimind, salvo em situagtes excepcionals, quando manifesta
ailegdidade ou sendo teratol Ogica a decisdo apontada como coatora.

2. Na hipotese, a intimagdo foi realizada por editd porque ndo se conseguiu
intimar pessoalmente o paciente, uma vez que ele proprio descumpriu a obrigacéo
de comunicar ao Juizo eventua mudanca de enderego.

3. Nos termos do art. 565 do CPP, ndo podera as partes arguir nulidade a que
hagja dado causa, ou para que tenha concorrido, 0 que se verifica na hipétese.

4. Hipbtese em que a defensa técnica foi intimada pessoamente da sentenca
condenatdria, o que é suficiente conforme estabelece o art. 392, I, do CPP.
Precedentes.

5. Consoante pacifico entendimento desta Corte Superior, 0 Processo Penal é
regido pelo principio do pas de nullité sans grief e, por consect&io, o
reconhecimento de nulidade, ainda que absoluta, exige a demonstracdo do prguizo
(CPP, art. 563).

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo

conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Joel [lan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 06 de abril de 2017(Data do Julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido liminar,
impetrado em favor de LUIS CARLOS PEREIRA SILVA, contra acorddo do Tribund de
Justica do Estado do Parand, assm ementado:

"HABEAS CORPUS - SENTENCA CONDENATORIA - INTIMAC,AO
POR EDITAL - REU SOLTO NAO LOCALIZADO NO ENDERECO
DECLINADO - DEFENSOR INTIMADO PESSOALMENTE - NULIDADE
NAO CONFIGURADA - ORDEM DENEGADA.

N&o ha nulidade na intimacdo via edital se o réu antes néo foi encontrado no
endereco fornecido para ser intimado pessoal mente.

Tratando-se de réu solto aintimacdo do seu defensor a respeito da sentenca
condenatéria, nos termos do artigo 392, inciso |1, do Codigo de Processo
Penal, concretiza a garantia do contraditorio e da ampla defesa.

Ordem denegada." (e-STJ, fls. 10-11)

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 11 (onze) anos e 1 (um)
més de reclusio e 49 (quarenta e nove) dias-multa, em regime fechado, pela suposta préatica do
crime tipificado no art. 157, 8 2°, 1 ell, c/c o art. 61, |, todos do Cddigo Penal.

Narra a Defesa que "o paciente estaria comparecendo mensalmente naquele
juizo, em decorréncia a0 cumprimento de pena em regime aberto referente aos autos
2013.2517-4, sendo que, inclusive, teria este comparecido no dia 03/10/2014 para assinatura, ou
sgja, logo apos o registro da sentenca [ ...]. Foi expedido mandado de intimagéo de Sentenca para
0 paciente, bem como para seu defensor dativo. O oficid de justica em 03/11/2014, certificou que
deixou de intimar o réu em virtude de n&o ter encontrado 0 mesmo. O parquet apresentou um
endereco inexistente do Impetrante no dia 24/11/2014, sendo que este novamente n&o teria Sdo
encontrado pelo oficia.[...] Sem esgotar todos os melos admitidos em diraito, foi determinado
pelo juizo a quo, a citagdo por edita do impetrante no dia 14/01/2015, ao qud ndo surtiu efeito,
sendo decretado o trangito em julgado do presente processo, sendo expedido mandado de prisdo
definitivo para o cumprimento da pena' (e-STJ, fls. 2-3).

Desta decisdo, foi impetrado habeas corpus perante o Tribund de Justica do
Estado do Parana, que denegou a ordem (e-STJ, fls. 10-16).

Neste writ, sustentam os impetrantes, em sintese, que a) "o juizo sngular ao
determinar a citagdo por edita do paciente cometeu um grande equivoco, S que ndo esgotou
todos os meios para a locdizacd do mesmo”; b) "outro ponto crucid ndo observado pelo
Magistrado a quo, foi o fato de o paciente se apresentar bimestramente aquel e juizo da segunda
vara crimind de Campo Mouréo, em referéncia ao cumprimento de pena em um outro processo,
conforme se pode notar no controle de apresentacdo anexo, els que iniciou as apresentagcdes no
dia 07/10/2013, sendo o Uitimo comparecimento registrado em 06/06/2016"; ¢) "o paciente teve a
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sua defesa processua realizada por defensor dativo” (e-STJ, fls. 1-9).

Requerem a concessao da ordem, para que "sgja declarada viciada a citacéo por
Editd redlizada em nome do paciente, sendo rescindido o transito em julgado dos referidos autos,
abrindo prazo para o paciente interpor recurso de apelacdo, como medida de judtica’ (e-STJ, fl.
9).

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 56).

Informagdes prestadas as fls. 177-203 e 205-308 (e-STJ).

Parecer do Minigtério Plblico Federd pelo ndo conhecimento da ordem (e-STJ,
fls. 309-314).

E ordatorio.
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EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUA(;AO. ROUBO QUALIFICADO. SENTENCA
CONDENATORIA. PACIENTE SOLTO NAO ENCONTRADO NO
ENDERECO DECLINADO. INTIMACAO POR EDITAL. DEFENSOR
PUBLICO INTIMADO PESSOALMENTE. ART. 392, II, DO CPP.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federa e este Superior Tribund de Justica ndo tém
admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio processual adequado, sgja o
recurso ou a revisdo crimina, salvo em situagdes excepcionais, quando manifesta
ailegdidade ou sendo teratol Ogica a decisao apontada como coatora.

2. Na hipotese, a intimacdo foi realizada por editd porque ndo se conseguiu
intimar pessoalmente o paciente, uma vez que ele proprio descumpriu a obrigacéo
de comunicar ao Juizo eventua mudanca de endereco.

3. Nos termos do art. 565 do CPP, n&o podera as partes arguir nulidade a que
hagja dado causa, ou para que tenha concorrido, 0 que se verifica na hipétese.

4. Hipbtese em que a defensa técnica foi intimada pessoamente da sentenca
condenatdria, o que é suficiente conforme estabelece o art. 392, 1l, do CPP.
Precedentes.

5. Consoante pacifico entendimento desta Corte Superior, 0 Processo Penal é
regido pelo principio do pas de nullité sans grief e, por consectario, o
reconhecimento de nulidade, ainda que absoluta, exige a demonstracao do prguizo
(CPP, art. 563).

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Primeiramente, observa-se que o Supremo Tribuna Federal e este Superior

Tribund de Justica ndo tém admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio processua

adequado, sgja

0 recurso ou a revisao crimind, salvo em situagdes excepcionais.
Quando manifesta a ilegdidade ou sendo teratolégica a decisdo apontada como

coatora, admite-se a impetracdo do mandamus diretamente nesta Corte para se evitar 0
constrangimento ilegal imposto ao paciente.

Na hipotese, ndo se percebe a existéncia de ilegdidade manifesta a ser sanada.
Em relagdo ao tema nulidade, ndo se pode olvidar que "toda matéria relativa as

nulidades deverd ser guiada pela necessidade de preservacdo dos interesses tutelados pela
jurisdicéo pend, aferidos a partir da atuacdo de cada um dos sujeitos do processo no seu regular
desenvolvimento. As formas processuais e procedimentais existem unicamente para beneficio
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dos litigantes e do magistrado, de cuja atividade se espera a construcéo do provimento fina
acerca da matéria pend levada a juizo. As nulidades funcionariam, portanto, como consequéncia
juridica resultante da violagdo da forma prescrita em le para a redizacdo de determinado ato
processual. Todavia, néo ha como deixar de reconhecer, sobretudo da perspectiva do processo,
insrumento da jurisdicao e, assm, da aplicacdo do direito, que todos 0s atos processuais previstos
nale tém uma finaidade especifica. Exisem em razéo de um fim, que, em Ultima andlise, sera a
aplicag@o do direito cabivel a hipotese concreta, Na teoria do processo, costumarse dizer que 0
processo € meio, e ndo fim, 0 que ndo deixa de ser verdadeiro também em relacdo ao processo
pend, embora, em relagdo a este, deva-se sdientar que as garantias processuais fundamentais
estdo previstas na prépria Condtituicdo, configurando verdadeiro direito material. Faase em
insrumentalidade das formas (pas de nullité sans grief) para realcar exatamente a fun¢do que
se |he atribui a legidacdo: a funcdo de meo, de instrumento, e ndo do proprio direito. Por is0, se
do ato nulo ndo tiver decorrido qualquer preuizo para a atuagdo das partes ou da jurisdicéo, ndo
havera razéo alguma para o reconhecimento e declaracdo da nulidade, nos exatos termos do art.
563, pedra de toque do sistema de nulidades. Na mesma linha de desdobramento, ndo se
reconhecera a nulidade (ou considerar-se-a sanada) de ato praticado de outra forma, ndo prevista
em le quando tiver ele alcancado o seu fim, sem prguizo a nenhum dos litigantes, conforme se
observa do digposto no art. 572, 11, do CPP" (OLIVEIRA, Eugénio Pecelli de. Curso de Processo
Penal; Ed. Lumen Juris, 2008; pégs. 674-675).
Nesse digpasio, a exposicao de motivas do Codigo de Processo Penal:

"O projeto ndo deixa respiradouro para o frivolo curialismo que se compraz
em espiolhar nulidades. E consagrado o principio gera de que nenhuma
nulidade ocorre se ndo ha prejuizo para acusacéo ou defesa." (Exposicdo de
motivos do Cddigo de Processo Pendl, XVII)

"N&o sera declarada a nulidade de nenhum ato processual, quando este ndo
haja influido concretamente na deciséo da causa ou na apuragéo da verdade
substancial. Somente em casos excepcionais € declarada insandvel a
nulidade." (Exposi¢do de motivos do Cédigo de Processo Pend, XVII)

Com efeito, 0 reconhecimento de nulidades no curso do processo penal reclama
uma efetiva demonstracdo do prguizo a pate, sem a qua prevalecerd o principio da
instrumentalidade das formas positivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief).

Ha muito, essa Corte assm se manifesta:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
RECEPTACAO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. INTERCEPTACOES TELEFONICAS. ALEGACAO DE
NULIDADE DAS PRORROGACQOES. NECESSIDADE COMPROVADA.
RECONHECIMENTO PESSOAL. NULIDADE. PREJIZO NAO
DEMONSTRADO. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS,

I - N&o se divisa qualquer ilegdidade nas escutas telefOnicas, ou nas
provas delas derivadas, quando as instancias ordinérias, de acordo com
a complexidade do caso, evidencia a necessidade de sua autorizacdo ou
prorrogacdo, desde que atendidos os requisitos legais e em edtreita
observancia aos critérios de indispensabilidade e razoabilidade.
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Il - A declaracéo de nulidade de ato processual nao pode prescindir da
demonstragdo do prejuizo, em face do principio pas de nullité sans
grief, previsto no art. 563 do Cédigo de Processo Penal.

[l - N&o ha que se faar em ilegdidade na fixac8o da pena-base acima do
minimo legal quando as insténcias ordinarias, apresentando fundamentacéo
concreta, concluem que as circunstancias do crime revelam sua
gravidade concreta, exigindo resposta pena mais contundente.

Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 567.997/PR, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 19/08/2016 -
grifou-se)

"RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. APELA(;AO.
QUORUM. MAIORIA. JUIZES CONVOCADOS. PRINCIPIO DO
JUIZ NATURAL. MATERIA CONSTITUCIONAL. DISPOSITIVO
VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. MAGISTRADO IMPEDIDO.
PREQUESTIONAMENTO. ACORDAO UNANIME. QUESITOS.
NULIDADE. PRECLUSAO. AUSENCIA DE PREJUIZO. SEGUNDA
APELACAO. MESMO FUNDAMENTO. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
INCABIVEL. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Invidvd o0 conhecimento do recurso especiad por violagdo ao
principio do juiz natural, pois a matéria é de cunho eminentemente
congtitucional (art. 5°, XXXVII e LIII, da CF/88) e ndo foi indicado o
dispositivo violado (Simulan. 284 do STF).

2. N&o tendo sido impugnado por meio de embargos de declaracdo o
pleito de nulidade decorrente de impedimento de magistrado no julgamento
colegiado, ausente 0 prequestionamento. Ademais, o referido 6bice,
anda que capaz de promover a nulidade do voto do magistrado, ndo €
suficiente para, por s sb, acarretar a nulidade do julgado quando
evidenciado que a participacéo do julgador ndo foi decisiva para o resultado,
como na hip6tese, em que o decisum foi unanime.

3. A degacdo de nulidade por vicio na quesitacdo deverd ocorrer no
momento oportuno, isto €, apods a leitura dos quesitos e a explicacdo dos
critérios pdo Juiz presidente, sob pena de preclusdo, nos termos do
art. 571 do CPP. Ademais, em matéria de nulidade, aplica-se 0
principio pas de nullité sans grief, segundo o qual ndo ha nulidade
sem que o ato tenha gerado preuizo para a acusagdo ou para a
defesa.

4. Esta Casa ja pacificou que, embora sgjam diversos os argumentos
alegados nas apelagBes criminais, interpostas com fulcro na mesma alinea
(art. 593, I, "d", do CPP), ou sgja, decisdo manifestamente contraria a
prova dos autos, 0 segundo recurso encontra 6bice no art. 593, § 3°,
do CPP, o qua ndo pode ser flexibilizado pelo Tribunal de origem.
Entendimento que atrai 0 6bice da Simula n. 83 deste Superior Tribunal.

5. Recurso especiad parcidmente conhecido e, nessa extensdo, nao
provido." (REsp 1111241/DF, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, DJe 01/08/2016 — grifou-se)

No que tange a nulidade suscitada, o Tribund a quo assm decidiu:
"]
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Do exame dos autos conclui-se que ndo ha o degado constrangimento
ilegd porque ndoo ha nulidade na intimacdo da sentenca condenatéria ao
paciente por melo de edita, porguanto ndo foi localizado no endereco
registrado na ficha de Controle de Apresentacdes do regime aberto (Rua
Alexandre Chumoski, n. 229, Jd Bandeirantes, Campo Mourdo/PR), tendo
sido certificado pelo Oficid de Justica ndo té-1o encontrado 'pois 0 mesmo
mudou e ndo deixou seu endereco a ninguem' (f. 54-v).

Apesar desta informacdo, readlizou nova diligencia cm outro endereco
informado pelo Ministério Publico (Avenida Afonso Botelho, N. 1770, CEP
87300040, Campo Mourdo/PR), gue também restou infrutifera porgue nédo
se conseguiu localizar o paciente (f. 56).

Portanto, ndo se conseguiu intimar pessodmente 0 paciente porque ee
proprio descumpriu a obrigagdo de comunicar ao Juizo eventual mudanca
de endereco, e ndo por fata de diligéncia da Secretaria da Vara, como se
sustenta no parecer.

Por outro lado, ndo se pode deixar de considerar que, tratando-se de réu
que responde a agcdo pena em liberdade, é suficiente que seu defensor sgja
intimado da sentenca condenatdria, nos termos do artigo 369, inciso I, do
Caodigo de Processo Penal, como ocorreu no caso.

[...]

Acresce dizer que ndo se pode atribuir ao judicidrio o ndo esgotamento dos
meios para encontrar 0 paciente, porque ciente da agdo pena em curso,
tinha ele o dever de manter seu endereco atualizado, sob pena de se tornar
revel, nos termos do artigo 367, do Codigo de Processo Pend "O processo
seguird sem a presenca do acusado que, citado ou intimado pessoalmente
para qualquer ato, deixar de comparecer sem motivo justificado, ou, no
caso de mudanca de residéncia, ndo comunicar 0 novo endereco ao juizo."
(e-STJ, fls. 10-16)

Como se V&, a intimacéo foi redizada por edita porque ndo se conseguiu intimar
pessoal mente o0 paciente, uma vez que ele proprio descumpriu a obrigacdo de comunicar ao Jizo
eventual mudanca de endereco. Com efeito, nos termos do art. 565 do CPP, ndo podera as
partes arglir nulidede a que hgja dado causa, ou para que tenha concorrido, o que se verifica na
hipbtese.

Ademais, consta dos autos que seu defensor foi intimado pessoalmente da
sentenca condenatdria, o que é suficiente nos termos do artigo 392, inciso |l, do Cbdigo de
Processo Penal.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS EXTORSAO. SENTENCA CONDENATORIA. NULIDADE.
INTIMACAO PESSOAL DE REU SOLTO. DESNECESSIDADE.
DEFENSOR CONSTITUIDO DEVIDAMENTE INTIMADO.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO EVIDENCIADO. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Hip6tese em que a intimagdo para ciéncia da sentenca condenat6ria foi
redlizada por meo de edita, em razdo de o paciente ndo ter sido
localizado para intimagdo pessoal .

2. A teor do disposto no art. 392, inciso |1, do CPP, 'tratando-se de réu
solto, mostra-se suficiente aintimacdo do defensor constituido acerca da
r. sentenca condenatéria (RHC 66.254/PR, Re. Ministro  FELIX
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FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 10/06/2016).
3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou
entendimento no sentido de que o reconhecimento de nulidade exige a
demonstracdo do prejuizo, aluz do art. 563 do Cddigo de Processo Pendl,
segundo o principio pas de nullité sans grief. Prejuizo ndo demonstrado.

4. Recurso em habeas corpus ndo provido."

(RHC 57.504/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 06/12/2016, DJe 12/12/2016)

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUCEDANEO
RECURSAL. SENTENCA CONDENATORIA. INTIMACAO PESSOAL.
REU SOLTO. ADVOGADO CONSTITUIDO DEVIDAMENTE
INTIMADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE
NULIDADE. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionaizacdo do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cogni¢cdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como sucedéneo recursal.

2. A nulidade suscitada, decorrente da auséncia de intimacdo pessoal do réu
da sentenca condenat6ria, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem, o que
impede 0 seu conhecimento por esta Corte, sob pena de indevida supresséo
de instancia.

3. Nos termos do art. 392, inciso I, do Cdédigo de Processo Pend,
tratando-se de réu solto, é suficiente a intimacéo do defensor constituido a
respeito da sentenca condenatéria.

4. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 251.211/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 10/06/2014)

Desse modo, ndo ha fadar em constrangimento ilegd apto a ser sanado na via
eleita, umavez que a anpla defesa do paciente restou preservada.

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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EM MESA JULGADO: 06/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE :  ANDERSON CARRARO HERNANDES E OUTRO
ADVOGADO : ANDERSON CARRARO HERNANDES E OUTRO(S) - PR036412
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : LUISCARLOS PEREIRA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



