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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : ANDERSON PINHO BRASIL (PRESO)

ADVOGADO : EDNALDO GOMESVIDAL - RR000155B

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RORAIMA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. EXCESSO DE PRAZO. ALVARA SOLTURA. WRIT
PREJUDICADO. NEGATIVA DE  AUTORIA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PROVA ILICITA.
NULIDADE. AUSENCIA DE AUTORIZACAO JUDICIAL PARA ACESSO DE
DADOS DE APLICATIVO CELULAR WHATSAPP. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A questéo referente a alegacdo de excesso de prazo encontra-se superada diante da
expedicéo de dvara de solturaem favor do paciente.

2. A via edreita do habeas corpus, acdo condituciond de rito cdere e cognicéo
suméaia, ndo comporta discussio de negativa de autoria, por demandar o revolvimento
fético-probatorio, devendo a coacdo ser manifetamenteilegd.

3. llidta é a devassa de dados, bem como das conversas de whatsapp, obtidas
diretamente pela policia em cdular apreendido no flagrante, sem prévia autorizacéo
judicid.
4. Recurso em habeas corpus parciadmente provido para declarar a nulidede das provas
obtidas no cdular do paciente sam autorizacdo judicid, cujo produto deve ser
desentranhado dos autos.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, dar parcid provimento ao recurso
ordindrio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relaor. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha
Pahero, Maria Thereza de Asds Moura, Sebastido Res Jnior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 04 de auil de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : ANDERSON PINHO BRASIL (PRESO)

ADVOGADO : EDNALDO GOMESVIDAL - RR000155B

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RORAIMA
RELATORIO

MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de recurso em habeas corpus,com pedido limina, no qua buscase a
nulidede da prova obtida no gparedho cdular sem autorizacéo judicid, o reconhecimento da
negativa de autoria dditiva e o rdlaxamento da priséo preventiva sob a degativa de excesso de
prazo para o término da ingtrucéo aimind.

O acorddo combatido foi assm ementado (fl. 213):

HABEAS CORPUS ARTIGOS 33 E 35 AMBOS DA LEI

11.343/2006. ALEGACAO DE ILICITUDE DE PROVA PRODUZIDA. PEDIDO

DE DESENTRANHAMENTO DAS FOLHAS QUE CONTEM AS MENSAGENS

OBTIDAS DO CELULAR DO PACIENTE, TROCADAS POR MEIO DO

APLICATIVO WHATSAPP. CELULAR APREENDIDO NO MOMENTO DA

PRISAO EM FLAGRANTE. VIiCIOS NAO CARACTERIZADOS PACIENTE

PRESDO EM FLAGRANTE, MANTENDO EM DEPOSTO 5538 G

(QUINHENTOS E CINQUENTA E TRES GRAMAS E OITO DECIGRAMAS)

DE MACONHA E 568,8 (QUINHENTOS E SESSENTA E OITO GRAMAS E

OITO DECIGRAMAS DE COCAINA EM PO. PONDERACAO DE

INTERESSES ENTRE A INTIMIDADE DE UMA PESSOA E O BEM-ESTAR E

PAZ SOCIAL DE TODA A COLETIVIDADE. PREVALENCIA DA PAZ

SOCIAL. VICIO NAO CARACTERIZADO. ORDEM CONHECIDA E

DENEGADA EM CONSONANCIA COM O PARECER DO MINISTERIO

PUBLICO GRADUADO.

O recorrente, ANDERSON PINHO BRASL, fo denunciado pela prética dos
delitos tipificados nos artigos 33, caput, e 35, caput, anbosda Le 11.343/2006.

Liminer indeferida

InformacOes prestadas.

O Minigério Plblico ofertou parecer peo parcid provimento do recurso.

Na origem, a acdo pend n° 000.3821-10.2016.8.23.0010/RR encontra-se na fase
ingtrutdria, com a audiéncia de ingrucéo e julgamento designada para 29/3/2017, conforme
informagOes processual s el etronicas e contanto telefonico redizado em 13/3/2017.

E o rdatdrio.
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MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rédator):

Inicddmente, quanto ao aegado ao excesso de prazo da prisdo preventiva, verificase,
conforme contato teefonico redizado em 24/3/2017 com a Comarca de origem, a
superveniente expedicéo de dvara de soltura em favor do paciente em 11/1/2017, nos autos
da acdo pend n. 0003821-10.2016.8.23.0010/RR, estando superada a questéo no ponto.

No tocante a degacdo de negdiva de autorig, inviavd a andise na edreta via
escolhida, por ensgar gprofundada dilacéo probatoria, propria da indrucéo judida da acéo
pend, onde serd assegurada a0 paciente a anpla defesa e o contraditério, peo que néo
merece conhecimento esta irresgnacdo do impetrante, conforme entendimento pacifico desta
Corte Superior.

Estas matérias, portanto, ndo devem ser conhecidas.

Alega, anda, o recorrente que deve ser declarada nula a prova obtida por palicas,
sem autorizacdo judicd, por meo de consulta as mensagens do golicaivo de odular
Whatsapp.

No ponto, o Tribund a quo assm se pronunciou (fls. 210/212):

Verifica-se dos autos que, em decorréncia do exercicio da
atividade policial que culminou na prisdo do Paciente foram apreendidos
varios objetos, dentre os quais apetrechos para manipulacdo de drogas e, 0s
aparelhos celulares que foram analisados pela policia, com a constatacéo de
registro de conversas demonstrando intensa mercancia de substancias
entor pecentes pelo paciente.

O impetrante alega que o Paciente esta sofrendo constrangimento
ilegal em razéo do acesso ao contetido das mensagens do seu telefone cdular,
pela policia.

Com efeito, como bem ressaltado pelo ilustre Procurador de
Justica, a conduta policial ndo pode ser qualificada como uma devassa na
intimidade do individuo,que legalmente foi preso em flagrante ddito e ja
denunciado como outros réus sob a imputacdo grave crime de entor pecentes.

Ademais, 0 acesso aos dados sem ordem judicial - representa
mero meio material indireto de prova, no qual a autoridade policial, cumprindo
0 seu mister, busca,unicamente, colher elementos de informacdo habeis a
eclarecer a autoria e a materialidade do delito.

(...)

H& um conflito entre o direito a intimidade e a seguranca
publica e o bem-estar social da coletividade. E cedico que o trafico de drogas
tem crescido em grande escala em detrimento da paz social, 0 que tem causado
grandes maleficios a vérias familias e a sociedade em geral, assm, devem-se
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levar em consideracdo os interesses em jogo, a intimidade de uma pessoa ou
bem-estar e a paz social de toda a coletividade. Deve haver uma ponderacéo
deinteresses, e entre eles, deve prevalecer a paz social.

O crime imputado ao paciente coloca em risco a seguranca da
sociedade.

Pelas razes expostas, ndo vidumbro constrangimento ilegal
suscetivel de concessao de writ, razdo pela qual conhego a presente ordem e a
denego, em consonancia com o parecer do Ministério Publico Graduado.
E como voto.

Como se observa, o Tribund a quo conduiu que a conduta polica de acesso aos
dados do cdular, ssm autorizac@o judicid, ndo configura congtrangimento ilegd, em razéo da
exigéncia de um conflito entre o direito a intimidade e a seguranca publica e o bem-estar socid
da coletividade, de forma que deve prevaecer a paz socid.

A Condituicdo Federal prevé como garantias a0 cidad@ a inviolabilidede da
intimidede, do Sgilo de correspondéncia, dados e comunicacdes telefonicas - sdvo ordem
judidd:

Art. 5°.

[..]

X - s8o inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a
imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou
moral decorrente de sua violagao;

E(I I]- e inviolavel o dgilo da correspondéncia e das comunicacoes
telegraficas, de dados e das comunicagdes tel efonicas, salvo, no Ultimo caso, por
ordem judicial, nas hipéteses e na forma que a lei estabelecer para fins de
investigacdo criminal ou instrucéo processual penal;

No caso das comunicagdes telefonicas, alLa n. 9.294/96 regulamentou o tema

Art. 1°. A interceptacdo de comunicacOes telefonicas, de qualquer
natureza, para prova em investigacaéo criminal e eminstrucéo processual penal,
observara o disposto nesta lei e dependera de ordem do juiz competente da acéo
principal, sob segredo de justica.

Paragrafo unico. O disposto nesta Lei aplica-se a interceptacéo do
fluxo de comunicagdes em sistemas de informatica e telematica.

Art. 5° A decisdo serd fundamentada, sob pena de nulidade,
indicando também a forma de execucéo da diligéncia, que ndo podera exceder o
prazo de quinze dias, renovavel por igual tempo uma vez comprovada a
indispensabilidade do meio de prova.

A Ld n. 9.472/97, ao dispor sobre a organizacéo dos servicos de telecomunicacles,
prescreve;
Art. 3°. O usudrio de servigos de telecomunicagdes tem direito:
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V - a inviolabilidade e ao segredo de sua comunicagéo, salvo nas
hip6teses e condigdes congtitucional e legalmente previstas,

L

E alLd 12.965/14, que estabelece os principios, garantias e deveres para 0 uso da
Internet no Bradll, prevé que

Art. 7°. O acesso a internet é essencial ao exercicio da cidadania,
€ a0 UsUario sdo assegurados os seguintes direitos.

| - inviolabilidade da intimidade e da vida privada, sua protecao e
indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagao;

Il - inviolabilidade e sigilo do fluxo de suas comunicacbes pela
internet, salvo por ordemjudicial, na forma da le;

Il - inviolabilidade e dgilo de suas comunicacbes privadas
armazenadas, salvo por ordemjudicial;

[..]

No acesso aos dados do aparelho, tem-se devassa de dados particulares, com
violacdo a intimidade do agente. Embora possive 0 acesso, necessaria € a prévia autorizacéo
judida devidamente mativeda

RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO. PREST. A(;AO DE
SERVI QOSA COMUNIDADE. DILIGENCIAS PARA VERIFICAR O REGULAR
CUMPRIMENTO DA PENA. DECISAO DESPROVIDA DE
FUNDAMENTACAO.

1. Embora ndo sgjam absolutas as restricbes de acesso a
privacidade e aos dados pessoais do cidadao, e mesmo considerado o interesse
publico no acompanhamento da execucdo penal, imprescindivel é a qualquer
decisdo judicial a explicitacdo de seus motivos (art. 93, IX, da Congtituicdo
Federal).

2. Diligéncias invasivas de acesso a dados (bancarios, telefonicos
e de empresa de transporte aéreo) deferidas sem qualquer mencao a necessidade
e proporcionalidade dessas medidas investigatérias, ndo propriamente de crime,
mas de regular cumprimento de pena imposta.

Nulidade reconhecida.

3. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1133877/PR, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 02/09/2014).

PENAL E PROCESO PENAL. RECURSD ESPECIAL. 1.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VIOLACAO AO ART. 157 DO CPP.
OCORRENCIA. CONDENACAO PELO DELITO DO ART. 1° |, DA LEIl N.
8.137/1990. QUEBRA DO SGILO BANCARIO PELA ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA. AUSENCIA DE AUTORIZACAO JUDICIAL. NULIDADE DA
PROVA. 2. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.



escrita,

@
%

N
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

1. Afigura-se decorréncia logica do respeito aos direitos a
intimidade e a privacidade (art. 5°, X, da CF) a proibicdo de que a
administracdo fazendaria afaste, por autoridade propria, o sgilo bancario do
contribuinte, especialmente se considerada sua posicdo de parte na relacéo
juridico-tributaria, com interesse direto no resultado da fiscalizagdo. Apenas o
Judiciario, desinteressado que é na solugcdo material da causa e, por assmdizer,
orgao imparcial, esta apto a efetuar a ponderacéo imprescindivel entre o dever
de sgilo - decorrente da privacidade e da intimidade asseguradas ao individuo,
em geral, e ao contribuinte, em especial - e 0 também dever de preservacdo da
ordem juridica mediante a investigacéo de condutas a €la atentatérias.

2. Recurso especial a que se da provimento para reconhecer a
ilicitude da prova advinda da quebra do sgilo bancario sem autorizacdo
judicial, determinando-se que seja proferida nova sentenca, afastada a referida
provailicita e as eventualmente dela decorrentes.

(REsp 1361174/RS, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 10/06/2014).

L

Na conversas mantidas pelo programa whatsapp, que é forma de comunicacéo
imediata, entre interlocutores, tem-se efeiva interceptacdo inautorizada de

comunicacOes.

PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS NULIDADE DA PROVA.
AUSENCIA DE AUTORIZACAO JUDICIAL PARA A PERICIA NO CELULAR.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. llicita é a devassa de dados, bem como das conversas de
whatsapp, obtidas diretamente pela policia em celular apreendido no
flagrante, sem prévia autorizacdo judicial.

2. Recurso ordindrio em habeas corpus provido, para declarar
anulidade das provas obtidas no celular do paciente sem autorizacao judicial,
Ccujo produto deve ser desentranhado dos autos.

(RHC 51531/RO, Rd. Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 09/05/2016)

RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSO
PENAL. ACESSO A DADOSDE APLICATIVO CELULAR "WHATSAPP
SM AUTORIZACAO JUDICIAL. ILEGALIDADE. NULIDADE DA PROVA.
DESENTRANHAMENTO DOSAUTOS

1. A extracdo de dados de aparelho celular sem autorizacdo
judicial viola o artigo 157 do Cadigo de Processo Penal, devendo a prova ser
desentranhada dos autos se da hipétese ndo se depreende qualquer
fundamento que possa judtificar a urgéncia, em carater excepcional, do acesso
imediato das autoridades policiais aos dados armazenados no aparelho celular.

2. O prévio trabalho investigativo das autoridades policiais, que
culmnou com a identificacéo do fato e de seus autores, bem assm como 0



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

indiciamento do recorrente, nao resta contaminado pelo posterior acesso
ndo autorizado aos dados do apardho cdular, bastando o
desentranhamento dos autos dos documentos extraidos do aparelho cdular e
a supressdo do paragrafo final dos depoimentos policiais, que fizeram
referéncia ao conteldo das conversas via whatsapp.

3. Recurso parcialmente provido.

(RHC 76.324/DF, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 22/02/2017)

Atudmente, 0 cdular deixou de ser gpenas um indrumento de conversacdo pedavoz a
longa disténcia, permitindo, diante do avanco tecnoldgico, 0 acesso de mditiplas fungdes,
induindo, no caso, a verificacd da correspondéncia detronica, de mensagens e de outros
golicativos que posshilitam a comunicacdo por meio de troca de dados de forma dmilar a
telefonia convenciond.

Deste modo, ilidta é tanto a devassa de dados, como das conversas de whatsapp
obtidos de cdular gpreendido, porquanto redizada sem ordem judicd.

Ante 0 exposto, voto por dar parcid provimento ao recurso ordin&io em habeas
corpus, para declarar a nulidade das provas obtidas no cdular do paciente sem autorizacéo
judidd, cujo produto deve ser desentranhado dos autos.
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JULGADO: 04/04/2017

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
CORREU
CORREU
CORREU

AUTUACAO

: ANDERSON PINHO BRASIL (PRESO)

: EDNALDO GOMESVIDAL - RR000155B

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RORAIMA
: RAFAEL PAULINO FIGUEREDO

: ANA KARINE DA SILVA MARQUES

: ELIESERO DE SOUSA FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso ordinario, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



