)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N° 1.641.388 - PB (2016/0224961-0)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : ADENILDO DA SLVA VASCONCELOS

ADVOGADO

. LILLIAN COSTA DE LACERDA - PB013046

RECORRIDO : UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
REMOCAO. TRANSTORNO MENTAL. INTERPRETACAO DO ART. 36
DA LEI 8.112/1990.

1. Caso em que o Tribund a quo afirmou expressamente estar comprovado que
0 ora reguerente € portador de transtorno mental e que os especialistas sugeriram
a sua remocgdo para outra locdidade: "no caso, entendo que restou comprovado
gue o impetrante padece de transtorno mental relacionado ao trabaho cujo
tratamento ndo pode ser redizado na locdidade do seu exercicio atua, e os
especiadistas sugeriram a sua remogdo para outra locdidade, para afasta-lo dos
fatores psicossociais de risco e tentar diminuir o nivel de exposicéo e estresse,
tendo, inclusive o Médico do Trabaho recomendado o deferimento do pedido de
remocdo do servidor, de forma a possbilitar provaveis repercussoes favoraveis
sobre 0 seu bem estar, salde e quaidade de vida.(fl. 259)". Contudo, entendeu
gue a pretensdo "esbarra na disposicéo do art. 36, caput, da Le n° 8.112/90, que
prevé que a remocao do servidor plblico avil, sga a pedido ou no interesse da
Administracéo, deve ocorrer somente no amhito do mesmo quadro de pessoal de
umaindituicéo.”

2. O fundamento adotado no Tribund a quo destoa da jurisprudéncia do STJ,
segundo a qua, para fins de aplicacdo do art. 36, 8 2°, da Le 8.112/1990, o cargo
de professor de Universidade Federal deve ser interpretado como pertencente a
um quadro Unico, vinculado a0 Minigério da Educacdo. Precedentes: AgRg no
AgRg no REsp 206.716/AM, Rel. Minisira Maria Thereza de Assis Moura, DJ
9/4/2007; AgRg no REsp 1357926/RS, Rel. Minisro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 09/05/2013; AgRg no REsp 1.498.985/CE, Rel. Minisro Mauro
Campbd| Marques, Segunda Turma, DJe 2/3/2015.

3. Recurso Especid provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica ™A Turma, por

unanimidade,

deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).

Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Bradilia, 16 de feverairo de 2017(data do julgamento).
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ADENILDO DA SILVA VASCONCELOS

ADVOGADO . LILLIAN COSTA DE LACERDA - PB013046

RECORRIDO . UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund Regiond Federal da 42 Regido assm ementado:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
PROFESSOR DA UFPB. REMOCAO PARA UNIRIO. TRATAMENTO DE
SUA PROPRIA SAUDE. ART. 36 DA LEI N°8.112/90. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. INSTITUICOESAUTONOMAS.

1. Mandado de Seguranca que visa assegurar a remogao do autor,
professor terceiro grau da Universdade Federd da Paraiba, para a Universidade
Federa do Rio de Janeiro (UNIRIO), por motivo de salde (transtorno mentd),
com esteio no art. 36, § Unico, inciso 111, "b", da Le n°8.112/90.

2. O iz "aquo" concedeu a seguranca pleiteada "para afastar a
exigéncia de remocao apenas no ambito da mesma indtituicdo de ensino superior
e determinar aos impetrados, REITORA DA UFPB e COORDENADOR DE
PROCESSOS DE GESTAO DE PESSOAS DA UFPB, a remocio do
impetrante para a Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro - UNIRIO,
mediante a observancia das exigéncias legais pertinentes'.

3. A Le n°. 8.112/1990, art. 36, prevé que a remogao do servidor
pdblico avil, sgja a pedido ou no interesse da Administracdo, deve ocorrer
somente no &mhito do mesmo quadro de pessoa de uma ingtituicao.

4. Consoante diccao do art. 207, , da Congtituicéo Federa de 1988,
as universidades gozam de caput autonomia administrativa e de gestdo financeira
e parimonid, razéo pela qua cada indituicdo de ensno possui quadro de pessoal
proprio e orcamentos variados, apesar de estarem vinculadas ab mesmo Poder
estatal e a0 mesmo regime juridico (Lel n° 8.112/90).

5. No caso, embora tenha restado comprovado que o impetrante
padece de transtorno mentd relacionado ao trabaho, cujo tratamento ndo surtira
efeito pogtivo enquanto estiver na locdidade do seu exercicio atua, conforme
Laudos e Pareceres médicos acostados aos autos, ndo se mostra cabivel a sua
remocdo da Universidade Federal da Paraiba para a Universidade Federal do Rio
de janero, uma porque essas Autarquias possuem quadros diversos e
independentes, outra porgque nd&o se incumbiu de demonstrar que o tratamento do
qua necessita somente poderia ser redizado no Rio de Janeiro.

6. Precedentes deste Tribund: PROCESSO:
08008907120144058201, APELREEX/PB, DESEMBARGADOR FEDERAL
EDILSON NOBRE, Quarta Turma, JULGAMENTO: 05/05/2015 / PROCESSO:
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08034528120154050000, AG/SE, DESEMBARGADOR FEDERAL ROGE~RI 0]
FIALHO MOREIRA, 42 Turma, JULGAMENTO: 21/08/2015, PUBLICACAO.
7. Apelacdo e remessa dficid provida

A parte recorrente dirma que houve, dém de divergénda jurisorudencid,
ofensaao art. 36 da Le 8.112/1990.

Aduz, em suma, edarem presentes todos os requisitos de admisshilidade do
recurso.

Contrarrazfes as fls. 309-319.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.641.388 - PB (2016/0224961-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 1°.12.2016.

No voto condutor do acorddo hodilizado, o Tribund a quo dirmou
expressamente estar comprovado que o ora requerente € portador de transtorno mentd e que

0S especididas ugeriram a sua remogao para outra locdidade. Confira-se (fl. 89, e-STJ):

No caso, entendo que restou comprovado que o0 impetrante
padece de transtorno mental relacionado ao trabalho cujo tratamento ndo
pode ser realizado na localidade do seu exercicio atual, e os especialistas
sugeriram a sua remocao para outra localidade, para afasta-lo dos fatores
psicossociais de risco e tentar diminuir o nivel de exposicido e estresse,
tendo, inclusve o Médico do Trabalho recomendado o deferimento do
pedido de remocdo do servidor, de forma a possbilitar provaveis
repercussoes favoraveis sobre o seu bem estar, saide e qualidade de vida.
(f1 259).

Contudo, o érgéo colegiado entendeu que a pretensio "esbarra na digposicao
do art. 36, caput, da Lei n®8.112/90, que prevé que a remocao do servidor publico civil,
sgja a pedido ou no interesse da Administracéo, deve ocorrer somente no ambito do
mesmo quadro de pessoal de uma instituicéo.” (fl. 259, e-STJ).

Sucede que esse argumento, por § SO, ja fo rechacado por ocasdo do
julgamento do AREsp 746.763/PB, da minha rdatoria, quando regidrel o entendimento do
STJ quanto a interpretacéo do artigo 36 da La 8.112/1990 e a remogdo do ora requerente.

Transcrevo a decisao monocratica

No tocante a posshilidade de remocdo do servidor para outra
Universidade Federa, 0 acorddo vergastado consgnou:

Da leitura do dispostivo acima transcrito, infere-se
gue a situacdo do agravante se gproximaria a da ainea b, do inciso
.

Todavia, veja-se que se trata de pleito para que o
agravante sgja removido da UFPB para a UFRJ, indtituicdes de
ensino auténomas.
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As Universdades em referéncia possuem quadros
de pessoa digtintos, o que afastaria, conforme previsdo legd, o
indituto da remocdo. A norma lega estaria sendo burlada para
beneficiar 0 servidor em detrimento do interesse publico.

()

A jurisprudéncia desta Corte entende que as Universidades
Federais se encontram vinculadas a um mesmo Orgdo, qual segja, O
Ministério da Educacdo. Por esse motivo, o cargo do recorrido de professor
de Universidade Federal deve ser interpretado como pertencente a um
guadro de professores federais, vinculado ao Ministério da Educacao.

Dessa forma, o art. 36 da Lel 8.112/1990 deve ser aplicado
ao caso, pois o cargo por ele exercido, professor de Universidade Federal,
certamente pode ser exercido em qualquer Universidade Federal do Pais.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDORA  PUBLICA  FEDERAL. PROFESSORA
UNIVERSITARIA. REMOCAO POR MOTIVO DE SAUDE
ENTRE INSTITUICOES FEDERAIS DE ENSINO DIVERSAS.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. O cargo de professora de Universdade Federa
pode e deve ser interpretado, ainda que unicamente para fins de
aplicacdo do art. 36, § 2°, da Le n° 8.112/90, como pertencente a
um quadro de professores federais, vinculado ao Minigério da
Educacdo" (v.g.. AgRg no AgRg no REsp 206.716/AM, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJ 9/4/2007).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1498985/CE, Rel. Minigro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
02/03/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
SERVIDOR PUBLICO. PROFESSOR DE UNIVERSIDADE
FEDERAL. REMOCAO POR MOTIVO DE SAUDE.
POSSIBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
AFERICAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. "O cargo de professora de Universidade Federa
pode e deve ser interpretado, ainda que unicamente para fins de
aplicagéo do art.

36, 8 2°, da Le n°8.112/90, como pertencente a um
quadro de professores federais, vinculado ao Minigério da
Educacdn” (AgRg no AgRg no REsp 206.716/AM, Rel. Minigtra
Maria Thereza de Assis Moura, DJ 9/4/2007).



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

()

4. Agravo Regimenta ndo provido.

(AgRg no REsp 1357926/RS, Re. Minigro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 09/05/2013).

AGRAVO REGIMENTAL.
ADMINISTRATIVO. SERVIDORA PUBLICA FEDERAL.
REMOCAO. ART. 36, § UNICO, DA LElI 8.112/90.
PROFESSORA DE UNIVERSIDADE FEDERAL. DIREITO
DE SER REMOVIDA A OUTRA UNIVERSIDADE
FEDERAL PARA ACOMPANHAR CONJUGE, SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL, REMOVIDO POR MOTIVO DE
SAUDE.

1. O cargo de professora de Universidade Federal
pode e deve ser interpretado, ainda que unicamente para fins de
aplicacdo do art. 36, § 2°, da Le n° 8.112/90, como pertencente a
um quadro de professores federais, vinculado ao Minigéio da
Educacéo.

2. Por outro lado, se fosse impedida a remocéo da
Professora por se tratarem as Universdades de autarquias
auténomas, a norma do art. 36, § 2°, da Le r° 8.112/90 restaria
inbcua para diversos servidores federais que estivessem
vinculados a dgum 6rgdo federal sem correspondéncia em outra
locdidade. Tome-se por conta, ainda, que o cargo de professora
de Universdade Federad, certamente pode ser exercido em
quaquer Universidade Federa do Pais.

3. E de se observar que, ainda que ndo se queira
dar a referida interpretacdo a norma, o art. 226 da Condtituicio
Federa determina a protecdo a familiay artigo este que
interpretado em consonancia com as demais normas federais
aplicaveis a hipbtese, demonstra ser irrazoave que se impeca uma
servidora publica federa, concursada, ocupante de cargo existente
em diversas cidades brasileiras, de acompanhar seu conjuge,
servidor publico, que, por motivos de salde, foi transferido para
uma destas cidades.

4. Direito da Professora de ser removida, da
Universdade Federa do Amazonas para a Universdade Federal
Fluminense, em razéo da transferéncia de seu conjuge, por motivos
de salide, para o Rio de Janeiro.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AgRg no REsp 206.716/AM, Rd.
Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJ 09/04/2007, p. 280).

Dessa forma, por estar em dissonancia com o entendimento desta
Corte Superior, deve ser reformado o aresto proferido na origem.

Por tudo isso, com fulcro no art. 544, § 4°, 11, "c", do Codigo
de Processo Civil, conhego do Agravo para dar provimento ao Recurso
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Especial e reconhecer que o cargo de professor de Universidade Federal
deve ser interpretado como pertencente a um quadro de professores
federais. (grife).

O fundamento adotado no Tribund a quo destoa da jurisprudéncia do ST,
segundo a qud, para fins de gplicagéo do art. 36, § 2°, da La 8.112/1990, o cargo de
professor de Universdade Federd deve ser interpretado como pertencente a um quadro

Unico, vinculado ao Minigério da Educacéo:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDORA PUBLICA
FEDERAL. PROFESSORA UNIVERSITARIA. REMO(;AO POR MOTIVO
DE SAUDE ENTRE INSTITUIC,‘@ES FEDERAIS DE ENSINO DIVERSAS.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. O cargo de professora de Universdade Federa pode e deve ser
interpretado, ainda que unicamente para fins de aplicacéo do art. 36, § 2°, da Lei
n° 8.112/90, como pertencente a um quadro de professores federais, vinculado ao
Minigério da Educacdo" (v.g.. AgRg no AgRg no REsp 206.716/AM, Rdl.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJ 9/4/2007).

2. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1.498.985/CE,
Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
2/3/2015).

AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO.
SERVIDORA PUBLICA FEDERAL. REMOGAO. ART. 36, § UNICO, DA
LElI 8.112/90. PROFESSORA DE UNIVERSIDADE FEDERAL. DIREITO
DE SER REMOVIDA A OUTRA UNIVERSIDADE FEDERAL PARA
ACOMPANHAR CONJUGE, SERVIDOR PUBLICO FEDERAL,
REMOVIDO POR MOTIVO DE SAUDE.

1. O cargo de professora de Universdade Federa pode e deve
ser interpretado, ainda que unicamente para fins de aplicacdo do art. 36, 8 2°, da
Le n°8.112/90, como pertencente a um quadro de professores federais, vinculado
a0 Minigtério da Educacéo.

2. Por outro lado, se fosse impedida a remocéo da Professora
por se tratarem as Universidades de autarquias autbnomas, a norma do art. 36, 8
2, da Le rn° 8112/90 restaria in0cua para diversos servidores federais que
estivessem vinculados a dgum 6rgdo federal sem correspondéncia em outra
locdlidade. Tome-se por conta, ainda, que o cargo de professora de Universidade
Federad, certamente pode ser exercido em qualquer Universdade Federal do
Pais.

3. E de se observar que, ainda que ndo se queira dar a referida
interpretacdo a norma, o art. 226 da Congtituicéo Federal determina a protecéo a
familia, artigo este que interpretado em consonancia com as demais normas
federais gplicaveis a hipotese, demonstra ser irrazodvel que se impeca uma
servidora publica federal, concursada, ocupante de cargo existente em diversas
cidades brasileiras, de acompanhar seu conjuge, servidor publico, que, por motivos
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de salde, foi transferido para uma destas cidades.
4. Direito da Professora de ser removida, da Universdade
Federa do Amazonas para a Universdade Federal Fluminense, em razéo da
transferéncia de seu conjuge, por mativos de salide, para o Rio de Janeiro.
5. Agravo regimental improvido.
(AgRg no AgRg no REsp 206.716/AM, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSISMOURA, SEXTA TURMA, DJ 09/04/2007, p. 280).

Dessa forma, por estar em dissonancia com o entendimento desta Corte
Superior, deve ser reformado o0 aresto proferido na origem.

Diante do exposto, dou provimento ao Recurso Especial para reconhecer
o direito a remocdo da UFPB paraa UNIRIO.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0224961-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.641.388/ PB

Numeros Origem: 08044701520144058200 8044701520144058200
EM MESA JULGADO: 16/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . ADENILDO DA SILVA VASCONCELOS
ADVOGADO : LILLIAN COSTA DE LACERDA - PB013046
RECORRIDO : UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Regime Estatutario - Remogéo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



